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Resumo: O presente trabalho, partindo do ins-
trumental tedrico da historia dos conceitos,
busca compreender as representagdes dos in-
dios americanos nas relecciones de Francisco
de Vitoria. Para tanto, ¢ reconstruida a carga
semantica acumulada historicamente dos dois
principais conceitos, ja existentes a época da in-
vasdo da América, utilizados em referéncia aos
indios, a saber, barbaros ¢ selvagens; em segui-
da, explora-se o pensamento jusinternacionalis-
ta de Francisco de Vitodria a luz de tais conceitos
etnocéntricos.
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1 Introducao

Abstract: The present essay attempts to understand
the representations of the American indigenous
peoples in the Francisco de Vitoria’s relecciones
by using the theoretical tools from the history
of concepts. In order to do this, the historically
ascribed meanings of the two main concepts
applied to the indigenous peoples had been
reconstructed, which are barbarian and savage, both
already existing by the time of America’s invasion.
Then, taking into consideration these ethnocentric
concepts, it is explored the thought of Francisco de
Vitoria on international law.
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Toda disciplina possui um cdnone como tradi¢ao ideada, apologéti-
ca e geralmente mitologica. Sua constru¢do da-se pela operagdo de sele-
cionar autores representativos dos valores que a disciplina escolheu para
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si, além de eventos historicos a serem reconhecidos como momentos de-
cisivos no desenvolvimento da disciplina. O processo, que pode parecer
aleatorio ¢, com efeito, Util e inevitdvel, na medida em que fornece coe-
sdo e identificagdo entre os juristas, cultores da disciplina, independente-
mente de seus locais ¢ histérias. O direito internacional moderno, como
ndo poderia deixar de ser, também possui seu canone, fruto notadamente
de um processo continuo de reiteragdo de uma narrativa-padrdao, em um
sentindo quase mitoldgico, organizado por seus juristas visando a forma-
¢do da autoimagem da disciplina baseado em uma particular considera-
cdo do passado. Por contingente, no entanto, essa narrativa convencional
do passado tende a promover determinados valores, comprometidos com
uma perspectiva parcial da histéria, no mais das vezes, eurocéntrica.

Francisco de Vitoria, nesse canone, tem papel destacado. Em verda-
de, costuma ser celebrado como um dos fundadores do direito internacio-
nal moderno; tradicdo que fora inaugurada em principios do século XX
por juristas como James Brown Scott, Antoine Pillet € Enrst Nys, e man-
tém-se inquebrantdvel na doutrina de muitos juristas contemporaneos.
A imagem que ¢ reiterada do tedlogo salmantino, todavia, ¢ de um pre-
cursor de um universalismo baseado na humanidade, e até mesmo, de pri-
meiro defensor dos indios americanos recém-descobertos.

O presente trabalho, seguindo o movimento que Galindo nomeou
de giro historiografico' no direito internacional, pretende desafiar algu-
mas narrativas convencionais do canone da disciplina, como essa recém-
-exposta. Assim, a adverténcia de John Haskell (2017, p. 246) de que
“[...] dedicar-se com a histoéria ¢ refletir ndo apenas sobre o passado, mas
sobre a consciéncia da disciplina em si e como a mesma cria e organiza
suas condi¢oes de reproducao [...]”* é que justifica a presente empreitada.

! “The expression historiographical turn refers to a constant and growing need on the part
of international lawyers to review (even to confirm) the history of international law and to
establish links between the past and the present situation of international norms, institutions
and doctrines. The historiographical turn also involves the need to overcome the barriers
that separate the theory from the history of the discipline.” (GALINDO, 2005, p. 541).

2 Do original: “[...] to engage history is to reflect not simply on the past, but upon the
consciousness of the discipline itself and how it creates and manages its conditions of
reproduction”.
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Portanto, a narrativa que segue, distanciando-se da reiterada e apologética
historia tradicional da disciplina, pretende expor as estratégias de subju-
gacdo simbdlica, e posteriormente real, traduzida em colonialismo, pela
doutrina do nascente direito internacional, sobretudo no pensamento de
Francisco de Vitdria.

Para tanto, utilizou-se do instrumental tedrico da “historia dos con-
ceitos” que, focando no valor semantico das palavras utilizadas, permite
desvelar como os indios eram representados e concebidos pelo tedlogo
dominicano. De fato, a utilizacdo do vocabulario jamais representa uma
atitude imparcial ou objetiva. Conceitos sdao poliss€micos e utilizados de
forma politica. Logo, considerando a polissemia inerente aos conceitos, a
“historia dos conceitos”, como método de critica de fontes que atenta para
o uso politico de determinadas expressdes fundamentais (KOSELLECK,
2006, p. 103), fornece uma chave de compreensdo e interpretacao dos
textos juridicos; de forma a identificar a manipulagdo desses conceitos
ao interno do discurso juridico internacionalista. Importa, entdo, historici-
zar os conceitos (PROST, 2014, p. 129) de forma a acessar suas camadas
de significado acumuladas historicamente, ¢ que compdem simultanea-
mente um conceito (KOSELLECK, 2006, p. 109). Interessou aqui, princi-
palmente, definir as possibilidades semanticas dos conceitos, no caso, de
“barbaro” e “selvagem” para avaliar como estes eram relacionados com
o tratamento dos povos nao europeus; sobretudo para compreender, logo
em seguida, a carga semantica dos significantes manipulados por Francis-
co de Vitoria em referéncia aos indios americanos.

2 Encontro com o Novo Mundo e Representaciao dos Povos
Indigenas

Com a descoberta da América, diante do europeu pde-se uma nova
realidade, totalmente diversa a experiéncia até entdo acumulada; nao
¢ fortuito, portanto, que o continente encontrado tenha recebido a anto-
nomasia de “Novo Mundo” — com obviedade que o era somente para os
europeus. Sua existéncia implicava em certas dificuldades, pois suscita-
va questdes que ameacgavam toda “[...] concepgdo tradicional de mundo,
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em que a geografia, a religido e a teologia estavam unidas com estreitos
vinculos e nenhuma delas poderia ser modificada sem colocar em risco
a coeréncia do conjunto’ (CASTILLA URBANO, 1992, p. 192). Desa-
fios puseram-se diante do “Velho Mundo”, e um dos que se apresentou
mais complexo foi a questdo sobre como interpretar, descrever e classi-
ficar aqueles que habitavam o continente descoberto. Nao haviam esque-
mas interpretativos disponiveis, muito menos vocabulario adequado, ca-
pazes de apreender aquela nova realidade, diferente de tudo que j4 havia
sido visto; o que obrigava os observadores a utilizar sua experiéncia, seja
real ou imaginaria, para compara-la e, assim, descrever aquelas criaturas
(PAGDEN, 1988, p. 29-33). Isso explica os diversos relatos distorcidos
que descreviam os indios e, inclusive, a fauna e a flora de forma fantasti-
ca; sem que houvesse qualquer correspondéncia com a realidade do con-
tinente americano, mas que faziam parte do imagindrio coletivo europeu
da época* (CASTILLO URBANO, 1992, p. 193; BARTRA, 2011, p. 15).

Para classificar os indios, portanto, o europeu foi compelido a re-
correr as representagdes que estavam ao seu alcance, e vividas na men-
talidade europeia. Duas foram as principais figuras que foram projeta-
das no indio, para que pudesse ser classificado. Uma, obviamente, era o
“barbaro” e a outra foi a figura do “selvagem”. Embora fossem utilizadas
como intercambiaveis, de forma indistinta e até simultanea, “barbaro” e
“selvagem” apresentavam significados diferentes (KEAL, 2003, p. 67).
Convém, em breves termos, apontar alguns aspectos sobre as represen-
tagdes do “barbaro” e do “selvagem” e, notadamente, de suas estruturas
conceituais.

> Do original: “La dificultad de definir la nueva realidad descubierta fue grande. La
aceptacion de un nuevo continente ponia fin a una concepcién tradicional del mundo,
en la que la geografia, la religion y la teologia estaban unidas con estrechos vinculos, y
ninguna de ellas podia ser modificada sin comprometer la coherencia del conjunto.”

4 Assim Todorov também percebe: “Podemos observar aqui como as crengas de Colombo
influenciaram suas interpretagdes. Ele ndo se preocupa em entender melhor as palavras
dos que se dirigem a ele, pois ja sabe que encontrara ciclopes, homens com cauda e
amazonas. Ele vé que as ‘sereias’ nao sdo, como se disse, belas mulheres; no entanto, em
vez de concluir pela inexisténcia das sereias, troca um preconceito por outro e corrige: as
sereias ndo sdo tdo belas quanto se pensa.” (TODOROV, 2010, p. 22-23).
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E na Grécia dos séculos VII ¢ VIII a.C. que a palavra “barbaro”
¢ cunhada, a partir de uma onomatopeia, para designar aqueles que ndo
falavam grego, mas balbuciavam. Utilizava-se de um critério linguistico
para definir os estrangeiros. Com as Guerras Greco-Persas, do século V
a.C. a palavra adquire um sentido pejorativo, na medida em que o povo
helénico adquire uma consciéncia de unidade em contraposi¢do a diver-
sidade da regido mediterranea, por meio da habitual polarizacdo advinda
de conflitos. A rivalidade era convertida em um instrumento de afirmagao
de identidade, a partir de papéis idealmente antagonicos; de forma a exce-
der a inimizade meramente bélica, em um conflito cultural e politico. As-
sim, Her6doto apresenta essa guerra como o confronto entre a liberdade
e a democracia grega contra o despotismo dos povos asiaticos, no caso,
os persas (FONTANA, 2000, p. 11); uma dicotomia que sera projetada
para a oposi¢do Europa versus Asia — ou ainda, Ocidente versus Oriente
— eventualmente recuperada — e revigorada — pela modernidade europeia
(HARTOG, 2002, p. 102-104).

O fato de propor uma designacao genérica para todos os outros po-
vos, embora diversos, em contraposi¢do unicamente ao povo helénico
que, por sua vez, recebe um nome proprio, ja adianta o carater assimeé-
trico da palavra. Estabelecia-se uma divisao universal ¢ mutualmente ex-
clusiva, dividindo toda humanidade entre quem designava, os helenos, e
todos os outros, que eram designados barbaros. Além disso, sua origem
etimologica, baseada no critério linguistico de diferenciacao, também
prenunciava essa assimetria. Afinal, se os estrangeiros eram aqueles que
balbuciavam ao falar, isso pressupunha uma falta de habilidade em uti-
lizar a linguagem; o que para o pensamento grego, que associava a lin-
guagem a inteligéncia e a razao, significava uma clara inferioridade inte-
lectual (PAGDEN, 1982, p. 16). Nao ¢ fortuito que logos significasse em
grego tanto verbo quanto razao (DROIT, 2009, p. 40).

Esta claro que tanto a representacdo do “barbaro” quanto a imagem
que o proprio grego fazia de si eram idealizadas. Todos os epitetos ne-
gativos atribuidos ao barbaro — grosseiro, rude, obtuso, inabil, déspota,
etc. — constituiam-se, com efeito, em uma figura antagénica inventada
expressamente para que lhes servisse de contraste (FONTANA, 2000, p.
10). Dessa forma, o “barbaro”, embora corresponda a uma alteridade cuja
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existéncia ¢ real — os persas, por exemplo —, ndo passava de uma cons-
trugdo inventada pela cultura grega para afirmar sua identidade coletiva.
Aparta-se tudo aquilo rechagado pela sociedade grega, e a esse conjunto
de rejeitos dava-se o nome de “barbaros”. Explica-se, portanto, porque o
conceito de “barbaro” serd sempre carregado com o sentido de inferiori-
dade; afinal, se ele representa tudo que ¢ negado por determinada socie-
dade, ndo poderia ser diferente. Nesse sentido, a op¢do pelo emprego do
vocabulo expde necessariamente uma atitude etnocéntrica daquele que o
profere.

A fungdo do conceito, entdo, ¢ fabricar esse exterior, a partir do pon-
to de vista interno. Para a construgdo e a articulagdo do termo, ha sempre
um “centro” que determinara correlativamente o conteido do “periféri-
co” (DROIT, 2009, p. 122). E o contetido desse periférico, considerado
“fora”, acompanha a determinagao do que ¢ tido como “dentro”; de forma
que, cada vez que este ¢ alterado, aquele também sera, constituindo-se o
antonimo desse novo “dentro”. Por isso que “barbaro” apresentara con-
teudos diferentes ao longo do tempo, sucessivamente oposto ao ponto de
vista hegemonico de cada contexto que promove a articulagdo do concei-
to. Esse aspecto apresenta-se como constante nas representagdes que o
conceito suporta posteriormente, em conjunturas diversas e desvinculados
de sua origem. Quer dizer, ¢ um conceito historicamente transmissivel
(KOSELLECK, 2006, p. 195), adaptavel ao contexto concreto em que ¢
utilizado, que, no entanto, mantém sua estrutura etnocéntrica e assimétri-
ca, independentemente do conteudo que o preencher.

Dessa forma, se no universo grego, a caracteristica mais destaca-
da do “barbaro” era a auséncia de razdo e a inabilidade em articular-se,
como consagrado no sentido dado por Aristoteles, no ambito romano, que
herda a cultura helénica e inclusive a palavra, prepondera a imagem do
“barbaro” cujos atributos sao a crueldade, a ferocidade e a bestialidade —
furor barbaricus. Quanto mais aumentava o espirito expansionista roma-
no, mais era alimentada uma imagem do “barbaro” como violento, cruel,
impiedoso, feroz em combate e, principalmente, uma ameaca a integrida-
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de da sociedade romana’®. O conceito de “barbaro” funcionava como uma
eficaz ferramenta politica, manobrada pelo Império de forma a manter o
expansionismo e todo sistema romano dependente dele; o que empreendia
por meio de um perverso estratagema: a desumanizagdo do “outro” le-
gitimava o seu exterminio (RODRIGUEZ GERVAZ, 2008, p. 149-152).
Portanto, a imagem era aplicada a todos os inimigos indistintamente, mas
contingencialmente, dependendo qual era o oponente da temporada, fos-
sem eles celtas, francos, godos ou sarracenos. Assim como na represen-
tacdo grega, tratava-se de uma imagem estereotipada, que correspondia
menos a realidade dos povos categorizados como tais do que o inverso do
ideal romano (FONTANA, 2000, p. 20-21); de qualquer forma, “[...] ndo
importa que a realidade fosse radicalmente distinta, o certo ¢ que através
destas abordagens estabelece-se um programa ideoldgico sobre o outro™®
(RODRIGUEZ GERVAZ, 2008, p. 154).

Com a queda do Império Romano, em 476 d.C., toda estrutura po-
litica, juridica, militar e social que a sustentava desmorona, e a paisagem
europeia acaba sendo transformada pela cultura e organizagdo dos “bar-
baros”. Nesse contexto, perde sentido a oposi¢ao romanitas e “barbaros”,
porque ja ndo ha mais o centro manipulador do conceito. Nao havendo
mais uma unidade politica, como havia no Império, uma multiplicidade
de pequenos Estados forma-se. No entanto, a instituicdo religiosa man-
tém-se, e fortalece-se, vindo a exercer hegemonia em todos os ambitos
da vida medieval’. Quer dizer, a cristandade, principalmente por meio da
coesdo politica proporcionada pela institucionalidade da Igreja, que se

5E o que enfatiza Mathisen (2006, p. 1.027): “[...] the empire needed its violent, threatening
barbarians to justify massive expenditures on the Roman military and to provide emperors
with a validation of their very existence. The continued presence of dangerous barbarians,
punctuated by reports of barbarian attacks followed by the de rigueur imperial victories,
played a large part in imperial ideologies”.

¢ Do original “No importa que la realidad fuera radicalmente distinta, lo cierto es que a
través de estos planteamientos se establece un programa ideologico en torno al «otro».”.
7 Nesse sentido, Dal Ri Junior (2004, p. 191-192) sintetiza: “[...] tais Estados encontram-
se estreitamente ligados entre si por uma s6 religido, o cristianismo, e por um sé elemento
de coesdo politica, a Igreja. Somente esta tGltima poderia servir como sentido unificador
entre o particularismo, que nasce com estes novos Estados, e o universalismo deixado
pela cultura romana”.
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constituird o elemento agregador desse novo contexto da Idade Média.
Consequentemente, no tocante a semantica do “barbaro”, a Christianitas
assumira o papel de centro, tornando-se a referéncia para a determinagao
da figura do “barbaro”.

No entanto, diferente da sociedade grega, caracterizada por ser fe-
chada, no sentido que ndo havia como um “barbaro” tornar-se grego, a
cristandade além de aberta® a todos que quisessem integra-la, patrocina-
va essa conversdo, que se dava com o batismo’ (PAGDEN, 1988, p. 40-
41); ou mesmo, pela for¢a das armas, for¢ando a entrada na Cristandade,
como comenta Le Goff (2005, p. 141): “[...] compelle intrare torna-se a
palavra de ordem em relacao a pagdos. A tais, alias, era aplicado de muito
bom grado o epiteto de barbaros”.

Enfim, o “barbaro” teve a funcdo de encarnar a exterioridade nega-
da, seja por meio de uma fronteira ditada por um critério cultural/biol6-
gico, como era no mundo helénico, seja por um critério juridico-politico,
do status civitatis romano, ou pelo critério religioso, do contexto cristao
medieval'®, Essa estratégia funciona para consagrar os valores daquela
determinada cultura; isto ¢, se na sociedade helénica, a intelectualidade e
a retérica eram exaltadas como superiores qualidades, por conseguinte, o

§ Le Goff (2005, p. 143-145) problematiza essa questdo, indicando que a Cristandade
ndo era unicamente aberta. Embora a doutrina religiosa, fosse aberta, e proclamasse sua
vocac¢do universal, havia uma tendéncia entre seus membros de fechar-se no exclusivismo
do povo eleito, heranga do Antigo Testamento. Esse comportamento ambiguo, era refletivo
nas relacdes com 0s ndo cristaos..

° “La diferencia significativa — excepto por el hecho obvio de que la distincion entre el
«nosotros» y el «ellos» en el mundo cristiano era principalmente de creencia y no de
parentesco — entre la oikuméne y la congregatio fidelium era que mientras la oikuméne
habia sido un mundo completamente cerrado, la cristiandad no lo era.” (PAGDEN, 1988,
p. 40).

0 E o que refere Cannadine (2013, p. 2): “Before the eighteenth century, then, insofar as
there was an antonym to what was already the venerable collective category ‘barbarian’ it
was not another generalized group identity but a sequence of place — and time — specific
societies and cultures, whether it be ancient Greece, imperial Rome, Christian Europe, or
Renaissance Italy. As such, barbarian was an identity and also an inferiority, ascribed to
successive alien groups by those regarding themselves as superior”.
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“barbaro” encarnara a figura que foi exposta, daquele sem razdo e incapaz
de expressar-se corretamente'’.

De certo modo, nomear qualquer pessoa, ou grupo, pela denomi-
nacdo de “barbaro”, significava conferi-la com sua exterioridade negada,
atribuir ao outro o que era rejeitado em si, antes mesmo do outro apresen-
tar-se. Assim, o outro era anulado, pois recebia uma representagao pre-
viamente estabelecida, um pré-conceito, de forma que as peculiaridades
e as diferencas do outro eram completamente ignoradas (KEAL, 2003, p.
60-61).

Em linhas gerais, a figura do “barbaro” era formada por aquilo que
era rechacado pelo interlocutor, de forma que o seu uso automaticamente
implicava na atitude de desprezo. Nao foi diferente quando da necessi-
dade de descrever os habitantes do Novo Mundo. Assim, desde os pri-
meiros relatos do descobrimento, nas expedi¢des de Cristovao Colombo e
Hernén Cortéz — em meio a quantidade de ambiguidades, decorrentes do
modo de descrever os indios — inauguravam-se o emprego dos epitetos'?,
quase de forma automatica, para referir aos indios (TODOROYV, 2011, p.
184). Em outras palavras, tratava-se de um recurso simples e pressuposto
para a linguagem: a carga semantica das palavras permitia imaginar como
eram os indios pelos leitores na Europa, por meio da associagdo as nogdes
vividas no imaginario coletivo europeu que a significante despertava.

Mais relevante que o emprego dos conceitos pelos exploradores era
o seu uso pelos tedlogos durante todo século XVI. A participacdo de inte-
lectuais universitarios, notadamente juristas, tedlogos e filosofos, nos de-

! Pontual nesse sentido a colocagao de Hayden White (1994, p. 171): “[...] estes conceitos
aparecem de um modo culturalmente significativo, funcionam como signos, que indicam
supostas esséncias encarnadas em grupos humanos especificos, ou pelos menos se referem
a elas. Nao sdo tratados como designadores provisorios — isto €, hipdteses destinadas a
comandar a investigagdo ulterior em areas especificas da experiéncia humana — nem como
ficgdes de utilidade heuristica para gerar possiveis maneiras de conceber o humano. Séo,
antes, complexos de simbolos, cujos referentes se alteram e se modificam em resposta a
padrdes mutaveis do comportamento humano que eles pretensamente sustém.

12 Conforme Bartra (2011, p. 172): ““[...] atendéncia principal foi de assimilar a humanidade
americana ao conceito de barbaro, mais que o de selvagem, ainda que seja ébvio que
houve muitas confusdes entre os conceitos”.
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bates politicos, decorria de uma larga tradi¢ao, cujo objetivo era conferir
coeréncia a cosmovisdo cristd medieval. O século XVI continua com a
pratica, de modo que os tedlogos eram frequentemente requeridos pela
Coroa para resolver assuntos politicos e morais; sua fun¢do, no entanto,
ndo era julgar as questdes, mas legitima-las. Isto ¢, conferir uma justifica-
tiva plausivel, em harmonia com a religido. “Os juizos que emitiam esses
homens frequentemente poderiam estar dirigidos a legitimar fins politicos
a curto prazo, a proporcionar a Coroa uma justificagcdo ética para a ac¢ao
que, na maioria dos casos, ja estava decidida.””® (PAGDEN, 1988, p. 52).
Assim ocorreu em 1504, quando a Coroa espanhola convocou a primeira
junta para tratar sobre a legitimidade da ocupagdo espanhola na Améri-
ca; momento em que foram confirmadas as bulas papais que haviam sido
emitidas por ocasido da conquista das Antilhas em 1493, as quais con-
cediam aos reis catolicos a soberania de todas as terras descobertas no
Atlantico, que ndo estivessem ocupadas previamente por outro rei cristao
(PAGDEN, 1988, p. 53-54). Esse era o titulo juridico-politico, tipicamen-
te medieval, que sustentava a empresa colonial: o poder temporal do Papa
extensivel a todo orbe lhe proporcionava jurisdicdo e dominio, e decor-
rente deste, o direito de conceder tais territorios aos reis cristdos; argu-
mento que convergia com o discurso de missdo civilizatoria, empreendida
por meio da conversdao dos povos pagaos.

Desde a conquista, outros debates ocorreram examinando, dessa
vez, a legitimidade da Coroa em escravizar os habitantes do Novo Mun-
do; assim como ja ocorria com os habitantes das Antilhas, com africa-
nos no comércio empreendido pelos portugueses. De fato, era pratica
comum' daquela sociedade (LE GOFF, 2005, p. 144; PAGDEN, 1988,

3 Do original: “Los juicios que emitian estos hombres frecuentemente podian estar
dirigidos a legitimar fines politicos a corto plazo, a proporcionar a la corona una
justificacidn ética para una accidon que, en la mayoria de los casos, ya estaba decidida”.

4“0 mundo pagdo foi durante muito tempo um grande reservatorio de escravos para
o comércio cristdo, quer este comércio fosse feito por comerciantes cristdos ou por
comerciantes judeus em territorio cristdo. [...] Um ndo cristdo ndo era considerado
verdadeiramente um homem, e s6 um cristao poderia gozar dos direitos do homem — entre
eles, a protecdo contra escraviddo. [...] A atitude cristd em matéria de escraviddo manifesta
o particularismo cristdo, a solidariedade primitiva do grupo e uma politica similar ao
apartheid com relagdo a outros grupos.” (LE GOFF, 2005, p. 144). No mesmo sentido,
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p. 56-57). Nao ¢ estranho que Colombo, perante os indios, tenha pron-
tamente pensado em escraviza-los: “Daqui poderiamos enviar, em nome
da Santissima Trindade, tantos escravos quantos se possam vender [...]”
(TODOROV, 2010, p. 65). O debate implicava em investigar a nature-
za do indio: se eram também humanos, se descendiam de Addo, se eram
cristianizaveis, etc. A inferioridade do indio perante o europeu cristao era,
em termos culturais, praticamente indiscutivel nos circulos académicos,
restava aferir se essa inferioridade lhes retirava a humanidade ou se eram
humanos, ainda que de uma estirpe rebaixada. Nao havia quem propu-
sesse um relativismo cultural, e o ordinario uso do termo “barbaro” para
referi-los confirmava isso. Dessa forma, considerando que os indios, no-
tadamente pela abrupta diferenca cultural, eram julgados inferiores, fal-
tava um marco tedrico capaz de dar conta dessa diferenca (CASTILLO
URBANO, 1992, p. 208). Nao demorou, no entanto, para que o indio fos-
se associado a teoria da escraviddo natural de Aristoteles'’; o que foi em-
preendido, pela primeira vez, pelo tedlogo escocés John Mair, professor
do College de Montaigu em Paris (CASTILLO URBANO, 1992, p. 216;
PAGDEN, 1988, p. 67), do qual Francisco de Vitoria foi aluno durante
sua estadia em Paris (KOSKENNIEMI, 2011, p. 8; DE LA TORRE RAN-
GEL, 2005, p. 54). De fato, a vinculagdo do “barbaro” com a escravidao
ja estava implicita em Aristoteles'®, de onde sobressai a naturalizagdo do

“La esclavitud de los musulmanes habia sido una caracteristica de la sociedad espafiola
cristiana durante siglos, y cuando en los siglos XIII y XIV esta fuente de abastecimiento
comenzod a decaer, los espafioles empezaron a importar esclavos blancos de los Balcanes
y del Mar Negro, la fuente principal del comercio de esclavos desde los dias de Polibio.
Estos esclavos se tomaban en «guerra justa». Es decir, eran paganos o, como los griegos
y los rusos, cismaticos que se resistian a la legitima autoridad de la «Iglesia verdadera».
[...] A principios del siglo xv se estaban desarrollando rapidamente los mercados de
esclavos de Sevilla y Valencia para la venta de negros, y hacia finales de siglo estaban
entre los mayores de Europa.” (PAGDEN, 1988, p. 56-57).

15 Com a escolastica, o estudo dos textos antigos, ainda que pagaos, havia sido retomado,
de modo a tornar, apos o século XIII, difundido o estudo de Aristdteles; ora, a Politica,
havia sido traduzida e comentada pelo proprio Tomas de Aquino (VILLEY, 2009, p. 129,
369-372).

16 Aristoteles ao analisar as diferentes formas de governo: “Encontramos exemplos de
outra espécie de monarquia junto a alguns barbaros. Os reis tém ali algum poder que se
aproxima do despotismo, mas ¢ legitimo ¢ hereditario. Tendo os barbaros naturalmente
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estado de escravidao do “barbaro”, isto é, em claro determinismo — inclu-
sive genético — torna o “barbaro” servil por natureza. E bem conhecida
a importancia que a teoria aristotélica confere a politica, por meio dela
que o homem livre se desenvolve com plenitude, afinal, o homem ¢é, por
natureza, um animal politico (ARISTOTELES, 2002, p. 4-6; 53). Dessa
forma, compreende-se o quao desprezivel é, para Aristoteles, ser politi-
camente servil; e pior, naturalmente servil. O desenrolar desse argumento
desembocara na sua conhecida doutrina da escraviddo natural'’, pela qual
cria uma categoria concreta de homens, que nasceram para serem escra-
vos; ora, “[...] todos os seres, desde o primeiro instante do nascimento,
sdo, por assim dizer, marcados pela natureza, uns para comandar, outros
para obedecer.” (ARISTOTELES, 2002, p. 12).

O recurso a natureza, em Aristoteles, ao tratar, tanto da servidao na-
tural do “barbaro”, quanto do “escravo”, indica uma convergéncia das duas
figuras, ou seja, o “barbaro” ¢ escravo, por natureza. Nao ¢ fortuito, por-
tanto, que Aristételes retome a afirmagao do poeta Hesiodo de que “[...] os
gregos tinham, de direito, poder sobre os barbaros, como se, na natureza,
bérbaros e escravos se confundissem.” (ARISTOTELES, 2002, p. 3).

E o argumento intelectual que prepondera; do mesmo modo que 0s
“barbaros”, o escravo carece de razao (ARISTOTELES, 2002, p. 13) e
isso € o que motiva ser comandado, por um homem, senhor da razdo; s
assim ele cumprird sua fungdo de forma plena. O escravo natural, por-
tanto, sera um homem cujo intelecto ndo alcangou o controle necessario
sobre suas paixdes (PAGDEN, 1988, p. 70), e ¢ essa dependéncia do ho-
mem em relagdo aos seus desejos, paixdes e instintos que diferencia o
“barbaro” e o escravo do homem grego.

Enfim, ndo demorou para que as ideias de Aristoteles fossem pro-
jetadas aos habitantes do Novo Mundo; colocando o indio como carente

a alma mais servil do que os dos gregos e os asiaticos, eles suportam mais do que os
europeus, sem murmurios, que sejam governados pelos senhores.” (ARISTOTELES,
2002, p. 110).

17 Sem prejuizo da escravidao civil, também reconhecida por Aristoteles, e diversa da
escravidao natural. Como explica Pagden (1988, p. 69), “El esclavo civil era un hombre
como cualquier otro que, por causas que no tienen nada que ver con su naturaleza, estaba
privado de sus libertades civiles.”
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de razdo e, simultaneamente, motivando o seu comando pelo benevolente
cristdo europeu, que proporcionaria, entdo, um bem social e individual
ao indio escravizado. De fato, a apelacdo a categoria aristotélica resolvia
dois problemas de uma vez: explicava a inferioridade do indio em termos
familiares, e legitimava o uso da mao de obra indigena nas novas cold-
nias'®. A notoriedade de toda a doutrina de Aristoteles no meio intelectual
havia sido popularizada pelo tomismo, o qual, por sua vez, exerceu influ-
éncia na Segunda Escolastica; de modo que inclusive a terminologia uti-
lizada nos textos do século XVI era aristotélica (CASTILLO URBANO,
1992, p. 241). Para Villey (2009, p. 377), Aristoteles imperava na escolés-
tica espanhola. Quanto mais conhecida, mais dava-se a identificagdo do
indio como escravo natural, de modo a tornar-se lugar comum no meio
intelectual (TUCK, 2002, p. 42). Nas primeiras trés décadas do século
XVI, enfileiram-se nomes de te6logos que defendiam esse argumento,
como demonstraram Pagden e Castillo Urbano (1988, p. 70-87;1992, p.
220-242), desde o autor do famigerado Requerimiento'’, Juan Lopez de
Palacios Rubios, ao contendor de Bartolomé de Las Casas, no famoso de-
bate de Valladolid de 1550, Ginés de Septlveda.

A teoria sustentou a empresa colonial nas primeiras décadas. No en-
tanto, ndo ha como deixar de notar que sua adogcao implicava algumas
contradi¢gdes no seio da doutrina crista; pois admitia uma heterogeneidade
na humanidade, incompativel com a ordem natural criada por Deus e, ain-
da, colocava em duvida a possibilidade de conversao, de cristianizagao:
ja que eram carentes de razao por natureza, a capacidade de algum dia
aprender a verdadeira fé era questionada. Simultaneamente, comecaram a
aparecer relatos da realidade colonial, trazidos principalmente pelos freis
e padres missionarios, sobre as atrocidades cometidas pelos colonos aos
indios. As criticas ao sistema colonial, no tocante ao trato com os indios,

18 Empreendida pelas chamadas encomiendas, estabelecida discursivamente em termos
contratuais: o indio fornecia sua mao de obra — na maioria das vezes, a vida — em troca
de ser ‘civilizado’ pelo homem branco cristdo europeu. (PAGDEN, 1988, p. 78-79;
WILLIAMS JR., 1990, p. 83-85).

¥ Documento, redigido em 1513, que deveria ser lido em voz alta e em espanhol pelos
conquistadores aos indios declarando sua obrigagdo em submeterem-se ao dominio e
jurisdicdo espanhola, e sua “opgdo” em converterem-se ao cristianismo, sob pena de
serem submetidos, pela guerra, a escravidao.
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foram introduzidas por Antonio de Montesinos, todavia, nos sermoes e
escritos de Bartolomé de Las Casas que receberam maior contundéncia e
notoriedade. Inaugura-se, assim, uma tendéncia humanista no ambito da
Segunda Escolastica espanhola (VILLEY, 2009, p. 373), cujos principais
feitos foram a ruptura com a teoria aristotélica da escravidao natural, no
tocante a natureza do indio, e com as premissas politico-juridicas proprias
da Idade Média, que conferiam poder temporal irrestrito e universal ao
chefe da Igreja (KOSKENNIEMI, 2011, p. 8). Embora tedlogos fossem,
refere-se como destaque no ambito juridico, Francisco de Vitoria, Domin-
go de Soto e, mais tardiamente, Francisco Suérez.

3 Representac¢io dos Povos Indigenas em Francisco de Vitoria

A importancia de Francisco de Vitéria ¢ frequentemente exaltada,
vez que ¢ indicado como um dos fundadores do direito internacional mo-
derno?®, por ter lancado as bases desse direito, principalmente nas suas
relecciones ‘De indis’, e ‘Jure Bellis Hispanorum in Barbaros’, proferi-
das em 1539; justamente as obras que abordam a questdao do indio recém-
-descoberto. De fato, conforme ponderou Castillo Urbano (2006, p. 15),
“[...] o influxo do Novo mundo foi, portanto, decisivo na dedicagao de Vi-
toria ao Direito das Gentes”. Nesse sentido, tem pertinéncia o argumento
de Anghie (2004, p. 15), de que o que move o direito internacional, desde
sua génese pré-moderna, €, na verdade, o impeto colonizador europeu?.

20 Macedo (2012, p. 3) indica que apos a segunda metade do século XIX operou-se uma
mitificagdo de Vitdria, colocando-o como “[...] criador de um conceito inédito de jus
gentium ¢ primeiro defensor dos direitos humanos [...]”, como consagrado na obra de
James Brown Scott, de 1934 (SCOTT, 2007). Schmitt (2014, p. 122-124), de forma
breve, comenta essa mitificag@o.

21 Em outras palavras, Schmitt (2014, p. 103) também sustenta essa tese: “Ao longo de
quatrocentos anos, do século X VI ao século XX, a estrutura do direito das gentes europeu
foi determinada por um evento fundamental: a conquista de um mundo novo”. Porém,
enquanto Anghie coloca sua lupa na questdo da soberania, ¢ de como ela foi negada aos
povos ndo europeus, Schmitt foca na tomada de terras para construir seu argumento.
Panizza (2001, p. 51), de certa forma, também reconhece que “[...] il tema delle relazioni
tra Europa e mondo extraeuropeo, che, com’¢ noto, costitui uno dei nuclei problematici
originari e fondativi del moderno diritto internazionale”.
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De indis é separado em trés partes. Na primeira trata sobre a natu-
reza dos indios e sobre possibilidade de terem dominio sobre as terras do
Novo Mundo. Sua atitude perante os indios, ndo obstante, ¢ diversa de
seus antecessores. Vitoria (2006, p. 56), assim como Las Casas, retira o
indio do estado de escravidao natural aristotélico, arguindo “[...] na rea-
lidade, nao sdo dementes, mas a seu modo tém uso da razao”, devolven-
do a humanidade do indio. Essa transformacdo na natureza do indio serd
essencial para construir sua concepc¢ao de ius gentium, de modo a incluir
os indios sob 0 mesmo sistema juridico dos europeus. Garantindo a razdo
aos habitantes do Novo Mundo, Vitoria (2006, p. 53) assegura o dominio
das terras aos indios: “Nem o pecado de infidelidade nem outros pecados
mortais impedem que os indios sejam verdadeiros donos tanto publica
como privadamente e que, por esse titulo, os cristdos ndo podem ocupar
seus bens e suas terras”.

Seguindo, o titulo de sua segunda proposi¢do ja denuncia, Vitoria
segue a tradi¢ao de referenciar aos indios como ‘barbaros’, e ¢ assim que
inicia sua exposicao:

Toda esta controvérsia e a consequente interpretacdo surgiram e
se difundiram por causa dos barbaros do Novo Mundo, chamados
popularmente de indios que, desconhecidos antes em nosso mun-
do, cairam ha quarenta anos em poder dos espanhois. (VITORIA,
20006, p. 37, grifos do autor)

De tal modo segue ao longo da obra utilizando o termo de forma
intercambiavel, o que indica uma continuidade na atitude etnocéntrica de
pressupor uma superioridade do cristao europeu perante o indio.

Com efeito, o catedratico salmantino transpunha a inferioridade do
indio, de um plano vinculado a natureza, para um plano cultural; o que
torna os indios inferiores ao cristdo europeu, ndo ¢ uma diferenca natural
de humanidade, que agora lhe ¢ concedida, mas suas praticas e tradigdes,
que indicam um modo de vida inculto. Apesar de humanos, ainda sao bar-
baros. Assim, os indios, mesmo que
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[...] ndo sejam totalmente desprovidos de juizo, se diferenciam mui-
to pouco dos dementes, de maneira que parece que nao sao aptos a
constituir e administrar uma republica legitima, nem mesmo dentro
de limites humanos e civis. (VITORIA, 2006, p. 107)

Logo depois de garantir razao aos indios — ainda que de forma ale-
gorica — e com isso, possibilitando inclusdo deles sob a mesma jurisdi¢ao
do direito das gentes, Vitoria ja poderia, entdo, ressaltar a inferioridade
dos habitantes do Novo Mundo. Trata-se, nas palavras de Costa (2002,
p. 103), uma estratégia de inclusdo hierarquizada®. Vitoria passa entao a
conjeturar uma explicag¢do para esse agir “barbaro”: “O fato de que pare-
¢am tao atrasados e carentes de uso da razdo deve-se, creio eu, a sua ma e
béarbara educagio” (VITORIA, 2006, p. 57). Ou seja, Vitoria estabelecia a
inferioridade dos indigenas a fatores essencialmente culturais e, portanto,
mutaveis; € ndo, como seus antecessores, a fatores naturais, fazendo com
que o indio nascesse ja rebaixado.

O foco na auséncia ou na ma educa¢ao como motivo da inferiorida-
de ¢ a chave para justificar a correta educacdo dos mesmos; isto €, bastava
educar o indio para que ele deixasse de viver de forma “barbara” e no peca-
do. Por isso, Vitoria (2006, p. 55-56, 108) recorre mais de uma vez a com-
paracdo dos indios “como se se tratasse de criangas”. Certo que ndo se trata
de uma mera educacdo, mas uma aculturagdo: abandonar os costumes ditos
“barbaros” ndo significa outra coisa que substituir os costumes e as tradi-
coes indigenas pelos costumes europeus e, principalmente, ensinar-lhes a
religido verdadeira (CASTILLA URBANO, 1992, p. 271-272).

Seguindo essa argumentagao, Vitoria (2006, p. 109) chega a sugerir
como titulo legitimo, baseado “no preceito da caridade”, que “[...] para o
proprio bem deles os reis da Espanha poderiam assumir a administragao
e nomear prefeitos ¢ governadores para suas cidades [...]” (VITORIA,

22 ¢ 'barbari' non sono esclusi, espulsi, gettati, fuori dall'ordine, ma devono per Vitoria
essere inclusi in esso. La percezione dell'alterita passa attraverso il dominio, ma il dominio
a sua volta, per il tomista Vitoria, si esercita per mezzo di una strategia di inclusione
gerarchizzata”. (COSTA, 2002, p. 103)
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2006, p. 108), permanecendo tutelados até que atingissem a maioridade
da razdo®.

Abracando a tradi¢ao tomista, Vitoria, embora rechace os argumen-
tos da escravidao natural, ndo se desvincula de Aristoteles. O que faz, na
verdade, ¢ converter a escravidao natural em outra categoria de escravi-
dao abordada na Politica de Aristoteles, a escravidao civil (CASTILLO
URBANO, 1992, p. 247, 272-274); isto ¢, negava que o indio tivesse uma
natureza diversa, porém, deixava aberta a possibilidade do indio ser es-
cravo, decorrente, por exemplo, da vitoria de uma guerra justa, o que ar-
gumenta na terceira se¢ao®.

Com essa nova argumentacdo, Vitoria solucionava as contradigdes
implicadas pela teoria aristotélica do escravo natural: ao defender a hu-
manidade do indio, reconciliava-se com a doutrina cristd e, a0 mesmo
tempo, legitimava sua escravizacao na modalidade civil, pratica da qual a
Igreja era convivente ha muitos séculos. E claro que, no plano essencial-
mente teorico, Vitoria devolvia a humanidade ao indio — motivo pelo qual
foi vangloriado como defensor dos indios — mas nao sua liberdade.

Nas duas segdes seguintes da obra, o tedlogo elenca “[...] os titu-
los ilegitimos por meio dos quais os indios do Novo Mundo puderam ser
sujeitados aos espanhdis [...]” (VITORIA, 2006, p. 59) e, em seguida, os

2 “Isto se confirma com certa veracidade porque se por acaso perecessem todos os adultos
destas terras e ficassem so6 as criangas ¢ adolescentes que tém algum uso de razdo, porém
que ainda estdo na idade da infincia e da puberdade, parece claro que, sem lugar a
duvidas, poderiam os principes se encarregar de seu cuidado e governd-los enquanto
estivessem nesse estagio. Se isto for admitido, parece que ndo havera que negar que possa
se fazer o mesmo com seus pais, os barbaros adultos, supondo a rudeza que lhes atribuem
os que estiveram 14, que afirmam que ¢ muito maior que a das criangas ¢ dementes de
outras nagdes”. (VITORIA, 2006, p. 108, grifos do autor)

24 “Esta conclusdo ¢é suficiente clara, porque se ¢ licito lhes mover guerra também o sera
submete-los aos direitos de guerra. E se confirma porque ndo devem estar em situagdo
vantajosa por serem infiéis. Ora, se ¢ licito fazer todas estas coisas contra os cristaos,
tratando-se de uma guerra justa, logo, também sera licito fazé-las contra eles. Além do
mais, ¢ principio geral do Direito das gentes que todas coisas capturadas na guerra passem
ao poder do vencedor [...], em que se diz que, pelo Direito das gentes, o que capturamos
dos inimigos passa imediatamente a ser nosso, de maneira que inclusive os homens
podem ser submetidos a nossa servidio”. (VITORIA, 2006, p. 100, grifos do autor)
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“[...] titulos legitimos pelos quais os indios acabaram ficando em poder
dos espanhois” (VITORIA, 2006, p. 93). Dessa forma, Vitoria ndo faz
nada mais que substituir os argumentos que ele considera ndo idoneos,
por outros, agora legitimos, € em harmonia com a doutrina crista. A sub-
jugacgdo dos indios e a exploracdo dos dominios do Novo Mundo em pra-
ticamente nada sdo alterados, mas sua legitimacao ¢ posta sob novas ba-
ses, agora, coerentes e atualizadas as transformagdes impulsionadas pela
transi¢do no quadro politico do fim da Idade Média. De fato, a estrutura
politica bicéfala, na expressdo de Le Goff (2005, p. 267), cujo poder era
dividido entre o Sacerddcio e o Império, ja ndo dava conta da nova reali-
dade, evidenciada na ascensdo dos estados, como unidades politicas aut6-
nomas (LE GOFF, 2005, p. 96-98).

Nesse sentido, Vitoria (2006, p. 67-74; 75) desconstroi: o dominio
mundial do imperador (2006, p. 59-66), o poder temporal e universal do
sumo pontifice?® ¢ o direito decorrente do mero descobrimento — jus in-
ventionis. De longe, o segundo titulo ¢ o mais relevante; o primeiro, so-
bre um cesarismo imperial, era tese propriamente medieval nao resgatado
desde Bartolo da Sassoferrato (1314-1357), na primeira metade do século
X1V e, conforme argui Castillo Urbano (1992, p. 296), ndo parece ter sido
aplicado por nenhum autor especifico na questdo do Novo Mundo; o ul-
timo, o proprio Vitoria ndo se dedica a refutar, pois ndo era titulo usual-
mente reivindicado?®, e sua validade, decorria necessariamente de um dos
dois primeiros titulos.

No entanto, era sob a legitimidade e a validade do titulo decorrente
da autoridade temporal do sumo pontifice que se estribava o dominio dos
espanho6is no Novo Mundo, pois do Papa decorria o poder do imperador
(TUCK, 2002, p. 60). A posse das terras do ultramar pela monarquia es-
panhola dependia diretamente das concessdes — donatio — feitas por meio
das bulas papais, seguindo uma tradicao de direito feudal; foi o caso da

2 Em concordincia com o também dominicano Domingo de Soto, que em sua Relectio
De Dominio (1534-5), ja havia refutado a autoridade temporal do pontifice, seja direta ou
indireta, sobre todo o mundo (TUCK, 2002, p. 73).

26 Todavia, o “direito de descoberta”, aliado a posse da terra, tera vasto uso nos séculos
sucessivos (BACCELLLI, 2008, p. 76).
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bula Inter ceetera divinee®’, do papa Alexandre VI, adotada poucos meses
apos o descobrimento (SCHMITT, 2014, p. 90-92; DE LA TORRE RAN-
GEL, 2005, p. 60)*®. Quebrando com essa tradi¢do propria do contexto
medieval, Vitdria se v€ obrigado a legitimar o dominio espanhol no Novo
Mundo sob outra argumentacdo, e ¢ entdo que inova na abordagem do
tema, introduzindo elementos que posteriormente serdo considerados pro-
prios da Modernidade, por meio da articulagdo de um direito das gentes
racional e natural, pautado no acordo entre os homens.

A concepcao de direito natural de Tomas de Aquino ¢ tomada como
a base para a construgao de sua proposi¢do. Porém, conforme argui Villey
(2009, p. 379), nao se tratava de uma fidelidade irrestrita ao tomismo.
Notadamente, porque Vitoria, embora assente sua proposi¢ao de direito
das gentes sob o direito natural, extrai dele regras fixas e inalteraveis, das
quais o auténtico direito natural de tradi¢ao tomista aristotélica jamais foi
capaz de fornecer, pois adaptavel as condicdes historicas, as quais o di-
reito deve se adaptar (VILLEY, 2009, p. 385-386). Por isso, “Vitoria dis-
tanciou-se da teoria tomista, para fazer do direito das gentes, um tipo de
direito positivo, baseado no acordo humano”” (BRETT, 2012, p. 1.087).

Por esses preceitos de direito, precisos € inamoviveis, serem aces-
siveis apenas com a razdo, que Vitoria é obrigado a considerar os indios
como humanos e, ainda que a seu modo, racionais; ndo fosse isso, seria
impossivel estender o direito das gentes at¢ o Novo Mundo. Colocando
os indios sob essa nova ordem juridica universal, tornava-se admissivel

27 Que, inclusive, também adota o termo “barbaro” para referir-se aos indios americanos:
“Inter cetera Divine Majestati beneplacita opera et cordis nostri desiderabilia, illud
profecto potissimum existit, ut fides Catholica et Christiana religio nostris presertim
temporibus exaltetur, ac ubilibet amplictur et dilatetur, animarumque salus procuretur, ac
barbare nationes deprimantur et ad fidem ipsam reducantur”.

28 Schmitt (2014, p. 93) resume bem essa ordem juridica, nos seguintes termos:
“Os principes e povos que tomam a terra ¢ 0 mar permanecem na ordem espacial da
Respublica Christiana medieval: encontram na fé cristd um fundamento comum e
no chefe supremo da Igreja — o papa — a mesma autoridade. Por conseguinte, eles se
reconheciam reciprocamente como partes iguais de um contrato de divis@o e repartigdo
resultante de uma tomada de terra

» Do original: “Vitoria moved away from the Thomist position to make the ius gentium a
kind of positive law, based on inter-human agreement”.
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julgar seus comportamentos, condené-los e sanciona-los de acordo com
os preceitos de direito que Vitdria passara a elencar na terceira se¢do, em
que trata dos titulos legitimos. A subjugacdo dos indios deixa de ter um
carater arbitrario, ou uma justificativa decorrente do direito medieval, e
em evidente decadéncia; passa a ser juridica, justificada e justa.

Elencam-se, por conseguinte, regras que, para Vitoria, sao deduzi-
veis somente pela razao, e sustentadas em exemplos retirados de fontes da
tradicao ocidental (WILLIAMS JR., 1990, p. 101), principalmente, roma-
na e crista: direito de livre transito — ius peregrinandi®® (VITORIA, 2006,
p. 93-95); direito de fazer comércio — liberum comercium® (VITORIA,
2006, p. 96); direito de apropriar-se de res nullius®* (VITORIA, 2006, p.
97); direito de propagar a religido cristd** (VITORIA, 2006, p. 101-103);
direito de defender os homens dos sacrificios humanos* (VITORIA,
2006, p. 105-106).

Esses direitos ndo sdo exclusivos dos espanhois, mas de todos aque-
les que tém autonomia e razdo, e estdo sob a jurisdicdo do direito das

30 “No inicio do mundo, sendo todas as coisas comuns, a qualquer um era permitido ir e
percorrer as regides que quisesse. E isso ndo parece ter sido abolido pela divisao de bens,
pois nunca foi inteng¢@o das pessoas suprimir a intercomunicagdo dos homens por essa
divisdo, e em verdade nos tempos de Nos isso teria sido desumano”. (VITORIA, 20006,
p- 94).

31 “E Jicito aos espanhois comerciar com eles, porém sem prejuizo para sua pétria, por
exemplo importando mercadorias das quais eles carecem e exportando dali ouro e prata
e outros produtos que abundam entre eles. E os principes ndo podem impedir aos suditos
de comerciar com os espanhois; os principes espanhdis também ndo podem proibir de
comerciar com eles”. (VITORIA, 2006, p. 96)

32 “Se entre os indios ha bens comuns tanto para os cidaddos como para os estrangeiros,
ndo ¢ licito aos indios proibir aos espanhois a comunicagdo destes bens. Por exemplo,
se ¢ licito a outros estrangeiros extrair ouro de um campo comum ou dos rios ou pescar
pérolas no mar, os indios ndo podem proibir, mas pelo menos, do mesmo modo que para
os outros, aos espanhois lhe ¢ licito fazer estas coisas e outras semelhantes, contanto que
ndo sejam prejudicados os cidadios e os naturais do pais”. (VITORIA, 2006, p. 96-97)
33 “Qs cristaos tém o direito de pregar e anunciar o Evangelho nos territorios dos indios”.
(VITORIA, 2006, p. 101)

3 < Afirmo também que, mesmo sem a autoridade do papa, os espanhdis podem proibir aos
indios todo o costume e todo ritual desumano, porquanto podem defender os inocentes de
uma morte injusta”. (VITORIA, 2006, p. 105)
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gentes; sdo direitos universais. No entanto, conforme pondera Baccelli
(2008, p. 81), sdo direito abstratamente universais, ou nas palavras de
Fisch (2000, p. 8), direitos formalmente reciprocos, como materialmen-
te unilaterais; isto ¢, além ndo exequiveis pelos indigenas, eram direitos
totalmente alheios aos interesses dos aborigenes americanos, que efetiva-
mente ndo importavam. Por outro lado, os interesses dos conquistadores
espanhois eram, por exceléncia, contemplados nos direitos elencados por
Vitéria. Logo, a possibilidade e necessidade de subjugar o indio ao domi-
nio espanhol surgia justamente no descumprimento ou em qualquer mani-
festacdo de resisténcia ao livre exercicio de quaisquer das regras dessa or-
dem juridica, a qual o indio era agora submetido. Nas palavras de Vitoria
(2006, p. 98), “Os indios, ao proibir aos espanhdis o exercicio do Direito
das gentes, fazem-lhes injuria; logo estes podem licitamente vinga-la”.
Estabelece uma légica muito simples, na qual a violagdo ao direito das
gentes, propriamente uma injlria, levava a san¢do — executada, na prati-
ca, exclusivamente pelos espanhdis — por meio de uma guerra justa.

Dessa forma, considerando que os indios possuem o dominio legi-
timo das terras, como um esbog¢o do principio de soberania, nao ha como
submeté-los a um julgamento, por meio de processo legal, sob a jurisdi-
¢do espanhola; ¢ assim que a guerra assume a vez de procedimento juri-
dico e de pena, simultaneamente (KINGSBURY; BLANE, 2010, p. 597-
598)%. Conforme percebe Anghie, a estratégia era inescapavel: ndo havia
como os indios evitarem a violacao dos direitos elencados astuciosamente
por Vitoria (2004, p. 21), pois tratavam justamente de aspectos de sua cul-
tura, dos quais ndo poderiam renunciar mesmo que soubessem da existén-
cia de um direito das gentes; e assim, gerava, por consequéncia, o direito
de guerra justa, e a possiblidade subjuga-los, entdo juridicamente, notada-
mente, por meio do instituto juridico legitimo da escravidao civil, além da
ocupacao das terras.

33 Baccelli (2008, p. 79) corrobora: “Infatti, tutta la discussion su quello che oggi chiamamo
ius in bello ¢ condotta da Vitoria tenendo come punto di riferimento 1’idea della guerra
come pena. La finalita della punizione dell’iniuria legittima in certi casi I’uccisione di
tutti 1 colpevoli, il saccheggio, le conquiste territoriali, I’imposizione di tributi, fino alla
deposizione dei principi e all’annessione del regno”.
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Enfim, o que o tedlogo salmantino fez foi substituir um titulo ja
desgastado, pertencente a situagdo politica em decadéncia, que o poder
papal universal, pelo direito das gentes cujo consenso de todo o mundo
estaria de acordo com visdo ocidental de razdo e da verdade (WILLIAMS
JR., 1990, p. 107). Porém, ao promover essa mudanca, Vitoria estd rom-
pendo com a tradicdo medieval e inaugurando uma nova concep¢ao que
desembocara no direito internacional moderno. Com efeito, Francisco de
Vitéria ¢ um teorico da transicdo: tem bases medievais, mas projeta-se
para a modernidade. Sua originalidade estd, em um primeiro momento,
na seculariza¢do do direito, pois o coloca sob as bases de um direito que,
apesar de fundamentado na lei divina, provém e acessivel a qualquer um
por meio da razdo.

Por outro lado, o 1éxico utilizado por Vitoria para se referir aos su-
jeitos desses direitos permite concluir que o tedlogo se referia mais a po-
vos, como grupos de pessoas, ou mesmo individuos que propriamente a
uma unidade politica autdbnoma, como o Estado, que como se sabe es-
tabelece-se definitivamente no século posterior. De qualquer forma, seja
como povos ou individuos, ha também, em Vitoria, certa referéncia a di-
reitos subjetivos, o que também se constitui elemento inovador, embora
nao tenha inventado a nogao, que remonta ao nominalismo de Guilherme
de Ockham e Duns Scoto (VILLEY, 2009, p. 391).

No plano teorico, o direito das gentes de Vitoria apresenta-se como
um direito universal e racional; com efeito, trata-se de uma razio prove-
niente da visdo de mundo ocidental sendo projetada para todo o mundo.
De tal modo, o racionalismo em Vitdria, ao pretender-se universal, torna-
-se a-historico, pois € desvinculado da experiéncia particular de onde foi
gerado. Essa atitude universalista, cujos valores projetados sao essencial-
mente da razdo europeia, s6 ¢ possivel pela incapacidade de enxergar o
outro, de perceber a cultura do outro como diferente, e ndo como inferior.
Nao ¢ fortuito que a relectio de Vitdria seja referida como um dos pri-
meiros ¢ mais consistentemente influente documentos na questao sobre a
legitimidade do imperialismo europeu (BOWDEN, 2005, p. 9).

O uso de um vocabulario marcadamente assimétrico, em que o ou-
tro ¢ referido como inferior e julgado de forma negativa, como evidencia-
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do pelo uso dos conceitos “barbaro” e “selvagem” nao decorre meramen-
te do uso ordinario da lingua; na verdade, antecipa o carater do direito
concebido por Vitdria: um direito das gentes eurocéntrico e universalista,
que ndo deixa duvidas acerca da pretensdo de superioridade do europeu
frente as demais culturas. Logo, se as relecciones de Francisco de Vitoria
efetivamente lancam as bases do direito internacional moderno, esse di-
reito nasce com carater eurocéntrico, pretensao universalista e espirito co-
lonizador de subjugacdo do outro. Um direito que se funda na experiéncia
estritamente europeia, sob fontes cristds e romanas, valorizando direitos
exclusivamente convenientes ao propdsito colonizador europeu, e encon-
tra a seu instrumento sancionador na propria guerra feita contra os indios.

4 Conclusao

Desde o primeiro encontro, em 1492, os povos indigenas foram
considerados inferiores em relacao aos europeus. Discutia-se nos circu-
los académico-religiosos sobre sua natureza, diversa do homem europeu,
colocando o indigena americano como uma espécie diferente; ou caso ti-
vessem a mesma natureza, apresentavam-se em um estagio de evolugao
inferior. Fosse natural, fosse cultural, a inferioridade em si ndo era assun-
to colocado em duvida.

De plano, a diferenciagdo no desenvolvimento técnico foi tomada
como desnivel intelectual, ¢ mesmo de humanidade. A espontanea uti-
lizagdo de conceitos como “barbaro” e “selvagem”, ja na literatura de
viagem, € a permanéncia desses conceitos em praticamente todas as re-
feréncias posteriores, inclusive no meio culto, denunciava essa atitude
etnocéntrica do europeu. A breve retrospectiva na estrutura histérica dos
conceitos que foram utilizados em referéncia aos habitantes do continente
americano permite perceber o carater depreciativo que tais palavras im-
plicavam.

Os primeiros escritos reverenciados por estabelecerem as bases para
o direito internacional moderno, notadamente, as relecciones de Francis-
co de Vitoria, de 1537 a 1539, longe de romper com essa atitude, a reitera
e a reforga, oferendo bases juridicas para a subjugagdo desse ser inferior.
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Nao ¢ fortuito, portanto, que trate os indigenas como “barbaros” pronta-
mente no titulo de uma de suas relecciones. A construgdo teorica de Vito-
ria, embora estribada em fontes estritamente romanas e cristas, apresenta-
-se como universal, imparcial, aplicavel a todos os povos indistintamente
e independentemente de suas experiéncias histéricas. Dessa forma, por
baixo do superficial manto universalista proposto pelo tedlogo salmantino
esconde-se a subjugacdo do povo indigena, operada por uma estratégia
de ordem juridica hierarquizada, na qual os direitos subjetivos sdo apenas
formalmente reciprocos, pois materialmente unilaterais. De fato, a pre-
tensamente abstrata construcdo tedrica de Vitoria, faz questdo de incluir
os indios na mesma ordem juridica dos europeus, para logo em seguida,
restituir sua inferioridade e possibilitar entdo subjugé-los dentro do marco
juridico e teologico.

A atitude de Vitoria em rechagar a teoria aristotélica de escravidao
natural, levianamente aplaudida como ato em defesa dos indios, apresen-
ta-se, com efeito, como uma tentativa de reconciliar a dominagao espa-
nhola, e consequente exploragdo dos indigenas, com a doutrina catdlica,
tradicionalmente conivente com a escravidao civil. Enfim, Francisco de
Vitéria fornece um modelo tedrico de direito, destinado ao sucesso nos
séculos seguintes: coerente, pretensamente preocupado com questdes hu-
manas, legitimo porquanto dentro dos marcos juridicos hegemonicos e,
por fim, conveniente ao impeto colonialista europeu.
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