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Resumo — Métodos de coleta passiva, com o uso de armadilhas, tém sido utilizados na coleta de
besouros da familia Scarabaeidae. No Cerrado existem poucos estudos sobre estes insetos, apesar da
suaimportancia para o ecossistema e para o controle biologico de pragas do gado bovino. O objetivo
deste trabalho foi avaliar técnicas de coleta de besouros copronecréfagos (Coleoptera: Scarabaeidae
sensu stricto) com armadilha de interceptacdo de voo e armadilha de queda com fezes e com carcaca.
O experimento foi realizado em trés fitofisionomias (campo sujo, cerrado sensu stricto e mata de
gderia) da Reserva Ecolégica do IBGE (Ingtituto Brasileiro de Geografia e Estatistica), a 35 km de
Brasilia, DF, na época das chuvas (outubro/1999 a janeiro/2000) e da seca (maio a agosto/2000).
A armadilha de queda com isca de fezes e 0 campo sujo apresentaram maior riqueza e abundancia de
espécies. Houve uma associagdo positiva entre as chuvas e a distribuicdo temporal dos besouros.
A armadilha de queda com isca de fezes humanas € a mais indicada para coletas de besouros
copronecréfagos.

Termos paraindexagdo: Coleoptera, Scarabaeidae, savana, armadilha, sazonalidade, controle de pragas.
Collection techniques of dung beetlein the Cerrado, Brazil

Abstract — Passive collection methods, with the use of traps, have been used to collect beetles of the
Scarabaeidae family. However, in the Cerrado (Brazilian savanna-like vegetation) there are few studies
about these insects, despite its importance to the ecosystem and to the biologica control of cattle
pests. The aim of thiswork was to eval uate techniques of dung beetle (Coleoptera: Scarabaeidaesensu
stricto) collectionswith the use of flight interception traps, pitfall traps baited with human faeces, and
with carcass. The experiment was accomplished in three different phytophysiognomies (low tree and
shrub savanna, semi-open scrub mixed with treesand gallery forests) of the Ecological Reserve of IBGE
(Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica), 35 km away from Brasilia, DF, in the rainy season
(October/1999 to January/2000) and in the dry season (May to August/2000). The pitfall trap baited
with faeces and the low tree and shrub savanna presented the greatest richness and abundance of
species. There was a positive association between rains and the temporal distribution of the beetles.
The pitfall trap baited with human faeces is recommended to collect dung beetles.

Index terms: Coleoptera, Scarabaeidae, savannas, traps, seasonality, pest control.
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& Cambefort, 1991; Lopeset al., 1994).

Os Scarabaeidae s. str. sdo detritivoros, isto &, pro-
movem aremocao e reentradade matériaorganicamor-
tano ciclo de nutrientes, aumentam aaeracdo do solo
prolongando suacapacidade produtiva, ajudam nadis-
persdo de sementes, além de serem utéis na
entomol ogiaforense e no control e biol égico (Halffter
& Matthews, 1966; Waterhouse, 1974; Flechtmann
etal., 1995; Sheperd & Chapman, 1998).
Os Scarabaeidae s dr. sdo utilizados no controle de
pragas bovinas, como os nematdides gastrointestinais
eamosca-dos-chifres(Haematobiairritans(Linnaeus,
1758)), ja que essas pragas tém seus ciclos de vida
dependentes dos excrementos frescos dos bovinos
(Waterhouse, 1974; Flechtmann et al., 1995).

O Cerrado é umadas 25 areas do mundo conside-
radas criticas paraaconservagao, em virtude de sua
riqueza bhioldgica e da alta pressao antrépica a que
vem sendo submetido (Mittermeier et al ., 2000). Ape-
sar disso, estudos sobre a fauna de Coleoptera nos
cerrados brasil eiros ainda sdo muito escassos e pon-
tuais (Hertel & Calli, 1998; Pinheiro et a., 2002).

O método de coleta afeta a quantificagéo da co-
munidade e deverevelar as espéciesrepresentativas
eaabundanciarelativa de cadaumadelas. Deve ser
diferente para grupo de insetos pois estes apresen-
tam variabilidade de hébitos e a variabilidade de h&
bitos das espécies e da vegetacdo da &rea de coleta
sd0 determinantes na escolha da técnica de coleta
para cada grupo de insetos (Campos et al., 2000).

Na coleta de espécimes de Scarabaeidae s. dir.
tém sido utilizados métodos de coleta passiva, ou
sgja, aquel esrealizados com o auxilio de umaarmadi-
Iha com atrativos biolégicos ou fisicos. Segundo
Favila & Halffter (1997), o método apropriado para
monitorar aabundanciadeinsetos destafamiliacon-
siste de armadilhas de queda iscadas com
excrementos, carcagas ou frutos em decomposi¢ao,
asquaissao enterradas no solo. Na col etade besou-
ros copréfagos, sdo utilizadas como iscas fezes hu-
manas ou de herbivoros (gado bovino ou cavalo) e,
na coleta de besouros necr6fagos, um pedaco de
peixe ou lula. No Brasil, armadilhas de queda com
iscas de fezes humanas ou bovinas e de carcagas
(carne bovinaem decomposi¢éo) e armadilhas lumi-
nosas (especificamente a armadilha “Luiz de
Queiroz”) estéo entre as mais usadas em estudos
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sobre os besouros rola-bosta (Lopes et al., 1994,
Flechtmannet a., 1995; L ouzadaet d., 1996; L ouzada
& Lopes, 1997).

Existem poucos estudos naregido tropical sobre
eficiéncia de armadilhas e sistemas para coletas de
besouros da familia Scarabaeidae s. str. ou para de-
tectar possiveis efeitos de remogdo em popul agbes
locais (Halffter, 1991; Favila & Halffter, 1997).

O objetivo destetrabalho foi comparar coletasde
besouros copronecréfagos da familia Scarabaei dae
s. str. com armadilhadeinterceptacéo devéo dotipo
“janela’ e armadilhas de queda com isca de fezes
humanas e de carcacabovina, em trésfitofisionomias
do Cerrado.

Material e M étodos

Otrabahofoi realizado naReserva Ecol6gicado IBGE
(Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica) (RECOR-
IBGE) (15°55' S e 47°51' W) locdlizada a 35 km SE da
cidade de Brasilia, com 1.300 haaproximadamente. Foram
selecionadas &reas de campo sujo, cerrado sensu stricto e
mata de galeria do cérrego Monjolo, préximas a divisdo
leste da reserva com o Jardim Boténico. As distanciasen-
tre as areas foram de 1.850 m entre campo sujo e cerrado,
400 m entre cerrado e mata e 2.000 m entre mata e campo
sujo.

Na coleta de Scarabaeidee s. str. foram utilizadas as
armadilhas de interceptacdo de voo do tipo “janeld’ e ar-
madilhas de queda (conhecida também por alc¢apdo ou
“pitfall”) com iscas de fezes humanas e de carcaga (figado
bovino em decomposi¢ao). A “janeld’ consistiu de um vi-
dro em umamolduradeduminio (80x80 cm) afixadalongitu-
dinamente na por¢do média de uma calha (80x30x10 cm)
com agua detergente e formol (3 L). A armadilha de queda
era formada por um recipiente de plastico com 12 cm de
didmetro e9 cmdeadltura, com 300 mL de agua, detergente
e formol, enterrado até o nivel do solo. Asfezes (15 g)
ficaram em outro recipiente de menor tamanho (5 cm de
didmetro e 4 cm de altura) sustentado por um arame fino
em dois pontos opostos e fixado no alto do recipiente
maior. No caso daisca de carcaga (15 g), foi utilizado um
vasilhame mais resistente (4 cm de didmetro e 6 cm de
atura) sustentado por dois arames finos colocados em
cruz no alto do recipiente maior. Foi colocada uma prote
¢80 contra a chuva acima da armadilha, formada por um
prato de plastico sustentado por arames.
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O estudo foi realizado durante quatro meses naestagéo
chuvosa (outubro, novembro e dezembro de 1999 ejaneiro
de 2000) e quatro meses na seca (maio a agosto de 2000).
No campo sujo e cerrados. ., armadilhasforam mantidas
durante dez dias de cada més (20 a29), em areas de
100x100 m, com pontos marcados de 20 em 20 m,
totalizando 36 pontos diferentes de coleta. Na mata de
gaeria, 36 pontos diferentes de coleta foram marcados ao
longo de trés trilhas, distantes 50 m entre si, da seguinte
maneira: cada trilha de 120 m tinha 12 pontos de coleta,
6 pontosa 10 mdo lado direito datrilhae 6 pontosal0 m
do lado esguerdo, com 20 m entre cada par de pontos.
Em cadaareaforam instaladas 12 armadil has, dez de queda
e duas “janelas’, em sete pontos sorteados a cada més,
sendo as“janelas’ em dois pontos e as de queda em cinco
pontos (cada um com duas armadil has de queda com iscas
diferentes, distantes 2 m entre si).

A normalidade dos dados foi verificada pelo teste de
D’ Agostino-Pearson - K2. As diferengas das médias, de
cada més, de abundéncia (individuos/armadilha/dia de co-
leta) e de riqueza (espécies'armadilhal/dia de coleta) entre
as armadilhas em cada érea, foram avaliadas pelo teste de
Kruskal-Wallis - H; as diversidades e equitabilidades das
aress de coleta foram analisadas pelo indice de Shannon -
H’, e as diferencas entre elas, pelo teste t modificado por
Hutcheson; e as abundéancias eriquezas foram comparadas
entre as areas e armadilhas pelo teste Qui-quadrado (c?)
(Zar, 1999). Osdados de similaridade faunistica foram
transformados em Th; = (In(n;+1)) eanaisados pelo indi-
cedeMorisita-Horn - C; (Wolda, 1981).

As médias de abundancia e riqueza dos besouros
coletados foram associadas as médias dos dados de preci-
pitagdo, temperatura média e umidade relativa pelo teste
de correlagdo de Spearman - rs (Zar, 1999). Os dados cli-
méticos mensais foram obtidos pelo IBGE (2001).

Os dados deste estudo foram comparados com outros
gue utilizaram 0 mesmo método por meio da média total
de abundancia e riqueza de cada armadilha em cada
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fitofisionomia. Foram consideradas espéciesrestritasaque-
las com mais de dez individuos, que ocorreram em apenas
uma das técnicas de coleta, em area aberta (campo sujo e
cerrado) ou fechada (mata de galeria).

Em todos os testes estatisticos utilizados foi adotado
um nivel de significanciadea = 0,05.

Resultados e Discusséo

Foram coletados 6.879 individuos de 102 espéci-
es de Scarabaeidae s. str. com maior propor¢do de
besouros naarmadilhade quedacomiscadefezes, e
as armadilhas de queda coletaram maisindividuos e
espécies no campo Sujo que nas outras
fitofisionomias (Tabela 1). Os dados de abundancia
de cada &rea ndo apresentam distribuicdo normal:
campo sujo (K2= 117,44, p<0,05), cerradosensustricto
(K2 = 57,77, p<0,05) e mata de gaeria (K2 = 79,74,
p<0,05).

Em amostrasde comunidadesnostrépicos, amaio-
ria dos individuos pertencem a poucas espécies en-
quanto, amaior parte das espécies sao representadas
por poucos individuos (Hughes, 1996). Esse padrao
foi encontrado para os Scarabaeidae s. str. em vérios
estudos (Howden & Nedlis, 1975; Halffter et ., 1992)
e corroborado para os Scarabaeidae s gr. do Cerrado
neste trabaho (Figura 1).

N&o houve diferenca das médias de espécies
(H = 1,39, p>0,05) e individuos (H = 1,75, p>0,05)
entre as trés técnicas de coleta no campo
sujo (Tabela 2). Entretanto houve diferencaentre os indi-
ces de diversdade: “jandd’ e carcaga (t = 4,31, p<0,05);
“janeld’ e fezes (t = 4,88, p<0,05) e carcaca e fezes

(t = 17,11, p<0,05); carcaca teve a menor diversdade;
“janeld’ gpresentoumenosespéci esefoi aarmadilhacom
menosespéciesem comumcomasdemais, amaior simila
ridade encontradafoi entrecarcagaefezeseamenor entre
fezesea“jandd’ (Tabeal).

Tabela 1. Numero de espécies (E) e individuos (I) de besouros da familia Scarabaeidae e espécies restritas (ER)
coletados em armadilha de interceptaco de vo do tipo “janela’ e armadilha de queda com iscas de carcaga e de fezes

humanas, em trés fitofisionomias do Cerrado.

Armadilha Campo sujo Cerrado Mata Total ER/armadilha

E | E | E | E | E |
Janela 30 211 26 241 18 132 49 584 2 34
Carcaca 3 1102 2% 351 1 76 49 1529 3 32
Fezes 62 3131 46 1287 2 348 80 4766 7 192
Total 20 4444 57 1879 28 556 102 6879
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Astréstécnicas, no cerrados. gr ., ndo apresentaram
diferencasemsuasriqueza(H = 1,12, p>0,05) esbundancia
(H=1,42, p>0,05) (Tabda2). Mas houve diferencaentre
osindices dediversidade de “jandd’ e carcaca (t = 2,35,
p<0,05),“jandd’ efezes(t =7,60, p<0,05) ecarcacaefezes
(t=6,96, p<0,05). A “jandd’ teveamenor diversidade e
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fezes apresentou menos espéci es em comum com as
demais (Tabela 3).

Namatade galeria, ndo houve diferencaentre as
medias de riqueza (H = 1,20, p>0,05) e abundancia
dastécnicas de coleta(H = 1,23, p>0,05) (Tabela 2).
Entretanto, foi verificada a diferenca entre os indi-

Log daabundancia

TTTrTrTTrTrrTr 7T T1TTTT T T T T T T T T T T T 7T T TT T b

1 5 9 13 17 21 25 29 33 37 41
NUmero de espécies

45 49 53 57 61 65 69 73 77

Figura 1. Curva de dominancia de diversidade de espécies de besouros da familia Scarabaeidae s. str. coletados em
armadilhas de interceptacéo de voo do tipo “janela’ ( O), e em armadilha de queda com isca de carcaca (—) e com isca
defezes (@), em trésfitofisionomias do Cerrado de Brasilia.

Tabela 2. Numero de espécies (riqueza) e de individuos (abundancia) por armadilha e por dia de coleta de besouros da
familia Scarabaeidae coletados em armadilhas de interceptaco de voo do tipo “janeld’ (J) e armadilhas de queda com
iscas de carcaca (C) e de fezes humanas (F) em trés fitofisionomias do Cerrado.

Més/ano Campo sujo Cerrado S- Str. Matade galeria

J C E J C E J C F

Espécies
10/1999 85 36 8,2 10,5 34 6,8 6,0 18 2,6
11/1999 95 40 9,8 50 1,2 5,6 4,0 18 28
12/1999 30 32 7,2 50 4,0 4,6 3,0 04 12
01/2000 6,0 44 6,2 35 2,6 38 3,0 0,6 12
05/2000 05 0,2 0,6 - 0,2 1,4 - - 0,6
06/2000 05 - 0,6 - - 0,2 - - -
07/2000 - - - - - - - - 0,2
08/2000 - - - - - - - - -
Tota 019 0.08 016 0,16 0,07 012 0,11 0,03 0,06
Individuos

10/1999 2,45 8,10 13,46 7,80 354 9,60 4,25 0,54 2,64
11/1999 3,65 5,06 19,80 140 058 732 1,05 0,70 321
12/1999 1,50 4,10 12,24 1,90 184 4,08 0,90 0,20 0,38
01/2000 2,85 4,76 16,84 095 104 452 0,40 0,08 0,56
05/2000 0,05 0,02 0,20 - 0,02 0,20 - - 0,24
06/2000 0,05 - 0,08 - 0,02 - -
07/2000 - - - - 0,02
08/2000 - - - - - - - - -
Totd 131 2,75 782 150 087 321 082 0.19 0,87
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cesdediversidadede”janela’ efezes(t = 4,26, p<0,05)
e carcaca e fezes (t = 3,44, p<0,05), com excegéo de
“janel@’ ecarcaga(t = 0,68, p>0,05). Fezes apresentou
amenor diversidade etem menos espécies em comum
com asdemais (Tabdla 3).

Houve diferenca entre técnicas e fitofisionomias
guanto aabundancia(c2=314,05; p<0,05), o quendo
ocorreu com ariqueza(c2=2,439; p>0,05) (Tabela 1).
As maiores similaridades foram entre carcagcae “ja-
nela’ no cerrado e na mata, enquanto a menor foi
entre“janeld’ e fezes no campo sujo (Tabela 3).

A eficiénciadas armadilhas pode variar segundo
afitofisionomia. Para os escarabeideos, a cobertura
vegetal afeta as condi¢Bes microclimaticas, princi-
palmente nos trépicos (Halffter, 1991; Halffter et al.,
1992). No Cerrado, a maior diversidade ocorreu no
campo sujo que é adreamais abertadetodas, eisto
corrobora os resultados encontrados em estudos
realizados em floresta e savana africana. Entretanto,
aexplicacdo paraamaior diversidade naAfrica(mai-
or disponibilidade de alimento proporcionada por
rebanhos de grandes mamiferos) ndo se aplica ao
Cerrado, que possui umafauna de mamiferos de pe-
gueno porte (Marinho Filho et al., 2002).

Existem dividas se as col etas com armadilhas se
aproximam darealidade e, no caso dosescarabeideos,

Tabela 3. Indices de diversidade de Shannon (H’), de
equitabilidade (J) ede similaridade de Morisita(C, ) obti-
dos com os dados de coleta de besouros da familia
Scarabaeidee s. str. em armadilhas de interceptacio de voo
dotipo“janeld’ e armadilhas de quedacom iscasde carca-
¢ae defezeshumanas, em trésfitofisionomias do Cerrado.

Armadilha  Diversidade  Equitabilidade Similaridade (C1)

(H) J) Joanela Carcaca Fezes
Campo sujo

Janela 1,079 0,731 1,000

Carcaga 0,899 0,592 0,457 1,000

Fezes 1,266 0,706 0247 0792 1,000

Cerrado sensu stricto

Janela 0,961 0,679 1,000

Carcaca 1,064 0,752 0,894 1,000

Fezes 1252 0753 0583 0703 1.000

Mata de galeria

Janela 0,882 0,623 1,000

Carcaga 0,839 0,805 0831 1,000

Fezes 0.640 0,476 0670 0515 1000
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ha discussdes sobre se existe maior diversidade em
areas abertas ou se as armadilhas sdo mais eficien-
tes. A presenca de 31 espécies restritas com 4.865
individuos na érea aberta (campo sujo e cerrado) e
de 4 espécie restritas com 397 individuos na area
fechada (matade galeria), sugere que as areas aber-
tastém mais espécies do que as areas fechadas (Ta-
bela 1). Essa diferenca na diversidade de besouros
refletiu-se nas coletas das trés armadilhas nas trés
fitofisionomias. Umadas possiveis explicacdes para
as diferencas de diversidade entre éreas abertas e
fechadas do Cerrado pode ser o tamanho pequeno e
oisolamento das matas de galeria, ja que amaioria
dos habitats desse bioma é de areas abertas (Eiten,
1972). Comparando-se dados de Scarabaeidae s. dir.

entre florestas da Col6mbia, Borneo e Uganda en-
controu-se menor diversidade nas florestas de
Uganda. Este resultado foi explicado pela pequena
areadasflorestas e suaocorrénciaem “manchas’, o
que promoveisolamento (Hanski, 1983; Nummelin &

Hanski, 1989).

Pesqui sasfeitas em outros ecossi stemas com téc-
nicas similares as deste trabalho mostram maiores
meédias/armadilha/dia de besouros em mata priméria
(0,24 espéciese 2,41 individuosem carcacae 0,42 es-
pécies e 10,78 individuos em fezes) (Lopes et al.,
1994); seguida por restinga (0,08 espéciese 4,04 in-
dividuos em carcaga e 0,11 espécies e 18,73 indivi-
duos em fezes) (Louzadaet al., 1996); e por floresta
secundaria (0,001 espéciee0,13 individuo em carca
cae0,01 espéciee0,33 individuo em fezes) (L ouzada
& Lopes, 1997). Asmaioresmédiasderiquezaeabun-
dancia em armadilhas de queda foram encontradas
emfezes e os maiores indices de diversidade em fe-
zes no campo sujo e cerrado s. str. (Tabelas 2 e 3).
Os trabalhos citados mostraram que a armadilha de
gquedacom iscade fezeshumanasfoi amaisadequa-
daao estudo dos escarabeideos, independentemen-
te do ecossistema estudado, pois em todos houve
maior riqueza de espécies nesse tipo de armadilha.

No Cerrado, amaior proporcdo deespécieseindi-
viduosfoi obtidanas coletasdaarmadilhacom fezes
(77,6%) ndo sb com grande niimero de espéciesres-
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tritas mas, também, com muitas espécies em comum
com carcaga (Tabelas 1 e 3). Esse dado corrobora o
resultado de outrosestudos nosquai s essaiscatam-
bém foi a mais atrativa (Howden & Nealis, 1975;
Lopes et a., 1994; Louzada et al., 1996; Louzada &
Lopes, 1997).

Houve associagdo positiva entre as médias de
espécies e deindividuos com aprecipitacdo ecoma
umidade relativa, com exce¢do de carcaca em mata
degaleriacom umidade relativa. Entretanto, ndo hou-
ve correlacdo entre a diversidade e temperatura mé-
dia(Tabeas 4 e5). O resultado destetrabal ho, de mai-
or frequénciade espécieseindividuosde Scarabaeidae
S. gr. no Cerrado em 1999/2000 na estacdo chuvosa,
corroboraresultados encontrados em outros|ocaisdo
Brasil (Lopes et al., 1994; Flechtmann et al., 1995;
Louzada & Lopes, 1997) e do mundo (Halffter &
Matthews, 1966; Hanski & Cambefort, 1991).

Tabela 4. Médias (+desvio-padréo) dosval oresde preci-
pitacdo, temperatura e umidade relativa referentes a dez
dias de coleta a cada més.

Meses/ano Precipitag&o Temperatura Umidade relativa
(mm) (°C) (%)
10/1999 11,19(3,72) 21,79(0,48) 78,07 (2,91)
11/1999 8,29(3,13) 22,14(0,37) 79,14 (3,03)
12/1999 4,61(2,57) 22,89(0,37) 77,27 (2,46)
01/2000 3,10(1,21) 22,51(0,44) 83,10 (2,29)
05/2000 0,00 21,17(0,39) 59,90 (1,74)
06/2000 0,00 20,88(0,23) 55,80 (2,86)
07/2000 0,00 21,64(0,34) 48,50 (2,29)
08/2000 113(093) 2324 (1,09) 49,40 (6,68)
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Em levantamentos das principais espécies de
Scarabaeidae s. gtr., aarmadilha de queda com fezes
éamaisindicada parase efetuar col etas representa-
tivas da comunidade local. Além disso, apresenta
facilidade naobtengéo daiscae possui logisticamais
facil do queade“janela’.

Entretanto, para se obter dados mais precisos
sobre a composi¢ao de espécies da comunidade de
escarabeideos, € melhor utilizar uma combinacéo de
métodos como coletas manuais e armadilhas com
outras iscas, ja que nem todas as espécies respon-
dem a uma determinada armadilha e muitos
escarabeideos considerados raros podem ser
foréticosde a gunsanimaisou mimercdfilos (Hal ffter
& Matthews, 1966; Favila & Halffter, 1997).

Estetrabalho é o primeiro levantamento dafauna
de Scarabaeidae s. gtr. naregido do DF, contribuindo
para a construcao do conhecimento basico dessa
fauna nos Cerrados. Alguns aspectos da fauna de
Scarabaeidae s. str. podem ser considerados em pes-
quisas futuras, como o levantamento da fauna em
cadaum dosdiversostiposfitofisionémicosdo Cer-
rado, compilagéo de umalista de espécies que ocor-
ram nesse biomae el aboragéo deumachavedeiden-
tificagcdo para as espécies do Distrito Federal.

Tabela 5. Correlagdo entre as médias de espécies (E) e de individuos (1) de besouros da familia Scarabaeidae s. str.
coletados em armadilhas de interceptagdo de voo do tipo “janela” e armadilhas de queda com iscas de carcaca e de fezes
humanas e variaveis climéticas em trés fitofisionomias do Cerradot.

Armadilha Precipitacdo (mm) Temperatura média (°C) Umidade relativa (%)
E I E I E |
. " Campo sujo - .
Janela 0,9167 08452 0,3452 0,4286" 0,8690_ 0,9167_
Carcaga 0,8095 0,9405, 0,4524"™ 0,2857° 0,9286, 08452
_Eezes 09405 07857 03690™ 03571"° 07976 09524
*x e Cerrado S. Str * *
Janela 0,9583,, 0,9405,, 037507 0,2857" 0,7560, 0,7262,
Carcaca 0,8452 0,8929 0,4881 0,2857 0,7262, 0,7500,
Fezes 0.9048 0.8810 02381"™ 0.2143" 0.8095 0.8810
" - Mata de galeria ) N
Janela 0,9583 0,9643 0,3393" 0,2857" 0,8155 0,7738
Carcaga 0,8095_ 0,8810, 0,2143" 0,3095" 0,5952" 0,5952°
Eezes 09524 08571 03571" 02857 08333 0,9048

(UTeste de correlagéo de Spearman (rs); n=8. "SN&o-significativo a 5% de probabilidade. “ e** Significativo a5% e a 1% de probabilidade, respectiva-

mente.
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Conclusobes

1. A armadilhade quedacom isca de fezes huma-
nas é amaiseficiente paracol etar as principais espé-
ciesde besouros copréfagos dafamilia Scarabaei dae
s. str.

2. As maioresocorrénciasde espécieseindividu-
osde Scarabaeidae s gtr. sdo registradas naestagdo
das chuvas, nastrésfitofisionomiasestudadas e nos
tréstipos de armadilha utilizados.

3. O campo sujo é afitofisionomiado Cerrado do
Distrito Federal que apresenta maior nimero de es-
pécies e individuos de Scarabaeidae s. sr.
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