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Caracterizagao de cultivares apirénicas de citros
de mesa por meio de descritores morfolégicos®

Elizete Beatriz Radmann® e Roberto Pedroso de Oliveira®

Resumo — O objetivo deste trabalho foi caracterizar nove cultivares
apirénicas de citros de mesa por meio de descritores morfol 4gicos.
As avaliagBesforam realizadas em plantasdelaranjeiras‘ Lane L ate’,
‘Navelate', ‘Navelina e‘Salustiana’; de tangerineiras ‘ Clemenules’,
‘Marisol’ esatsuma‘Okitsu’; edehibridos‘Nova e‘Ortanique’, com
quatro anosdeidade, enxertadas sobre Trifoliata, cultivadas em vasos
de 100 L. Vinte e oito descritores morfol 6gicos foram selecionados,
possibilitando arapidae eficiente caracterizagdo das cultivares, inclu-
sive das laranjas doces. Os padrdes obtidos estédo de acordo com as
relacBes fil ogenéticas das espécies estudadas, podendo ser utilizados
em programas de certificagdo, melhoramento e conservacéo de
germoplasma.

Termos paraindexagdo: hibrido, marcadores morfol 6gicos, laranja, tan-
gerina

Characterization of citrus apirenic fresh fruit cultivars
by morphological descriptors

Abstract — The aim of thiswork was to characterize nine citrus fresh
fruit cultivars by morphological descriptors. Four year-old plants of
sweet oranges ‘Lane Late’, ‘Navelate', ‘Navelina and ‘ Salustiana’;
mandarins‘ Clemenules’, ‘Marisol’ and satsuma‘ Okitsu’; and hybrids
‘Nova and ‘Ortanique’, grafted in Trifoliataand cultivated in pots of
100 L, were analyzed. Twenty eight morphological descriptors were
selected, making possible arapid and efficient characterization of the
cultivars, including the sweet oranges. The standards obtained are in
conformity with the phylogenetic relations among the species stud-
ied. The standards can be used in certification, breeding, and germplasm
conservation programs.

Index terms: hybrids, morphological markers, sweet oranges, mandarins.

A citricultura é um dos agronegdécios de maior importancia econdémica e
social parao Pais(Brasil, 2000). O Brasil €o maior exportador de suco concen-
trado do mundo (Amaro, 1999), e no entanto ndo possui tradi¢cdo na producéo
defruta para consumo in natura, com um vasto mercado a ser explorado.
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A disponibilidade restritade material genético selecionado é umadasprin-
cipais limitagdes ao desenvolvimento da cultura de citros de mesa. Recente-
mente, borbulhasdas cultivares apirénicasdelaranja‘LaneLate’, ‘ Navelate',
‘Navelina e ‘Salustiana’ (Citrus sinensis (L.) Osbeck), das tangerinas
‘Clemenules’ e*Marisol’ (C. reticulata Blanco) e satsuma’ Okitsu’ (C. unshiu
Marcovitch), e dos hibridos ‘Nova' [C. clementine x (C. paradisi x
C. tangerina)] e Ortanique’ (tangor natural provavelmente entre C. sinensis
(L.) Osbheck e C. reticulata Blanco) foram introduzidas no Pais pela
Embrapa-Centro de PesquisaAgropecuériade ClimaTemperado (CPACT), via
programa de certificagdo uruguaio. Esses materiais produzem frutos sem se-
mentes, apresentam grande aceitacdo no mercado internacional, e sdo cultiva-
dos comercialmente em varios paises.

A caracterizacdo de cultivares é uma etapa essencial em programas de
certificagdo, melhoramento e conservacéo de germoplasma, por permitir o
monitoramento da qualidade genética (International Board for Plant Genetic
Resources, 1988; Zubrzycki, 1997). Pode ser realizadacom base em diferencas
namorfologia das plantas, nas moléculas de proteinas e de DNA (Ferreira&
Grattapaglia, 1998). A escolha do método a ser empregado dependera das
condicdes técnicas existentes e da genética das espécies.

A caracterizac8o morfol égicaconsiste naadocéo de descritores boténicos
herdaveis, facilmente visiveis e mensuraveis, que, aprincipio, Sdo expressos
emtodososambientes (International Board for Plant Genetic Resources, 1988).
Esse tipo de andlise é mais simples e de menor custo (Ballve et al., 1997),
embora apresente limitacBes rel acionadas aos caracteres que apresentam he-
ranca aditiva, os quais sdo altamente influenciados pelo ambiente, e as culti-
vares com grande semel hancafenotipica(Oliveiraet al., 2000). Mesmo assim,
€ométodo mais utilizado para caracterizagdo, pois, mesmo nascultivares ndo
discriminadas por meio de técnicas bioquimicas e moleculares, como aslaran-
jasdoces, adiferenciacéo pode ser realizada com base namorfologia (Scora,
1975).

O objetivo deste trabalho foi caracterizar nove cultivares apirénicas de
citros de mesa, por meio de marcadores morfol 6gicos.

O material vegetal foi composto pelas cultivaresde citrosde mesa: laranjas
‘LanelLate’, ‘Navelate', ‘Navelina e Salustiana’; tangerinas ‘ Clemenules,
‘Marisol’ esatsuma‘ Okitsu’; e hibridos‘Nova’' e*Ortanique’ . Utilizaram-se
plantas com quatro anos deidade do matrizeiro daEmbrapa-CPACT, Pelotas,
RS, enxertadas sobre o porta-enxerto Trifoliata[Poncirustrifoliata (L.) Raf.].
Asplantasforam cultivadas em vasos de plastico de 100 L, contendo substrato
a base de terra, areia e esterco na propor¢do 3:3:2, em casa de vegetacéo.
Durante o cultivo das matrizes, foram feitos adubacgfes, tratamentos
fitossanitérios e irrigactes, de acordo com a necessidade das plantas.

Realizou-se a caracterizagcdo nos meses de maio adezembro de 2002, anali-
sando seis plantas de cada cultivar com 0s seguintes descritores propostos
por International Board for Plant Genetic Resources (1988) e Zubrzycki (1997):
habito de crescimento, vigor da planta, presenca de espinhos, forma das fo-
Ihas, borda das folhas, tipo de peciolo, forma do peciolo, antocianina no
limbo, comprimento dafolha, larguradafolha, firmezado limbo, estruturada
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flor, antocianinanagemafloral, comprimento do pediincul o, diémetro do céli-
ce, comprimento dapétala, larguradapétala, nimero de estames, cor daantera,
comprimento do estilete, presencade polen, freqliénciadefloragdo, formada
fruta, presenca de umbigo, presenca de sementes, espessura da casca, ade-
réncia da casca e época de maturacdo. Alguns dos principais descritores séo
ilustradosnaFigura 1.

A caracterizagdo morfologica foi redlizada com facilidade a partir dos
28 descritores propostos, podendo ser utilizada como atividade de rotinaem
programas de certificagdo, melhoramento e conservacéo de germoplasma(Ta-
bela 1). Esses descritores foram selecionados, entre 0os propostos por
International Board for Plant Genetic Resources (1988) e Zubrzycki (1997), por
serem facilmente avaliados no sistema utilizado para o estudo das plantas.

O fato de as plantas estarem sendo cultivadas em vasos de pléstico de
100 L, em casa de vegetacdo, portanto, fora das condi¢es de campo, nédo
alterou significativamente os padrdes das cultivares descritos por Gongalves
(1998). Isto deveter ocorrido, principalmente, em razéo do tamanho dos reci-
pientes e da idade das plantas. Outros descritores, notadamente relativos ao
fruto, ndo foram avaliados, em virtude das limitagdes fisicas ao desenvolvi-
mento das plantas, provocando alteracdes nos padrdes das cultivares.
O porta-enxerto utilizado foi o Trifoliata, conhecido por ser menosvigoroso e
conferir melhor qualidade aosfrutos (Fang et d., 1997). Espera-sevariacdo na
expressdo dos caracteres morfol 6gicos analisados ao se avaliar as cultivares
enxertadas em outros porta-enxertos (Hodgson, 1967).

Os resultados obtidos estéo de acordo com as relacdes filogenéticas das
espécies estudadas. De modo geral, as cultivares de laranjeira estudadas séo
bastante vigorosas, apresentam espinhos, folhas relativamente grandes, tan-
to nalarguraquanto no comprimento, e presencade peciolo com asasdo tipo
delt6ide ou cordiforme; as tangerineiras e os hibridos, ao contrério, séo me-
Nnos vigorosos, apresentam folhas menores e mais alongadas, auséncia de
espinhos e de asas ho peciolo (Hodgson, 1967).

A maioria dos caracteres morfoldgicos avaliados apresenta natureza
poligénica, e sdo altamente influenciados pelo ambiente, como alargurae o
comprimento das folhas (Teich & Spiegel-Roy, 1972), o tipo e a forma dos
peciolos (Toxopeus, 1962; Donadio, 1979; Ballve et a., 1997) e o habito de
crescimento das plantas (Hodgson, 1967). Essas caracteristicas ndo se ex-
pressam uniformemente, inclusive namesma planta, dificultando adistincéo
das cultivares. Por isso, a importéncia da utilizagdo conjunta de vérios
descritoresnacaracterizacéo e, em caso de dlvida, de marcadores bioquimicos
ou moleculares.

Osdescritores morfol égicos utilizados permitiram acaracterizacgo até mes-
mo das cultivares delaranjadoce, as quais sdo decorrentes de mutagdo somética
de ponto (Scora, 1975). Estadiferenciagdo néo tem sido detectada com o uso
demarcadores bioquimicos e moleculares (Federici et al., 1998). Assim, acul-
tivar Sal ustiana pdde ser facilmente diferenciada daslaranjas do grupo Navel
(‘Navelina, ‘Navelate' e‘LanelLate’) pelaausénciade umbigo. Por suavez, as
laranjas do grupo Navel foram diferenciadas entre si com base no vigor, for-
mato das folhas e época de maturacdo (Tabela 1).
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Figura 1. Alguns dos descritores utilizados para caracterizac&o morfol 6gicade culti-
vares de citros de mesa.
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Ramos com caracteristicasdistintas dacultivar origina ndo foram detecta-
dos nas plantas avaliadas; estes ramos podem ocorrer por mutacdes esponté
neas (Cameron & Frost, 1968). No entanto, ndo se pode descartar a hipotese
de que essas variagdes de natureza genética tenham ocorrido sem afetar os
descritores estudados. De qualquer forma, o conhecimento do padréo das
cultivares éimportante para eliminagdo ou selecdo de material genético dife-
renciado (Cameron & Frost, 1968).

Pel o fato de néo produzirem polen vidvel, as plantas das cultivares estuda-
das produzem frutos sem sementes, que é uma caracteristicade grandeimpor-
tanciacomercial. No entanto, segundo Goncalves (1998), podem produzir se-
mentes quando polinizadas por outras cultivares.

Os descritores morfol égicos selecionados possibilitam a caracterizacéo
rapida e eficiente das nove cultivares apirénicas de citros de mesa estudadas.
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