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Resumo

Este artigo apresenta resultados de pesquisa sobre a formacéo
universitaria docente na década de 1930, no Brasil. A investiga-
¢do realizou-se coligindo fontes produzidas no periodo, tanto
as originarias da instituicdo em estudo quanto as advindas de
periddicos, legislacdo, jornais e obras educacionais, entre ou-
tras. A partir do corpus documental arrolado, pode-se verificar
que em 1933, no estado de Sdo Paulo, inaugurou-se a primeira
escola de nivel superior para o preparo do professor, o Instituto
de Educacdo, originario da reforma educacional de Fernando
de Azevedo. Em 1934 foi incorporado a Universidade de Sao
Paulo e, em conjunto com a Faculdade de Filosofia, Ciéncias e
Letras, responsabilizou-se pelo preparo docente em nivel uni-
versitario. No IEUSP institucionalizou-se a primeira geracao de
professores universitarios voltados a formacdo de professores
primarios e secundarios, projeto enraizado no debate intelectual
ocorrido especialmente nos anos de 1920. Embora uma das
respostas a demanda pela profissionalizagcdo docente e modelo
para outras iniciativas, o Instituto foi encerrado em 1938. For-
cas politicas ligadas ao estado intervencionista de Ademar de
Barros e a Igreja Catdlica finalizam, em 1938, a primeira expe-
riéncia brasileira de formacao de professores em nivel universi-
tario.
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Abstract

This article presents results of a research on teacher
university education in Brazil in the 1930s. The investigation
was carried out gathering information sources from that
period, including documents produced by the institution
under study, as well as from periodicals, legislation,
newspapers, and educational literature, amongst others.
From the documental corpus so gathered it was observed that
in 1933, in the state of S&o Paulo, the first higher education
school for the formation of teachers created was the Instituto
de Educacdo (Institute of Education), stemming from the
educational reform of Fernando de Azevedo. In 1934 it was
incorporated to the University of Sdo Paulo and, together with
the School of Philosophy, Sciences and Literature, was
responsiblefor the higher education of teachers. At the Institute
of Education of the University of Sdo Paulo was established the
first generation of university teachers devoted to the education
of teachersfor the primary and secondary school, a project that
had itsrootsin theintellectual debate that took place especially
in the 1920s.

Although the Institute constituted one of the answers to the
demand for teacher professionalization and had been a model
for other initiatives, it was closed down in 1938. Political
forces linked to the interventionist government of Ademar de
Barros and to the Catholic Church put an end in 1938 to the
first Brazilian experience of higher education for teachers.

Keywords

History of education — Instituto de Educacao - University of
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O objetivo deste artigo é apresentar resul-
tados de pesquisa sobre a formac&o universitaria
do mestre na década de 1930, no Brasil. A partir
de 1933 no estado de S&o Paulo inaugurou-se a
primeira escola — o Instituto de Educagdo - de
nivel superior para o preparo docente, originéria
da reforma educacional empreendida por Fer-
nando de Azevedo. Em 1934, tal escola foi in-
corporada & Universidade de S&o Paulo. A
universitarizagdo do preparo do professor ocor-
reu em cursos de diferentes matizes e em con-
junto com a Faculdade de Filosofia, Ciéncias e
Letras da USP. Destacam-se, aqui, a constitui¢do
da primeira gera¢do de professores universita-
rios, bem como a formac&o disciplinar dos pro-
fessores no Instituto de Educagdo da USP -
IEUSP. Essa experiéncia encontra raizes no de-
bate intelectual ocorrido mais particularmente
nos anos de 1920. A despeito de ser uma das res-
postas @ demanda por qualificacdo profissional,
e do peso que essa formacao vinha tendo como
modelo para outras experiéncias, o Instituto
teve sua vida violentamente encerrada.

O debate nos anos 1920

Projetos de formacdo do magistério em
nivel superior, no Brasil, antecedem os anos de
1920. Em S&o Paulo, em 1890, Caetano de Cam-
pos, diretor da Escola Normal da Capital, defen-
deu a criagcdo de um curso normal superior,
modelo para a organizacdo do sistema de ensino
e de laboratérios para a formacéo de professo-
res. A idéia concretizou-se na Lei n° 88, de 1892,
prevendo um curso superior anexo a Escola Nor-
mal, que ndo funcionou (Tanuri, 1979).

Essa década inaugurou nova denomina-
¢cdo para essa instituicdo com a criagdo, por
Sampaio Doria, de uma faculdade de educacéo
para “aperfeicoamento pedagdgico e cultural
geral” com o fito de formar inspetores, diretores
de escolas normais, ginésios e grupos escolares,
além de professores para escolas complementa-
res (Lei 1.750, de 8 de dezembro de 1920). A cri-
tica acusou esse projeto de ndo se preocupar
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com os altos estudos desinteressados, centrais
em muitas das propostas em circulagdo. Em
1925, por meio do Decreto estadual n°. 3.858,
de 11 de julho, gestdo Carlos de Campos, com
Pedro Voss na direcdo da Instrucdo Puablica,
reaparece o projeto que mais uma vez ndo se
realizou. Essas leis, além de resultarem dos
projetos em disputa quanto a formacéo docen-
te, possibilitaram debates e criticas a partir dos
quais se gestaram propostas de qualificacdo
gue encontrariam nos anos de 1930 momento
privilegiado de concretizagdo.

Dentre as criticas ao modelo de qualifi-
cacdo entdo vigente, destaca-se a formulada
no inquérito sobre a instrucdo publica, realiza-
do em Séo Paulo, em 1926, pelo jornal O Esta-
do de S. Paulo, sob coordenacéo de Fernando
de Azevedo.' Os intelectuais que nele depuse-
ram, renomados nos meios académico e politi-
co, trataram a questdo articuladamente aos
acontecimentos educacionais do momento e
referindo-a aos varios niveis do sistema de en-
sino. Denomina-se a unidade para formagéo
superior do magistério de Faculdade de Filoso-
fia, Ciéncias e Letras, Faculdade de Educacao,
Faculdade de Ciéncias e Letras, Faculdade de
Filosofia e Letras, Escola Normal Superior, Fa-
culdade de Pedagogia e Cursos Superiores de
Ciéncias, designacfes derivadas dos dissensos
e consensos entre seus propugnadores.

As posi¢des defendidas ndo deixam du-
vidas quanto a for¢a que adquiriu a idéia de
formacao do professor em nivel superior, es-
pecialmente na universidade. Embora a maio-
ria tenha salientado a formacdo do docente
secundarista, o professor primario e os técni-
cos de ensino também foram vistos como pro-
fissionais a serem formados nesse nivel. No
entanto, nem todas as proposi¢bes somaram
preparo técnico e pedagogico com produgdo
de conhecimento, o que correspondeu a uma
separacao de instituigdes.

1.  Publicado originalmente em 1937 sob o titulo A educagdo publica

em S. Paulo. Neste texto utilizo a segunda edi¢do, A educagdo na
encruzilhada, de 1957.
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Conquanto o tom das posi¢6es fosse na-
cionalista, elas divergiram na sua especifica-
¢do, que assumiu colorido moral, industrial,
cultural ou religioso. Em qualquer dos casos,
evidencia-se o compromisso com as elites diri-
gentes e o desejo dos intelectuais de interferi-
rem nas politicas estatais para a area,
candidatando-se ou ocupando propriamente
postos na esfera governamental. A preocupa-
¢do com a universidade e com a formagédo do
professor estava ligada diretamente a projetos
de dominio politico.

A atuagdo, no Brasil, de Georges Dumas e
Paul Fauconnet, professores franceses da Sor-
bonne, disseminou a idéia da necessidade de
organizacdes dessa espécie para a formagdo do
professor em nivel superior baseada no modelo
francés (Léon, 1967; Dumas, 1928; Fauconnet,
1927). Ao lado desse, também foi indicado o
Teacher’s College americano, dedicado a for-
macdo do professor, que conjugava ensino su-
perior cientifico e profissional, resultante da
adequacdo dos modelos alemédo e inglés, espe-
cialmente os colleges (Souza Campos, 1940;
Silveira, 1930; Lacombe, 1935).

Essa década foi importante porque, além
de consolidar a critica a formacdo do mestre,
projetou sua institucionalizagcdo. Confiantes
nas qualidades dos modelos internacionais co-
nhecidos, 0s depoentes tragcaram seus proprios
objetivos. Tinham interesse na problemaética ja
gue eram professores, conviviam com a questdo
e seriam eles mesmos os professores das novas
geragdes de secundaristas. De outro lado, mui-
tos ocupavam postos na hierarquia administra-
tiva, o que lhes dava a necesséaria autoridade
para propor projetos.

O Instituto de Educacao de Sao
Paulo

Fernando de Azevedo, membro destacado
dessa intelectualidade, ao coordenar o referido
inquérito teceu comentérios que reproduzem o
grau de indefinigdo presente, afirmando, contu-
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do, a universidade como lugar preferencial
para abrigar a formacéo do professor secunda-
rio (1957, p. 190). Azevedo advogava que 0
preparo docente devia estar marcado por uma
faceta técnica, tanto da Otica dos contetdos
de sua formacdo quanto da do local apropria-
do para tal, um instituto (1958a, p. 26-27). Se-
gundo ele, os professores requeridos pela
sociedade ndo existiam e precisavam ser for-
mados eivados do “espirito de renovacéo”, do
sentimento de artifices da “consciéncia co-
mum” — alma da nacdo — e de “ativo fermento”
da unidade nacional. Conquanto as escolas
normais pudessem continuar existindo, plei-
teou como lugar privilegiado para a formagéo
do mestre — “a mais preciosa das safras que re-
colhe a sociedade” — um “Instituto Superior de
formagdo técnica” (Azevedo, 1937, p. 43). O
professor deveria “conhecer os fins, 0s meios e
0s métodos do seu ensino e saber justifica-los
cientificamente”, sendo educador pela capaci-
dade de produzir e organizar valores espiri-
tuais (Azevedo, 1958a, p. 138). Os argumentos
produzidos pela ciéncia e pela histéria esta-
riam na base de seu procedimento, técnico e
cientifico, ndo resultando de interesses politi-
cos menores. Por essa via explicou a necessida-
de da institucionalizacdo da area em nivel
superior. O Instituto de Educagdo de S&o
Paulo, resultado da reforma educacional reali-
zada pelo intelectual em 1933, configurou-se,
pois, como uma escola na qual os futuros do-
centes receberiam formacdo de nivel superior,
profissional.’

Tal projeto retomava as proposicdes
defendidas pelos depoentes no inquérito de O
Estado de S. Paulo, especialmente as relativas
a profissionalizagdo do professor secundarista,
seu maior trunfo politico. A institucionaliza-

2. No primeiro nivel funcionavam, para aplicagdo, jardim de
infancia, escola primaria e escola secundaria, fundamental (cinco anos)
e complementar (um ano), condicdo para acesso a Escola de
Professores. O segundo correspondia a Escola de Professores e
oferecia estudos superiores. Decreto n°.5.846, de 21 de fevereiro de
1933.
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cdo da preparagdo superior desse profissional
realizou uma idéia unanime no inquérito, porém
numa perspectiva técnica. Embora valorizasse a
producdo de pesquisa, Azevedo ndo acentuou a
producdo da ciéncia como tarefa necessaria a
qualificacao do mestre, claramente colocada pe-
los depoentes. De outro lado, imprimiu & insti-
tuicdo uma caracteristica cultural, constituida
pelo ideal de construcdo da “consciéncia nacio-
nal”, fortemente colocada nos depoimentos dos
inquiridos, a despeito de vinculados a idearios
divergentes. Mas assim como nos depoimentos
ficou evidenciada a instrumentaliza¢do da for-
macdo docente para a realizagdo de um modelo
de sociedade pautada em valores industrializan-
tes e citadinos, também o Instituto de Educacéo
trouxe essa marca.

A idéia de formacdo técnico-profissional
estava amarrada a uma particular compreensdo
de ciéncia. Segundo Monarcha (1992), no caso
da Psicologia e da Biologia, ocorreu uma apro-
priagdo da ciéncia sob forma instrumental,
transformada em suporte de uma série de ini-
ciativas no campo politico, econémico e educa-
cional. Seu uso deu-lhe feicdo técnica, a partir
da qual se podia exigir que os funcionarios do
Estado — ou as elites dominantes —, assim como
os intelectuais, se pautassem por conduta téc-
nica, aparentemente oposta a conduta politica,
propria da “tradicdo”. Azevedo insistia no cara-
ter técnico e profissional da preparacdo do
mestre. Também os depoentes do inquérito se
referiam & profissionalizagdo do magistério
admitindo que isso significava saber e saber en-
sinar, isto é, ter a ciéncia e a técnica adequadas
para transmiti-la. O autor considera que Azeve-
do procurou articular a critica empreendida no
interior da classe dominante, assentada na reo-
rientacdo do modo de producdo capitalista.

A formacdo dos professores muitas vezes
constituiu um dos elementos centrais do emba-
te politico, j& que por ela o ideério “renovador”
se realizaria junto a elite e ao povo. Assim, o
Instituto de Educacdo pode ter resultado de um
amdlgama de idéias produzido por Azevedo.
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Uma outra hipétese, mais consistente, pode-
ria ser aventada no campo politico. Sendo
membro importante de uma facgdo cuja aspi-
racdo era 0 comando politico do Estado e da
nacao, atuava no sentido de aglutinar apoios
em torno desse projeto. Sintetizar as posi¢des
dos intelectuais paulistas em uma realizacao
da administracdo publica de seu grupo — a
“comunhdo paulista” — poderia render outros
frutos além dos pedagdgicos (Cardoso, 1982).
Por outro lado, no momento em que o inqué-
rito se realizou, as 4guas politicas ainda néo
haviam se dividido claramente. As divergén-
cias entre as posicdes renovadoras e catolicas,
por exemplo, ndo estavam ainda em conflito
aberto. Tal conflito ficara exposto a partir de
1930, repercutindo de modo contundente so-
bre a institucionalizacdo universitaria da for-
mac¢do do magistério no Brasil.

A formacao do professor no
Instituto de Educacao da
Universidade de S&o Paulo

Apos a instituicao pelo Governo Proviso-
rio de Getdlio Vargas do “modelo universita-
rio” preferencial para a ordenagdo do ensino
superior no pafs, o interventor de Sdo Paulo,
Armando de Salles Oliveira, fundou a Universi-
dade de S&o Paulo, em 1934. Sua posterior re-
gulamentacdo estabeleceu novas condigdes
legais para a criagcdo de universidades, admi-
tindo a reunido de faculdades e institutos ja
existentes e a criagdo de outros. O estado de
S&o Paulo criou, na USP, a Faculdade de Filo-
sofia, Ciéncias e Letras - FFCL e incorporou o
Instituto de Educacdo-IE.

Legalmente colocado como instituicdo
formadora de professores de carater técnico e
profissionalizante, o IEUSP assumiu a produ-
¢do de pesquisa e de conhecimento como par-
te de suas funcGes, levando a importante
heranca de formacao superior dos intelectuais
da educacdo, atribuigdo tradicional da Escola
Normal da Praca. Sendo foco de vida e de
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cultura, a escola normal atingiria sua plenitude
com a “radical transformacédo no sistema, para
ajustd-lo as novas condicGes e exigéncias
sociais, culturais e pedagogicas”, segundo Aze-
vedo, que “inaugurou nova época na historia
do ensino normal” (1953, p. 177).

Com dissensdes internas, a hegemonia
dessa gera¢do, iniciada antes da criacdo da
USP, conformou um pensamento e gerou uma
intervencdo que pretendeu deixar marcas na
mem@aria e na historia da educacéo brasileira. A
leitura que produziu sobre si mesma como
“inauguradora” de um novo tempo — conquan-
to nem todos os catedraticos tivessem formula-
do esta intencdo — encontrou feliz traducdo nas
palavras de Azevedo: “Um homem novo para
um mundo novo”. Foi no &mbito da cria¢do das
“almas”, seja a do povo, seja a da elite, sejaa da
“alma mater” — a universidade — que o objetivo
do Instituto de Educagdo da USP colocou-se
(1958a, p. 89-95).

O IEUSP reivindicou a “formagdo profis-
sional de professores primarios e secundarios e
de administradores escolares”, por meio de cur-
s0s especificos aos quais agregavam-se “cursos
extraordinarios de aperfeicoamento; de espe-
cializagdo e de extensdo universitaria”. A “nota
da redacdo” do primeiro nimero do Archivos
do Instituto de Educacdo, publicado em
setembro de 1935, observa:

(...) instituto superior, de carater nitidamente
profissional, preposto a preparar, aperfeigoar e
especializar professores, dos diversos graus, e
administradores escolares ou, mais explicita-
mente, diretores e orientadores de ensino a que
chamamos ainda “inspetores e delegados de en-
sino” (...).

Abandonando o recorte “puramente”
propedéutico e retdrico, atrasado, da forma-
cdo tradicional, sustentada & custa de forte
centralizacdo e fiscalizacéo, a adeséo a técnica
soou como momento libertador do trabalho
docente a ser desenvolvido dentro dos mais
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rigorosos preceitos cientificos. Se esta foi a
principal funcdo do IEUSP e se seu caréter
profissional e técnico foi explicitamente as-
sumido, tais designios ndo se realizariam
apenas pelo ensino e pela aplicagdo da cién-
cia. Parte de uma instituicdo universitaria,
cabia-lhe ser também um “centro de pesqui-
sas, nos diversos campos de estudos e inves-
tigacdo”. Seu grande desiderato era imprimir
ao ensino “um carater acentuadamente ex-
perimental”, no movimento “dos laborato-
rios ao ensino”. Os laboratérios — Psicologia
Educacional, Biologia Educacional, Pesqui-
sas Sociais e Educacionais e Estatistica —
foram fundamentais na vida do Instituto
precisamente porque neles se operavam as
“verificacdes objetivas” das teorias, as “ex-
perimentacdes”, as “observac¢des”, as “prati-
cas”. Por seu intermédio permitia-se a
demonstracdo, aos circulos intelectuais
emergentes, da inexorabilidade da ciéncia e
da correcdo — técnica, cientifica e moral — de
suas teorias (Azevedo, 1946, p. 61). Seus
professores atuavam no ensino, na pesquisa
e na extensdo — denominados cursos de con-
feréncias ou cursos livres —, as trés grandes
faces da “idéia universitaria”, presentes ori-
ginalmente no projeto de fundacdo da USP,
com énfase na producédo cientifica.

A Psicologia, ao lado da Biologia e da
Sociologia, afirmadas como a “santissima
trindade” das ciéncias-fonte da Educacao,
possibilitariam ao campo pedagdgico a reali-
zacgdo de seu grande designio: construir uma
ciéncia do homem (Debesse, 1970). Monar-
cha chama a atengdo para a triplice composi-
cdo das Ciéncias da Educagdo, da qual
resultou a

classificacdo dos fendmenos vivos em: organi-
cos, psiquicos e sociais. Neste caso, dessas trés
ordens de fendmenos é tomado o conjunto de
pressdes que atravessa o individuo, dai a idéia
de uma pedagogia experimental, dai a idéia de
revolucdo copernicana, segundo a qual o
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aluno é posto como centro do processo de
aprendizagem. Dali, portanto, a idéia do homem
como um dado de observagdo. (Monarcha,
1992, p. 46)

Com base na ciéncia — especificamente
na trindade referida — o mestre deveria condu-
zir 0 povo a “comunhdo dos ideais”, dos espiri-
tos: em sintese, para a “na¢do”. Entendia-se
gue a miséria do povo brasileiro era decorrente
de sua extremada ignorancia, legada pelo tra-
dicional sistema escolar dualista que, benefi-
ciando as camadas médias e as oligarquias,
produziu uma supersafra de bacharéis, entre-
gando as massas a indigéncia escolar. Estas en-
contravam-se dispersas e sem consciéncia
patria formada, fosse em fun¢do das idéias vi-
gentes, sempre importadas, que desprezavam o
“elemento nacional”, fosse em funcéo da imi-
gracdo, que gerava a presenca de inameras
etnias em territério brasileiro. O espaco mental
estava, dessa perspectiva, por ser plasmado,
moldado. Para lidar com essa massa pratica-
mente informe foi tida como necesséria a for-
macdo de uma “inteligéncia nacional”, de uma
“concepc¢do de mundo brasileira”, de uma teo-
ria adequada as realidades nacionais. Sem essa
“elite pensante”, pouco se poderia fazer pelas
massas inermes. Azevedo, diretor do IEUSP,
afirmava que “civiliza¢des se construiram sem a
participacdo das massas, mas jamais se ouviu
falar de uma construida sem a intervenc¢do das
elites”.

Tal projeto, vasto, tinha a testa docentes
da primeira “instituicdo do género no Brasil”
destinada a formacao de professores em nivel
universitario, correspondente, em sua maior
parte, a Ultima geracéo do anterior Instituto de
Educacdo, antiga Escola Normal da Praga. Ge-
racdo que se notabilizou pela producdo tedrica,
pelos estudos publicados, pelo acesso & grande
imprensa e periédicos, pelos cargos publicos
ocupados e pela participacdo na fundac¢do de
inimeras sociedades cientificas a partir dos
anos 1920 e 1930.
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As cadeiras e os professores

Oito cadeiras exibiam o rol dos saberes
qgue comporiam a forma¢do pedagdgica do
professor a partir daquele momento: Biologia
Educacional; Psicologia Educacional; Socio-
logia Educacional; Filosofia e Histdria da
Educacdo; Estatistica Educacional e Educa-
¢do Comparada; Administracdo e Legislacdo
Escolar; Metodologia do Ensino Secundario;
Metodologia do Ensino Primario. As cadeiras
e matérias que compuseram a formacdo do
professor em nivel universitario demarcaram
um momento importante na profissionaliza-
¢do do magistério. De certo modo, foi afasta-
da de suas origens cléssicas, agora atribuidas
a formagdo secundaria, aprofundando e deta-
Ihando o corpo tedrico a sustentar a referida
formacdo, constituido de disciplinas que
aportaram sua consisténcia cientifica a edu-
cacdo e ligaram-se, de certa forma, organica-
mente a 4&rea mediante o designativo
“educacional” aposto na Biologia, Psicologia,
Sociologia e Estatistica. Para o magistério se-
cundario, a cadeira de Matéria de Ensino foi
separada da de Pratica de Ensino, dividindo,
por consequéncia, a formacdo especifica da
pedagogica. Tais indicacbes concerniam ao
nudcleo da proposta de formagdo do magisté-
rio, sendo oferecida na FFCL a formagao espe-
cifica e no IEUSP a pedagogica, o que
implicava uma separacdo entre a formacéo no
plano dos contetdos do ensino, reduzida a
formacdo pedagdgica & manipulacdo dos
meios de ensinar.

A formacdo do professor foi conduzida
de modo a tornar-se progressivamente cienti-
fica e dotada dos conhecimentos que lhe per-
mitissem aproximar-se da realidade social e
escolar, tanto do ponto de vista da clientela
atendida quanto de seu gerenciamento e dos
contetdos a compor, de um lado, as politicas
publicas e, de outro, a mentalidade nacional.
Nesse sentido, a escola foi tomada a partir de
uma totalidade que envolvia o conhecimento
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da crianca e do adolescente, o conhecimento
da sociedade, o conhecimento da politica edu-
cacional necessaria para viabilizar o projeto
abracado e o conhecimento das condigfes para
administracdo desse sistema.

No &pice da hierarquia docente encontra-
va-se o professor catedratico, cuja primeira ge-
racdo foi nomeada pelo governo e depois
mediante concurso publico. Uma vez nomeado,
era vitalicio e inamovivel, embora pudesse ser
destituido caso cometesse alguma infracdo
prevista na legisla¢do. Obrigado a seis aulas se-
manais, receberia um percentual pelas aulas
extras que viesse a assumir, mas impedido de
lecionar mais de uma cadeira diferente da sua.
O docente-livre era admitido por concurso pa-
blico e nomeado por dez anos. Se decorridos
cinco anos ndo tivesse publicado trabalhos e
nem se desincumbido bem das tarefas de ensi-
no, poderia ser excluido pela congregagdo. Seu
trabalho estava diretamente ligado ao do cate-
drético, ganhando maior autonomia quando
lecionava ou oferecia cursos de aperfeicoamen-
to e especializacdo em sua disciplina ou cursos
equiparados aos dos catedraticos. Seu salario
era varidvel, dependendo das atribui¢des que
possuia. A Unica receita diretamente sua cor-
respondia aquela que receberia dos alunos que
pagassem pelos cursos equiparados que
oferecesse.

Assistentes e subassistentes cooperavam
com o catedrético e auxiliavam os alunos; cola-
boravam nos seminarios e excursdes; participa-
vam de comissbes. Sua dependéncia do
catedrético era extrema, sendo nomeado pelo
governo apenas se indicado pelo primeiro. O
subassistente s6 poderia ingressar por concurso
e apos escolha do catedrético. Os professores
contratados, por um méaximo de trés anos,
equivaliam em atribuicdes ao catedratico e
eram previstos para situagdes de dificuldades.

Ao ser anexado & USP, o Instituto de Edu-
cacdo herdou o quadro docente da Escola de
Professores do anterior Instituto de Educagéo.’
Rold&o Lopes de Barros em margo de 1933 foi
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nomeado professor-chefe da 1% Secéo, Educa-
¢do, da Escola de Professores do Instituto de
Educacdo. Em abril de 1911 havia assumido a
cadeira de Pedagogia e Educacdo Civica na
Escola Normal Priméria, anexa a Escola Nor-
mal de S. Paulo e, em fevereiro de 1931, a 2°
cadeira, Pedagogia Geral e Histéria da Educa-
¢do, do Instituto Pedagogico de Sdo Paulo.
Em 1934 a 1@ Secdo, de Educacdo, ficou sob
sua responsabilidade.

Antdnio Ferreira de Almeida Jr. em
1909 formou-se na Escola Normal da Praca.
Em 1921 formou-se na Faculdade de Medici-
na, doutorando-se em 1922. Em 1920 foi no-
meado professor de Biologia na Escola
Normal do Brés, depois Padre Anchieta. Per-
tenceu nesse periodo ao Instituto de Higiene
e, em 1931, foi transferido para o curso de
aperfeicoamento do Instituto Pedagogico.
Em 1933, tornou-se professor de Biologia do
IE e em 1934 do IEUSP. Foi fundador do Liceu
Rio Branco, com Lourenco Filho, sendo seu
diretor até 1934. Em margo de 1933 foi no-
meado professor-chefe da 22 Secéo, Biologia
Aplicada & Educacéo, da Escola de Professores
do IE. Desde maio de 1919 trabalhava na
Escola Normal de S. Paulo, deixando seu car-
go na Escola Modelo isolada da capital, assu-
mindo em agosto do mesmo ano o posto de
professor na Escola Complementar, anexa, no
lugar de Gabriel Ortiz. Em maio de 1920, foi
nomeado auxiliar de diretor da Escola Normal
da Capital e, em fevereiro de 1931, lente da 12
Cadeira, Fisiologia Aplicada & Higiene e ao
Trabalho, no Instituto Pedagdgico de Sao Pau-
lo. Em 1934, ficou responsavel pela 22 Secao,
de Biologia Educacional.

Noemy Marques da Silveira, depois
Noemy da Silveira Rudolpher, em janeiro de
1933 tornou-se diretora do Servico de

3. 0 Cddigo de Educagdo previa que a Escola de Professores
ofereceria cursos de formagdo do professor primario e secundario.
Entretanto, o segundo ndo funcionou. Para maiores informacdes cf.
Evangelista (1997).
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Psicologia Aplicada do Curso de Aperfeicoa-
mento do Instituto “Caetano de Campos”. Des-
de junho de 1920 atuava como substituta
efetiva da Escola Modelo “Caetano de Cam-
pos”, anexa & Escola Normal da Capital. Em
maio de 1928 foi nomeada substituta em co-
missdo do professor Clemente Quaglio, respon-
savel pelo Gabinete de Psicologia da Escola
Normal da Capital, durante sua licenca. Em
1934 assumiu a 3% Se¢do, de Psicologia Educa-
cional e, em 1935, a 22 Cadeira, Psicologia Edu-
cacional, primeiro comissionada e depois, em
1936, como catedrética.

Fernando de Azevedo em 1918 for-
mou-se na Escola de Direito de S&o Paulo.
Entre 1923 e 1926 foi critico no jornal O Esta-
do de S. Paulo. A partir dos anos 1920 iniciou
no magistério, sendo professor de Literatura e
Lingua Latina na Escola Normal da Praga; foi
diretor da Instrucdo Publica no Distrito Federal
entre 1927 e 1930; foi professor de Sociologia
no Curso de Aperfeicoamento do Instituto Pe-
dagdgico em 1931 e fundou o IE em 1933. Em
marco de 1933 foi nomeado professor-chefe da
42 Sec¢do, Sociologia Educacional, da Escola de
Professores do Instituto de Educacdo. Sua pri-
meira nomeacdo data de fevereiro de 1921,
guando se tornou lente de Latim e Literatura
no Curso Secundario da Escola Normal da Capi-
tal. Em julho de 1925 assumiu o cargo de lente
de Latim e Literatura na Escola Normal da Capi-
tal. Mais tarde, em fevereiro de 1931, tor-
nou-se lente da 4% Cadeira, Sociologia, no
Instituto Pedagdgico de Sao Paulo.

Em 1935 o quadro docente ficou, ento,
assim constituido: Oscar Aradjo, preparador da 12
cadeira, Biologia Educacional, passou a assisten-
te por indicagcdo de Almeida Jr., mas deixou o
cargo nesse ano. Na 22 cadeira, Psicologia Educa-
cional, permanecia comissionada Noemy da S.
Rudolpher. Fernando de Azevedo permaneceu
responsavel pela 3? cadeira, Sociologia Educacio-
nal. A 42 cadeira, Filosofia e Histdria da Educa-
¢do, ficou constituida apenas por seu catedratico,
Rolddo Lopes de Barros. Milton Camargo Rodri-
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gues foi nomeado professor interino da 5%
cadeira, Estatistica Educacional e Educacdo
Comparada; passando apds concurso, em outu-
bro de 1935, a catedratico. Para a 6% cadeira,
Administracdo e Legislacdo Escolar, indicou-se
interinamente Rolddo Lopes de Barros. A 72 ca-
deira, Metodologia do Ensino Primério, ficou
vaga. Foram contratados para a 82 cadeira, Me-
todologia do Ensino Secundario, Jodo Alfredo
dos Santos, Jodo Augusto de Toledo, Ernestina
Giordano e Reynaldo Kuntz Busch. Durante o
periodo ocorreram indmeras mudancas. Entre-
tanto, os catedraticos permaneceram pratica-
mente 0s mesmos, ocorrendo 0 maior numero
de alteracdo entre os assistentes.

Apds a extingdo do IEUSP seus profis-
sionais foram distribuidos por diferentes lu-
gares, sem que se possa precisa-los e tampou-
co as datas. Os funcionarios administrativos
permaneceram na Escola Normal Modelo (De-
creto n®.9.256, de 22 de junho de 1938). Em
junho de 1938 o IEUSP contava com 69 pro-
fessores, dos quais 42 permaneceram na Esco-
la Normal Modelo — ENM, incluidos os da es-
cola secundéria, primaria e do jardim da
infancia. O ndmero total dos afastados cor-
respondeu, portanto, a 37, sendo que um ha-
via se licenciado antes do episédio, um havia
solicitado exoneracdo e sete ndo foram iden-
tificados. Os 28 restantes foram assim aloca-
dos: Anténio Ferreira de Almeida Jr. (FFCL)";
Sylvio de Almeida Toledo — aposentou-se;
Maria de Lourdes B. dos Santos (ENM); No-
emy da Silveira Rudolpher (FFCL); Olga
Strehlneek (FFCL e ENM); Celisa de R. Arruda
(FFCL); Fernando de Azevedo — FFCL; Achiles

4. Biografia e dados sobre Almeida Janior. Folha avulsa. 1971;
Boletim de freqiiéncia. 1938; Compromisso do pessoal docente e
administrativo. 1933; Folha de Pagamento. 1933/1934; Justificativa
das despesas. 1938, 1939; Registro de oficios. 1936 a 1939. Termos de
compromisso. 1894; Termo de compromisso de pessoal nomeado para
a Escola Normal da Capital. 1911, 1918, 1918/1930; Termos de
compromisso de funciondrio para a escola normal da capital e
estabelecimentos anexos. 1930. Informagdes adicionais quanto aos
destinos dos profissionais do IEUSP, cf. Evangelista (1997).
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Archéro Jr. — FFCL; Rolddo Lopes de Barros
(FFCL); Emilio Willens (FFCL); Milton da S.C.
Rodrigues (FFCL); Affonso P. de T. Piza (Exone-
rado); José Querino Ribeiro (FFCL); Ramiro A.C.
de Almeida (sem dados); Dora Caldeira de Bar-
ros Pastorino (FFCL); Onofre de Arruda Pentea-
do Jr. (FFCL e ENM); Raphael Grisi (ENM); Rey-
naldo Kuntz Busch (sem dados); Ernestina
Giordano (FFCL); Nelson da Cunha Azevedo
(FFCL) e Zuleika de Barros Ferreira (ENM).

O corpo de assistentes do Laboratorio de
Psicologia foi transferido para o Departamento
de Educacdo, antes Diretoria do Ensino, fazendo
agora parte da Diretoria do Servigo de Orienta-
¢do Pedagdgica (Decreto n° 9.255, de 22 de ju-
nho de 1938). Os laboratérios de Biologia
Educacional, de Pesquisas Sociais e de Estatisti-
ca foram encerrados e seus assistentes ficaram
na FFCL. Ap0s a transferéncia, esse conjunto de
profissionais iniciou sua atuacéo na 42 Secdo da
Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras, a de
Educacdo. A partir de 1941, no Anudrio organi-
zado por Azevedo, foi possivel encontrar infor-
macdes relativas a professores do IEUSP
atuando nos cursos de Pedagogia e Didética.
Ndao obstante o decreto-lei de reorganizacdo da
FFCL datar de 1942, o Decreto-lei federal
n°.1.202, de 8 de abril, ao qual se adequou, data
de 1939. Isto significa que a FFCL j& estava im-
plantando o modelo federal antes mesmo que
fosse decretada sua organizagdo na USP.

Os cursos oferecidos

O Instituto oferecia cursos superiores, de-
nominados normais: Curso de Administradores
Escolares, ao custo de 360$000 ao ano por alu-
no; Curso de Formacédo Pedagdgica do Professor
Secundario, 350$000; e Curso de Formagéo do
Professor Primario, 600$000. Para o de profes-
sor primario, exigia-se um exame de admissao
ou a aprovacao no segundo ano do Colégio Uni-
versitario; e para o de professor secundario, es-
tar cursando ou ter cursado alguma das sec¢des
da Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras.
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Além desses, oferecia os extraordinarios: Cur-
sos Equiparados aos Normais, dados pelos do-
centes-livres; Cursos de Aperfeicoamento, que
custavam 230$000; Curso de Especializagéo,
que custou 130$000; Cursos de Extensdo Uni-
versitaria e Cursos Livres.

O de Administradores Escolares tinha
em seu curriculo sete matérias: Biologia Edu-
cacional (Higiene Escolar), Psicologia Educa-
cional, Sociologia Educacional, Filosofia da
Educacdo, Educacdo Comparada, Estatistica e
Administracdo, Legislacdo Escolar. Da Forma-
¢do do Professor Primério participavam: Bio-
logia Educacional, Psicologia Educacional,
Sociologia Educacional, Histéria e Filosofia
da Educacgdo, Educa¢do Comparada e Meto-
dologia; e a Formacéo do Professor Secunda-
rio exigia: Biologia Educacional Aplicada ao
Adolescente, Psicologia Educacional, Sociolo-
gia Educacional, Historia e Filosofia da Edu-
cacdo, Educagdo Secundéria e Comparada e
Metodologia do Ensino Secundario, a qual
contaria com assistentes para as matérias
isoladas.

Esse padrdo académico de professor foi
precisado a partir de abril de 1935, quando
se publicou o Regulamento do IEUSP. As mo-
dificagbes disciplinares desenharam mais
bem o projeto de prepara¢do do mestre. O
primeiro curso, Formacgdo do Professor Pri-
maério, ofereceu, na primeira série, Biologia
Educacional, Psicologia Educacional, Socio-
logia Educacional e Matérias e Pratica de
Ensino Primério. Na segunda, Biologia Edu-
cacional (Higiene Escolar), Psicologia Educa-
cional, Historia e Filosofia da Educacao,
Educacdo Comparada e Matérias e Pratica de
Ensino Primario, que acontecia ao longo do
curso. Uma vez concluido, o aluno recebia o
diploma de professor priméario. O segundo,
de Administradores Escolares, exigiu as dis-
ciplinas de Biologia Educacional (Higiene
Escolar), Psicologia Educacional, Estatistica
e Administracédo e Legislagdo Escolar (bases),
no primeiro ano e, no segundo, Sociologia
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Educacional, Psicologia Educacional, Educa-
¢cdo Comparada e Administracdo e Legislacdo
Escolar (Sistemas e Técnicas). A concluséo
dava direito ao Diploma de Administrador
Escolar. Em 1936 iniciou o Curso de Formacao
Pedagdgica do Professor Secundario. No pri-
meiro semestre foram trabalhadas as cadeiras
de Biologia Educacional Aplicada ao Adoles-
cente, Psicologia Educacional, Sociologia
Educacional e Metodologia do Ensino Secun-
dario; no segundo, Histéria e Filosofia da Edu-
cacdo, Educacdo Secundéaria Comparada e
Metodologia do Ensino Secundario. Cursado
apos a licenciatura obtida na FFCL, admitia
também a formacdo simultdnea ao terceiro
ano daquela Faculdade, concedendo o diplo-
ma de professor secundario.

Os Cursos Extraordinérios, com organiza-
¢do e duracdo variadas, dependiam da aprova-
¢do da congregacdo e das determinacdes
estatutarias da Universidade e sob a forma de
Cursos Equiparados, de Aperfeicoamento, de
Especializacdo, Livres e de Extensdo Universita-
ria denominados Cursos de Conferéncias. Além
dessas atividades componentes do nucleo pro-
priamente universitario do Instituto, as Escolas
Anexas estavam contempladas no regulamento;
o Titulo I, art. 104, indicava que “dependem,
administrativa e tecnicamente, do Instituto de
Educacdo, como anexos seus, destinados princi-
palmente & observagdo e experimentacdo peda-
gbgica”, mas sob jurisdicdo do Departamento de
Educacdo da Secretaria dos Negécios da Educa-
¢do e Saude Publica. Desse modo, essas escolas
mantinham relagdes estreitas com 0s cursos su-
periores, pois parte das atividades eram realiza-
das em conjunto e, em certa medida, delas
dependiam para experimentacéo, pratica e apli-
cacdao dos saberes a serem aprendidos pelo mes-
tre a ser formado. Compunha também o quadro
das escolas anexas a 42 Secdo do Colégio Univer-
sitario, com dois anos, posterior ao Curso
Fundamental de cinco anos, inicialmente deno-
minado Curso Complementar.
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E possivel afirmar que o ndmero aproxi-
mado de alunos no IEUSP entre 1934 e junho
de 1938 foi de 1.017. Nesses nimeros h4 au-
mento dos alunos de origem interiorana, a
despeito de no ultimo ano ter se registrado
um decréscimo percentual nessa presenca. De
outro lado, a alta incidéncia da presenca fe-
minina é visivel: aproximadamente 88% con-
tra 12% de homens. Relativamente & faixa
etéria, girou em torno de 22 anos.

Conclusao

A universitarizacéo do preparo do pro-
fessor, como se pode ver, ocorreu em cursos
de diferentes matizes e em conjunto com a
Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras da
USP. A primeira geragdo de professores uni-
versitarios constituiu-se simultaneamente a
primeira geracao de professores secundarios
e primarios. Entretanto, apesar de ser uma
das respostas a demanda por qualificacéo
profissional e do peso que essa formagdo
vinha tendo como modelo para outras expe-
riéncias o Instituto teve sua vida violenta-
mente encerrada. Forcas politicas ligadas ao
estado intervencionista de Ademar de Barros
e & Igreja Catolica finalizam a primeira expe-
riéncia brasileira de formacéo de professores
primarios e secundarios em nivel universita-
rio a exemplo do que ocorreu também com a
Universidade do Distrito Federal no mesmo
periodo, ainda que de modo muito mais gra-
ve dado que naquele caso a ditadura getulis-
ta encerrou a universidade e ndo apenas a
Escola de Educacdo (Decreto estadual n°
9.268-A, de 25.06.1938, e Decreto estadual
n°. 9.403, de 10.08.1938).

A significativa insercéo social, politica e
intelectual dos catedraticos do IEUSP e a con-
tribuicdo que deram com pesquisas e estudos
nao foram suficientes para impedir que suas
portas fossem cerradas, em 1938, pelo Estado
Novo.
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