Historia de ideas e historia de
lenguajes politicas

Acerca del debate en torno a los usos de los
términos “pueblo” y “pueblos™

History of Ideas and History of Political
Languages
On the discussion about the “pueblo” and “pueblos” concepts

ELias J. PALTI

Universidad Nacional de Quilmes(UNQUI), Argentina; Universidad Nacional de la Plata(UNPL);
Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Tecnicas(CONICET) Argentina

Roque Sdenz Pefia 180 - Bernal - B1876BXD - Buenos Aires, Argentina

epalti@ung.edu.ar

RESUMO Los ultimos veinte afios han sido testigos de una transformaci-
on crucial en nuestros modos de concebir el proceso que llevaria a la
quiebra del vinculo colonial con Espafia. La vision dicotomica clésica que
oponia el liberalismo latinoamericano al proverbial tradicionalismo y des-
potismo peninsular se habria tornado ya insostenible. Segun han demos-
trado autores como Francois-Xavier Guerra, la crisis que conduciria a la
independencia se tratd de un proceso Unico, que comprendia de conjunto
al Imperio, y que tenia, precisamente, su centro en la peninsula, que sera
la mas directamente afectada por la acefalia que entonces se produjo. Tal
perspectiva nos abrira una vision mucho mas rica'y compleja del proceso
revolucionario hispanoamericano. Sin embargo, la quiebra de la oposicion
clasica liberalismo latinoamericano — tradicionalismo hispano se termina-
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ré resolviendo en una dicotomia inversa que opondréa ahora el liberalismo
hispano al tradicionalismo latinoamericano. La persistencia de patrones
sociales organicistas heredados de la Colonia, que harian de los “pue-
blos” (en plural), una vez caido el régimen monarquico, el depositario na-
tural de la soberania, impedirian aqui la emergencia de un concepto “mo-
derno” de la nacionalidad como una entidad abstracta, homogénea y uni-
ficada. Como se intenta demostrar en el presente ensayo, esta vision de-
beria, a su vez, revisarse a fin de desplegar las potencialidades implicitas
para la escritura histdrica en la profunda renovacion teérico-metodologica
que estos mismos autores produjeron en el campo.

Palavras-chave Histéria, Histdria Politica, Histéria da Linguagem

ABSTRACT The last twenty years witnessed a radical transformation in our
ways of conceiving of the process leading to the break of the colonial tie with
Spain. Classical dichotomous perspectives that opposed Latin American
liberalism to Spanish despotism have proven untenable. As many authors,
following Francois-Xavier Guerra, have showed, the crisis that resulted in
independence was a single process, which comprised the Empire as a whole,
and had its center, precisely, in the Spanish peninsula, which was more directly
affected by the fall of the monarchy. Such a perspective opened the doors to
a much richer and more replete view of the revolutionary process of
independence in Latin America. However, the break of the classical opposition
between Latin America liberalism and Spanish American despotism would
ultimately resolve itself into the emergence of a converse dichotomy now
opposing Spanish liberalism to Latin American traditionalism. The persistence
of organic social patterns, inherited from the Colony, which made the pueblos
(in the plural) of the Ancient Regime to become, after the fall of the monarchical
system, the natural recipients of sovereignty, would prevent in the region the
emergence of a modern concept of nationality as an abstract, homogeneous
and unified entity. As the present essay intends to show, this view should be, in
turn, revised in order to unfold all the potentialities for historical research implicit
in the theoretical revolution that these very authors introduced in the field.
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El cambio producido en esta rama de la historiografia en las dos décadas
pasadas puede caracterizarse como un movimiento que lleva de enfatizar la
historia del pensamiento (0, mas crudamente, ‘de ideas’) a enfatizar algo di-
ferente, para lo cual ‘historia del habla’ o ‘historia del discurso’, aunque nin-
guno de ellos carece de problemas o resulta irreprochable, pueden ser los
mejores términos hasta ahora hallados.

J. G. A. Pocock,
Virtue, Commerce and History
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El alumbramiento de un concepto de la “nacionalidad” sera, como
distintos autores sefialan, un fendmeno tardio y sumamente complicado
en América Latina.’ En principio, la lucha por la independencia se plan-
ted exclusivamente en términos de un enfrentamiento entre “espafioles-
americanos”y “espafoles-europeos”, cada uno de ellos encarnando res-
pectivamente los principios de la libertad versus los del despotismo.?
Segun sus mismos actores, no se trataba tanto de una lucha nacional
como de un enfrentamiento entre principios opuestos. Por los mismos no
se definian aun criterios de identidad mas alla de la espontanea adhesi-
6n ala causa de la independencia. La afirmacion anterior debe, no obs-
tante, matizarse. El hecho de que no existiera aun un concepto de la
“nacionalidad” no quiere decir que no haya surgido un cierto sentido de
‘nacion”. De no ser asi, la idea independentista habria sido simplemente
inconcebible. Como pronto descubririan los lideres patriotas, la sola in-
vocacion del principio de autodeterminacion de los pueblos no alcanza-
ba para legitimar su secesion de la metropoli. En contra de lo que algu-
nos originalmente postularon, la crisis del orden monarquico no necesa-
riamente tornaba inmediatamente evidente la idea del autogobierno de
las colonias americanas.

En efecto, si bien las Cortes de Cadiz habian establecido el principio
de que, en ausencia del monarca, la soberania retrovertia en el pueblo,
dicho principio dejaba aun indeterminado a qué pueblo se referia, como
delimitar el mismo. Las nuevas autoridades revolucionarias, aun cuando
gobernasen en nombre de Fernando VII, deberian poder justificar por
qué una determinada seccion del Imperio cabia considerarla portadora
de una voluntad autbnoma y separarse de la representacion comun ex-
presada en las Juntas espafiolas (y luego en el Consejo de Regencia);
en fin, por qué ciertas unidades administrativas — cualesquiera que és-
tas fueren constituian auténticas “naciones” o “reinos” y en qué se
distinguian éstas de las meras “regiones”. Ello, sin embargo, se revelaria
sumamente problematico.

Como muestra Francois-Xavier Guerra, este debate se planted origi-
nariamente en términos de una oposicion entre dos usos diversos del
término “pueblo”. Mientras que los americanos hablarian de “pueblos”,
en plural, los peninsulares adoptarian el término “pueblo”, en singular.
Por detras de esta divergencia terminolégica, Guerra percibe la presen-
cia de dos imaginarios en conflicto. El uso en plural del término inscribia
el discurso independentista en un marco de pensamiento tradicional, que

1 CHIARAMONTE, Véase José Carlos, El mito de los origenes en la historiografia latinoamericana, en Cuader-
nos del Instituto Ravignani 2. Buenos Aires: Instituto de Historia Argentina y Americana “Dr. Emilio Ravignani”,
1991.

2 “Eltriunfo de la libertad sobre el despotismo” (1817) era precisamente el titulo del libro del patriota venezola-
no Juan German Roscio.
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concebia al reino como organizado a partir de pluralidad de pueblos
concretos, cada uno con sus derechos y obligaciones particulares deri-
vados de vinculos contractuales y articulados por relaciones personales
de vasallaje y subordinacion que establecian una piramide de potesta-
des, la cual culminaba en el rey, en tanto que Sefior natural del reino. El
uso en singular del término que adoptan los liberales espafioles es, por
el contrario, sintoma inequivoco, para él, de la modernizacion de las re-
ferencias conceptuales, indica la emergencia de un concepto “moder-
no” de nacién como una totalidad abstracta y unificada, compuesta de
individuos originariamente libres y autobnomos.

El presente trabajo se propone reconsiderar la postura de Guerra al
respecto. Segun se intentara demostrar, su intento de desarticular la an-
tinomia tradicional entre liberalismo latinoamericano y despotismo hispa-
no, marca un hito fundamental en la historiografia politico-intelectual lati-
noamericana. Esto abre las puertas para comprender la serie de despla-
zamientos objetivos que, como resultado de la crisis del sistema monar-
quico, alterarian profundamente los lenguajes politicos. Sin embargo, le-
jos de llevar hasta sus ultimas consecuencias la linea de anélisis que a
partir de alli se abre, termina cerrandola inmediatamente al colocar en su
lugar una nueva forma, invertida, de antinomia que opondré al liberalis-
mo hispano el tradicionalismo latinoamericano. En definitiva, ello mues-
tra que, mas alla de la renovacion conceptual que dicho autor produjo en
la disciplina, seguifa aferrado aun a los canones de la vieja tradicion de
historia de “ideas”.

Pueblo, pueblos e imaginarios tradicionales

En su oposicion entre liberalismo hispano y tradicionalismo latinoa-
mericano Guerra retoma, en realidad, uno de los tépicos clasicos de la
historiografia espafola acerca del periodo gaditano, que destaca la im-
pronta escolastica que tifié el discurso de los diputados americanos,
mucho méas marcadamente que el de los peninsulares.® Ya en 1947 Ma-
nuel Giménez Fernandez afirmaba que “la base doctrinal y comun de la
insurgencia americana, salvo ciertos aditamentos de influencia localiza-
da, la suministré no el concepto rousseauniano de Pacto social perenne-
mente constituyente, sino la doctrina suareziana de la soberania popu-
lar”.* Siguiendo esta tesis, Guerra sefiala que el tradicionalismo hispano-

3 Cfr. CHIARAMONTE, José Carlos, «Fundamentos iusnaturalistas de los movimientos de independencia», en
Marta Teran y José Antonio Serrano Ortega, eds., La guerra de independencia en la América espariola.
Zamora, Michoacan: El Colegio de Michoacan / Instituto Nacional de Antropologia e Historia / Universidad
Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, 2002, p.99-123.

4 FERNANDEZ, Manuel Jiménez. Las doctrinas populistas en la independencia de Hispano-América. Sevilla:
CSIC, 1947, p.29.
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americano se tradujo en una concepcion pluralista de la nacion como
constituida por diversidad de “pueblos”, en plural, impidiendo el desar-
rollo de estados modernos centralizados. Ahora bien, j puede tomarse el
uso del término pueblos, en plural, como indice inequivoco de tradicio-
nalismo cultural y social?® Es posible que haya sido efectivamente asi en
este caso particular, pero no necesariamente. Esto sélo se puede esta-
blecer analizando cémo surgio, concretamente, la apelacion americana
al concepto pactista tradicional.®

Segun surge de las fuentes, la vision plural del reino como articulada
a partir de sistemas de subordinaciones tradicionales se impone en la
diputacion americana en el curso de la disputa suscitada por la designa-
cion de una gran cantidad de diputados suplentes residentes en Espana,
debido a las dificultades de las colonias para enviar sus propios repre-
sentantes,” algo que aquellos cuestionarian dado que las poblaciones
involucrados no habian participado de su eleccion (“diputados por vo-
luntad ajena”, los llamaba la Gaceta de Buenos Aires, elegidos “por un
pufiado de aventureros sin caracter nirepresentacion”).® Laidea de una
monarquia plural, conformada por diversidad de “pueblos” o “reinos”,
les permitiria entonces impugnar la capacidad de un “reino” de repre-
sentar a otro (de acuerdo con el principio juridico del negotiorum ges-
tor).° Frente a este argumento fue que los peninsulares postularon el con-
cepto de una nacién y una representacion unificada, un dnico pueblo
espafol, ° lo cual volvia relativamente indiferente el lugar concreto de
residencia.™

A medida en que se avance en los debates, la postura de los diputa-
dos americanos se volvera, sin embargo, ambigua al respecto. El eje de
la controversia pronto se desplazara hacia la proporcionalidad de la re-

5 Como vimos, una larga tradicion de autores espafioles hizo extensiva esta afirmacion también a los liberales
peninsulares, sefialando sus raices neoescoldsticas, pero ello les sirve no para afirmar su tradicionalismo,
sino, mas bien, las raices nativas del “primer liberalismo” espafiol [véase AGESTA, Luis Sanchez. Historia del
constitucionalismo espafio. Madrid: Instituto de Estudios Politicos, 1955, 65-73].

6 Para estudios recientes sobre los debates gaditanos, y la participacion de los americanos en ellos, véanse
CHUST, Manuel. La cuestion nacional americana en las Cortes de Cadiz (1810-1814). Valencia: UNED /
Historia Social / UNAM, 1999; RIEU-MILLAN, Marie. Los diputados americanos en la Cortes de Cadiz. Madrid:
CSIC, 1998; y SUANCES-CARPEGNA, Joaquin Varela. La teoria del Estado en los origenes del constituciona-
lismo hispanico (Las Cortes de Cadiz). Madrid: Centro de Estudios Constitucionales, 1983.

7 Por decreto del 8 de setiembre de 1810 a las provincias de Ultramar se le asignaron 30 representantes, sobre
un total de 100. En el momento de reunirse las Cortes, 29 de ellos eran suplentes elegidos en Cadiz por 177
americanos residentes alli, y sélo uno, el representante de Puerto Rico, era titular. A medida en que llegaran
los titulares, los suplentes deberian resignar su cargo, pero esto muchas veces sera motivo de conflicto.

8 “Discurso sobre la nulidad de las Cortes que se celebran en Espana”, Gaceta de Buenos Aires, 25 de febrero
de 1811, citado por RIEU-MILLAN, Los diputados americanos en las Cortes de Cadiz, p.6.

9 Como afirmaba el peruano Ramon Felid, la soberania “se compone de partes real y fisicamente distintas, sin
las cuales todas, o sin muchas de las cuales no se puede entender la soberania” (citado por RIEU-MILLAN,
Los diputados americanos en las Cortes de Cadiz, p.15).

10 «Yo quiero que nos acordemos», insistia el diputado Diego Mufioz Torrero, «que formamos una sola Nacion,
y no un agregado de varias naciones» (Diario de Sesiones de las Cortes, 2 de setiembre de 1811).

11 En palabras de Jovellanos, «reuniendo en s la representacion nacional puede, sin duda, refundir una parte
de ella en algunos de sus miembros» [JOVELLANOS, Melchor Gaspar de «Memoria», en Escritos politicos y
filosdficos. Barcelona: Folio, 1999, p.187].
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presentacion (arts. 22 y 29). A las provincias de Ultramar se les otorgd
una representacion muy minoritaria, a pesar de que, segun las estimaci-
ones de la época, las dos secciones del imperio (Espafia y América)
contaban con una poblacion equivalente.’ A esto se llegd mediante el
expediente de excluir del censo a los miembros de las castas. Esta vez,
los diputados americanos apelaran a un concepto moderno de la ciuda-
dania para protestar contra las desigualdades establecidas por el régi-
men electoral.”® En definitiva, hay que admitir que la “tesis épica” latino-
americana que destaca el liberalismo del pensamiento local frente al
autoritarismo y tradicionalismo hispano no carece completamente de fun-
damentos. Al menos en este punto especifico, que era el central para los
americanos, éstos aparecian como mas coherentemente liberales que
los liberales peninsulares.™

Es cierto que todavia entonces su lenguaje combinara estos con-
ceptos modernos con otros de matriz claramente pactista escolastica.
Incluso puede aceptarse que estos ultimos constituyeron su nucleo doc-
trinal. Aun asi, esta claro que sus cambiantes posturas obedecieron a
una logica estrictamente politica, y su realineamientos ideoldgicos de-
pendieron de como se planted concretamente en cada caso el debate.
Dada la posicidon en que se encontraban, la teoria pactista clasica apare-
cia sencillamente como la que mejor se ajustaba a sus objetivos estraté-
gicos. Esta, de hecho, les permitiria también abogar por la igualdad de
la representacion, al igual que la doctrina liberal, pero tenia sobre esta
ultima una ventaja adicional fundamental: la invocacion a los “pueblos”,
en plural, contenia en sila amenaza apenas velada de una posible sece-
sion por parte de las colonias™ (recordemos que los diputados america-
nos veian vicios de origen en las Cortes, y reiteradamente plantearon
dudas respecto de la legitimidad de sus disposiciones sin previa consul-

12 Al respecto, véase RIEU-MILLAN. Los diputados americanos en las Cortes de Cadiz. Para una descripcion
detallada de las delegaciones americanas, véase Maria Teresa Berruezo, La diputacion americana en las
Cortes de Cadiz. Madrid: Centro de Estudios Constitucionales, 1986.

13 “Ser parte de la soberanfa nacional”, decfa el mexicano José Simedn Urfa, “y no ser ciudadano de la nacion
sin demérito personal, son a la verdad, Sefior, dos cosas que no pueden concebirse, y que una a la otra se
destruyen” (URIA, Diario de Sesiones de las Cortes, 4 de setiembre de 1811). El mexicano Ramos Arizpe
insistia al respecto: “V.N. tiene sancionado, con aplauso general, que la soberania reside esencialmente en la
nacion [...]. Las castas como parte de la nacion, tienen necesariamente una parte proporcional y respectiva
de la soberania” (ARIZPE, Ramos. Diario de Sesiones de las Cortes, 14 de setiembre de 1811).

14 Es sugestivo, al respecto, que los diputados americanos seran asociados a los sectores mas radicales del
liberalismo, encontrandose entre los que enfrentaron més denuncias y persecuciones luego de la restauraci-
6n de Fernando VII.

15 “Es muy de temer”, advertia el mexicano Ramos Arizpe, “que la aprobacion del articulo en cuestion va a influir
directamente en la desmembracion de las Américas” (Actas de las Sesiones de Cortes, 5 de setiembre de
1811). Como reconoceria luego Arguelles, «Era ademas una fatalidad inseparable de las circunstancias que
acompafiaron a la insurreccion de la peninsula el que la independencia de América se presentase a a imagi-
nacion de sus diputados no como un suceso eventual y remoto, sino como préximo e inevitable [...] Los
diputados peninsulares no desconocian las causas que podian consumar algun dia la separacion absoluta
de la América y las que conspiraban ahora a acelerarla». ARGUELLES, Agustin. La reforma constitucional de
Céadiz. Madrid: ITER, 1970, p.246-7.
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ta de las poblaciones americanas).'® Nada parece, en fin, autorizar ir
mas alla y pretender extraer de alli conclusiones respecto de la naturale-
za social o identidad cultural de los sujetos involucrados. Debe recordar-
se, por otra parte, que su cohesion como grupo fue tal unicamente en lo
relativo a la defensa de reclamos especificos para las colonias, pero que
se trataba de una delegacion ideolégicamente heterogénea, que, en los
demas puntos, se dividid internamente siguiendo las mismas lineas de
escision que dividieron al resto de los congresistas.!” Lo dicho, de todos
modos, no se trata solo de un recaudo metodologico; una operacion in-
telectual tal (extraer conclusiones relativas a la naturaleza social o identi-
dad cultural de los actores a partir de sus definiciones ideolégicas) con-
lleva una serie de supuestos relativos a los modos de concebir la historia
intelectual que, como veremos, se han vuelto hoy dificiles de sostener (y,
en definitiva, nos devuelven a la vieja historia de “ideas”). Esto se obser-
va mas claramente cuando analizamos el otro polo de la antinomia que
establece Guerra.

Como vimos, el motor de la mutacion cultural que se produjo en el
lapso de esos “dos afios cruciales” fue, segun afirma, el grupo liberal
encabezado por Quintana. Esta evolucion, sin embargo, tuvo efectos
contradictorios para Espafia puesto que sellé su divorcio respecto de
América. “Las Cortes de Cadiz”, asegura Guerra, “al hacer de la nacion
espafola un Estado unitario cerraban definitivamente la posibilidad de
mantener a los reinos de Indias en el seno de la Monarquia”.'® Asi como
el particularismo americano revelaba, para Guerra, un imaginario tradici-
onalista, inversamente, el ideal liberal de una naciéon unificada impuso
una politica cerradamente “colonialista” (entendido esto en el sentido de

16 El propio diputado peninsular y lider del partido constitucionalista histérico, Francisco Martinez Marina, reco-
noceria luego esta deficiencia de origen, proponiendo una nueva convocatoria. De hecho, no sélo las provin-
cias ultramarinas habian tenidos problemas para participar de las Cortes, sino también las provincias ocupa-
das de Espana. «<Muchas provincias de Espafia y las principales de la corona de Castilla», decfia, «no influye-
ron directa ni indirectamente en la constitucion, porque no pudieron elegir diputados ni otorgarles suficientes
poderes para llevar su voz en las cortes, y ser en ellas los intérpretes de la voluntad de sus causantes. De que
se sigue, hablando legalmente y conforme & reglas de derecho, que la autoridad del congreso extraordinario
no es general, porque su voz no es el érgano ni la expresion de la voluntad de todos los ciudadanos, y por
consiguiente antes de comunicar la constitucion a los que tubieron parte en ella'y de exigirles el juramento de
guardarla, requeria la justicia y el derecho que prestasen su consentimiento y aprobacion lisa y llanamente, ¢
proponiendo modificaciones y reformas que les pareciese por medio de diputados libremente elegidos y
autorizados con suficientes poderes para entender en este punto y en todo lo actuado en las cortes». MARI-
NA, Francisco Martinez. Discurso sobre el origen de la monarquia y sobre la naturaleza del gobierno espariol.
Madrid: Centro de Estudios Constitucionales, 1988, p.165-6.

17 Como afirma Rieu-Millan, “no se observa una relaciéon aparente entre el ‘americanismo’ de estos diputados y
su ideologfa politica: liberales mas o menos moderados, conservadores ilustrados, absolutistas” (RIEU-MI-
LLAN, Los diputados americanos en las Cortes de Cadiz, p.374). Muchos de sus miembros, ademas, mantu-
vieron posturas oscilantes en cuanto a sus adhesiones partidarias. Fray Servando Teresa de Mier, por ejem-
plo, admitia, en momentos en que se declaraba conservador, haber tenido un periodo jacobino en tiempos en
que escribi6 sus “Cartas a El Espanol’. De hecho, es dificil hablar, para este periodo temprano, de “partidos”
0 aun de corrientes ideoldgicas claramente definidas. Al respecto, véase el interesante articulo de BRENA,
Roberto. “Un momento clave en la historia politica moderna de la América hispana: Cadiz, 1812”, manuscrito.

18 Francois-Xavier Guerra, Modernidad e independencias. Ensayos sobre las revoluciones hispanicas. México:
MAPFRE / F.C.E., 1993, p.341.
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que llevaria a rechazar de plano los reclamos de mayor autonomia de las
colonias). “Para establecer una verdadera igualdad politica entre las dos
partes de la Monarquia”, asegura, “hubiera sido preciso transformar el
imaginario de las élites peninsulares”.” Sin embargo, si analizamos esta
afirmacion, se observa en ella una inversion de las relaciones de causa-
lidad. De ningun modo puede atribuirse el caracter colonialista de la
postura de la mayoria peninsular a sus ideas liberales; en todo caso,
seria mucho mas correcta la afirmacion inversa de que, si abrazaron en
este punto una visiéon moderna de Nacion, fue porgue la misma armoni-
zaba con sus posturas colonialistas. Lo cierto, sin embargo, €s que no
existe una correlacion necesaria entre ambos términos (liberalismo y co-
lonialismo). Lo demuestra el hecho de que colonialistas fueron por igual
tanto los liberales como los absolutistas.?® Inversamente, si bien el libe-
ralismo servia perfectamente de sustento ideoldgico al colonialismo, era,
no obstante, igualmente compatible con una postura opuesta. De hecho,
como vimos, también los diputados americanos apelaron a premisas li-
berales a fin de afirmar su demanda de representacion igualitaria. El pro-
pio Guerra se contradice en este punto al admitir que, el hecho de abo-
gar por la igualdad de representacion, obligaba a los americanos adhe-
rir a ese mismo ideal liberal que, segun afirma, llevaba a los peninsulares
a rechazar todo reclamo en este sentido.

Su objetivo fundamental fue en este caso, batallar por la igualdad de repre-
sentacion entre Espana y América. Era éste su objetivo prioritario, 1o que en
parte explica que, a pesar de su concepcion plural de la Monarquia, acepta-
sen los planteamientos de los liberales peninsulares. La peticion de igualdad
con la Peninsula y la obtencion del elevado nimero de diputados que esto
llevaba consigo, les hacia aceptar entonces una concepcion unitaria de la
Monarqguia que cuadraba mal con su muy enraizada vision de ésta como un
conjunto de comunidades politicas diferentes.?!

En realidad, tampoco esto era exactamente asi. Como afirma Rieu-
Millan con relacién al principio de soberania popular, “esta defensa po-
dia fundamentarse, en otro contexto, sobre bases tedricas tradicionales
(estado patrimonial compuesto por diferentes reinos)”.?? Esto muestra
las complejidades del debate, y la imposible reduccion mutua entre ima-
ginarios sociales e ideologias politicas determinadas. En fin, si la antino-

19 GUERRA. “La desintegracion de la Monarquia hispanica”. In: ANNINO, Antonio, LEIVA Luis Castro y GUER-
RA, Frangois-Xavier. (comps.) De los imperios a las naciones. Iberoamérica. Zaragoza: Ibercaja, 1994, p.225.

20 Guerra esta aqui, en realidad, polemizando, al mismo tiempo, con una larga tradicion historiografica que ve el
origen de la disolucion del imperio en la vision conservadora de Espafia, que, segun sefala Alvarez Junco,
concebia la misma como “una nacion uUnica, antigua, castellanizada y homogénea”, consustancial por ello
“con lamonarquia, con la religion catélicay con un estado fuertemente centralizado y con vocacion uniformis-
ta” JUNCO, José Alvarez. Mater Dolorosa. La idea de Espafia en el siglo XIX. Madrid: Taurus, 2001, p.27.

21 GUERRA. Modernidad e independencias, p.345.

22 RIEU-MILLAN. Los diputados americanos en las Cortes de Cadiz, p.17.
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mia “liberales peninsulares = atomicismo = colonialismo” versus “tradici-
onalismo americano = organicismo = independentismo” puede aceptar-
se como una descripcion correcta del modo en que se alinearon las fuer-
zas en Cadiz, esta claro que tal contraposicion no se funda en ningun
nexo conceptual (ni la defensa americana de una concepcion plural de
la monarquia era, en si misma, “tradicional”, ni la idea moderna de una
nacion unificada era necesariamente colonialista), sino uno puramente
contingente, derivado de las circunstancias y las formas en que se fijo el
debate y se establecieron eventualmente lineas de alianza y ruptura en
las Cortes mismas.?

Volviendo, pues, a nuestra pregunta original: jhasta qué punto la
apelacion a las doctrinas neoescolasticas representaba verdaderamen-
te un regreso a un tipo de imaginario tradicional? Como sefialamos, de-
terminar esto de un modo preciso resulta imposible. En realidad, distin-
guir los motivos “tradicionales” y “modernos” ni siquiera es siempre fac-
tible. Estos se mezclan de modos cambiantes y complejos en el discurso
politico del periodo, al punto de volverse muchas veces indiscernibles. Y
ello no tanto debido a ambiguedades propias al discurso politico latinoa-
mericano del periodo, al uso incierto u oscilante de que fueron objeto
dichos conceptos, su alegada “hibridez”, como de aquellas, méas funda-
mentales, inherentes a esos mismos conceptos. Esto se observa ain mas
claramente cuando analizamos el discurso independentista.

Pueblo y pueblos en el discurso de la emancipacion

Segun sefala Antonio Annino, el portefio Mariano Moreno es el mejor
ejemplo de la emergencia temprana de un concepto de nacionalidad
unificada, esto es, del virreinato como “una unidad indestructible”, en
contraposicion con la idea de la misma como una mera agregacion de
pueblos.?* Como afirma en un documento aparecido originalmente en
1810 en forma serializada en La Gaceta de Buenos Aires, “Sobre la misi-
on del Congreso”,® “la verdadera soberania de un pueblo nunca ha con-
sistido sino en la voluntad general del mismo”, la cual, asegura, es “indi-
visible e inalienable”.?® Incluso puede alli descubrirse en su base un con-

23 Enverdad, si bien el colonialismo de los diputados peninsulares no necesariamente contradecia su liberalis-
mo, les plantearia si contradicciones politicas reales serias, desde el momento que los obligaba a aliarse a
los sectores ultrarrealistas en América. Los diputados americanos en Cadiz les obligarian a enfrentarse una 'y
otra vez a esta contradiccion, llevando propuestas de remocion de los virreyes Abascal de Perdy Venegas de
México, por desconocer las sanciones constitucionales. Estos aparecerian como baluartes del absolutismo,
al que los liberales despreciaban, pero, por otro lado, constituian los pilares fundamentales, en sus respecti-
vas regiones, del orden colonial que ellos también defendian, o no estaban dispuestos a alterar.

24 ANNINO. “Soberanias en lucha”. In: ANNINO et al. De los imperios a las naciones, p.249.

25 Su titulo completo es: “Sobre la misiéon del Congreso convocado en virtud de la resolucion plebiscitaria del 25
de Mayo”, y se encuentra en MORENO, Mariano. Escritos politicos y econdmicos. Buenos Aires: La Cultura
Argentina, 1915, p.269-300.

26 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econdmicos, p.284.
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cepto individualista de lo social. “En esta dispersion”, insiste Moreno, “no
s6lo cada pueblo asumio la autoridad que de consuno habian conferido
al monarca, sino que cada hombre debid considerarse en el estado an-
terior al pacto social”’. ?” Con esta definicion, sin embargo, Moreno se
apartaria del consenso dominante. Annino cree hallar alli, en fin, el ori-
gen de la lucha que signaria toda la historia argentina subsecuente: “las
soberanias de los pueblos”, dice, “se contrapondran durante largo tiem-
po a la soberania del pueblo o de la Nacion” proclamada por Moreno.?®

De acuerdo con el modelo de Guerra, habria, pues, que considerar a
Moreno como un claro vocero de la idea moderna de nacion, frente a una
sociedad aferrada aun a una concepcion tradicional de la misma. Esto,
sin embargo, no era necesariamente asi. La idea de Moreno de pueblo
podia perfectamente enmarcarse en los cuadros de una vision todavia
corporativa, esto es, asociarse a la preeminencia que gozaba Buenos
Aires, en tanto que capital virreinal, dentro de la pirdmide de jerarquias
tradicionales entre ciudades. De hecho, dichos imaginarios tradiciona-
les no carecian de un principio que permitiera articular entidades politi-
cas suprarregionales, es decir, que pudiera funcionar como fundamento
a un cierto concepto de nacion unificada sirviendo asi de concepto bisa-
gra entre dos lenguajes politicos contrapuestos: el principio juridico de
negotiorum gestor (la facultad de una parte del reino de representar la
totalidad).

Este fue, de hecho, el principio que invocé el Cabildo portefio para
arrogarse la representacion del conjunto del virreinato, y justificar asi su
desconocimiento de las autoridades peninsulares. Sin embargo, Moreno
rechazaria explicitamente el mismo. Segun descubre, buscando justifi-
car su causa, con tal invocacion el Cabildo habia incurrido en una obvia
contradiccion, dado que éste era, precisamente, el principio en que la
Junta gaditana fundaba también su legitimidad. Tal comprobacion lo
devuelve, pues, a un concepto mas “tradicional”: la legitimidad de las
nuevas autoridades soélo podria fundarse en el asentimiento de los “pue-
blos”. El Congreso convocado de que habla el articulo que analizamos
debia, justamente, servir de ejemplo al conjunto del imperio (“ha sido
este un acto de justicia”, decia, “de que las capitales de Espafia no nos
dieron ejemplo, y que los pueblos de aquellas provincias miraran con
envidia”).?

La postura de Moreno, cabe aclarar, resulta aun entonces oscilante
en este punto, lo cual la propia ambigledad del término hace posible. La
frase con que concluye dicho documento es ilustrativa al respecto. Lue-

27 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econdmicos, p.284.
28 ANNINO. “Soberanfas en lucha”. In: Annino et al. De los imperios a las naciones, p.251.
29 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econémicos, p.283.
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go de comprobar que “es una quimera que todas las Américas espafo-
las formen un solo Estado”, asegura:

Puede, pues, haber confederacion de naciones, como la de Alemania, y pu-
ede haber federacion de una nacion, compuesta de varios estados sobera-
nos, como la de Estados Unidos. Este sistema es el mejor, quiza, pero dificil-
mente podra aplicarse a toda la América. /.../ Yo desearia que las provincias,
reduciéndose a los limites que hasta ahora han tenido, formasen separada-
mente la constitucién conveniente a la felicidad de cada una.®

Los “pueblos” a los que se refiere, pues, son siempre aquellos de las
“provincias”. Pero la idea de “provincia” no tenia un significado fijo. Esta
designaba simplemente una parte de una unidad politica mayor. Cuando
se referia al virreynato, indicaba vagamente lo que hoy entendemos por
provincias, pero, cuando se referia al imperio o a América en su conjun-
to, como es el caso de la cita anterior, las provincias aludidas eran, en
cambio, los virreinatos (es decir, algo mucho méas cercano a lo que hoy
solemos designar como “naciones”).

Es cierto, de todos modos, que, desde el momento en que rechaza
el principio de negotiorum gestor, debera, a su vez, trasladar este mismo
concepto federativo al interior de cada uno de los virreinatos, provocan-
do la fragmentacion de la soberania en sus componentes elementales
(i.e., las provincias, esta vez entendidas como las secciones de las cua-
les esta constituido cada virreinato). El punto es que, al igual que en el
caso de la diputacion americana en Cadiz, dicha postura respondié a
consideraciones politicas precisas. En el interior del universo de ideas
tradicional no habia ninguna razén conceptual que impidiera la postula-
cion de entidades politicas suprarregionales, como los virreinatos, como
sujetos legitimos de la imputacion soberana.

Podemos ver que, asi como la nocion de “pueblos”, en plural, no era
necesariamente tradicional, inversamente, tampoco la sola aparicion del
término “pueblo”, en singular, prejuzgaba respecto de su contenido, es
decir, no remitia ineludiblemente a un horizonte moderno de pensamien-
to. De hecho, sus origenes remotos pueden rastrearse en la referencia
biblica al puebloisraeli, la cual servira de modelo para toda concepcion
de comunidad unitaria. Ciertamente, estamos muy lejos aun de una idea
moderna del mismo, asociada al de nacion (también en el sentido mo-
derno del término). Dicho término se conectaba todavia con el de eccle-
Sia cristianay, posteriormente, con el del corpus mysticum encarnado en
el soberano (o, eventualmente, en el Parlamento, idea que, a su vez,
retomaria la tradicion conciliar elaborada en tiempos del Gran Cisma y

30 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econdmicos, p.300.
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en la cual se baso el colegio cardenalicio para disputar con el Papa el
papel de representante de Dios en la Tierra).®" No viene al caso aqui
seqguir los detalles de su trayectoria; baste sefialar el hecho de que iden-
tificar los horizontes conceptuales en que se inscribe un discurso politico
dado no resulta tan sencillo como aquella oposicion sugiere. Y esto nos
plantea una cuestion mas vasta, de orden epistemoldgico.

La perspectiva de Guerra que imagina los cambios politico-concep-
tuales como el resultado del desplazamiento de un universo categorial
por otro distinto que subitamente emerge, la lucha entre dos horizonte
claramente delimitados y opuestos entre si, traza un cuadro algo simplis-
ta de los modos en que se producen las mutaciones conceptuales. Como
sefalan estudiosos de los lenguajes politicos como J. G. A. Pocock y
Quentina Skinner, si bien la dindmica de los cambios en los mismos con-
lleva rearticulaciones drasticas de sentido, las novedades linguisticas
siempre deben aun legitimarse segun los lenguajes preexistentes. Y esto
nos enfrenta ante la paradoja de cémo conceptos inasimilables dentro
de su universo semantico pueden, no obstante, resultar comprensibles y
articulables dentro del vocabulario disponible (puesto que de lo contra-
rio no podrian circular socialmente); como éstos se despliegan en el inte-
rior de su logica, socavandola. En La génesis de la revolucion coperni-
cana, Hans Blumenberg nos ofrece algunos ejemplos de ello.®

Segun muestra dicho autor, la astronomia copernicana necesaria-
mente se levanta a partir de las premisas del pensamiento escolastico-
medieval y entronca con él. Este aporta, en definitiva, el bagaje categori-
al que, por un lado, Copérnico encuentra disponible a fin de imaginar un
universo en el que nuestro planeta aparezca desplazado a un lugar ex-
céntrico al mismo, asi como, por otro lado, regula los criterios de acepta-
bilidad de dicha nueva doctrina.®® De hecho, sefiala, la cosmologia co-
pernicana surge mas bien de un intento de salvar la fisica aristotélica
que de alguna vocacion por destruir la misma. Sin embargo, y a pesar de
ello, termina utilizando los mismos principios aristotélicos para subvertir
su concepcion fisica en su propia base.* Para que ello resultara posible
fue necesario antes, sin embargo, un proceso de aflojamiento de su sis-
tema que abriera aquella /atitud (Spielraum) en la cual la revolucién co-
pernicana se volviera concebible; aunque no por ello la anticipaba.® La

31 La tradicion conciliar buscaba de este modo un instrumento que protegiera a la Iglesia ante la posibilidad de
un Papa hereje. Skinner encuentra aqui el origen remoto de las ideas pactistas modernas [véase SKINNER,
Quentin. The Foundations of Modern Political Thought. Cambridge: Cambridge University Press, 1988, p.114-
123].

32 Veéase BLUMENBERG. Hans. Die Genesis der kopernikanischen Welt. Francfort: Suhrkamp, 1996.

33 BLUMENBERG. Die Genesis der kopernikanischen Welt, p.155.

34 De este modo, Blumenberg se distanciaria tanto de las versiones “vulcanistas” (que imaginan las rupturas
conceptuales como abruptas reconfiguraciones de sentido) como “neptunianas” (que ven las mismas como
el resultado de un largo proceso de transformaciones graduales).

35 BLUMENBERG, Die Genesis der kopernikanischen Welt, p.158.
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trayectoria de la inflexion de la que nace la fisica moderna ilustraria asi lo
que llama la historia de efectos (Wirkungsgeschichten) por la cual un
nuevo imaginario cobra forma.

La ruptura conceptual que venimos analizando cabria igualmente
entenderla como una historia de efectos. Esta perspectiva expresa mejor
la serie de desplazamientos por los cuales se fueron entonces torsionan-
do los lenguajes, como formas de discurso radicalmente incompatibles
con los imaginarios tradicionales nacerian, sin embargo, de recomposi-
ciones operadas a partir de sus propias categorias. La idea de la yuxta-
posicion de ideas tradicionales y modernas brinda una imagen, si no
desacertada, si algo pobre y deficiente de los fenémenos de trastroca-
miento de los vocabularios politicos, puesto que no alcanza aun a com-
prender esa paradoja de como nuevos horizontes conceptuales irrum-
pen en el seno de los viejos, se despliegan y encadenan desde el interior
de su misma légica, al mismo tiempo que la desarticulan. El articulo de
Mariano Moreno que venimos analizando sirve también de punto de par-
tida para observar el complicado proceso de recomposicion semantica
gue supuso la afirmacién de un concepto «moderno» de nacion.

La nacion como problema

La apelacion de Moreno a los «pueblos» como sede originaria de
la soberania tiene implicita una impugnacion radical de la autoridad
real. Para él, no se trata simplemente de que la ausencia del rey haya
hecho desaparecer el pacto de sujecion que ligaba a las colonias con
el monarca. Dicho pacto, afirma, en realidad nunca habia tenido lugar.
El origen del dominio real sobre América asegura que no estuvo nunca
fundada en el consentimiento de los pueblos, sino en un acto de violen-
cia.® Era, por lo tanto, absolutamente ilegitimo. De alli deriva una con-
secuencia mas fundamental: en esta parte del reino, “el que subrogue
por eleccién del Congreso la persona del Rey, que esta impedida de
regirnos, no tiene reglas por donde conducirse, y es preciso prefijarsel-
as”.®” “Esta obra”, asegura, “es la que se llama constitucion del Esta-
do”.®® La vacatio regis en América desnudaba asi otra vacancia mas
fundamental, /a vacatio legis. AQui, pues, no se trataria tan sélo de es-
tablecer una nueva autoridad que llene el lugar vacante del soberano,
sino que habria que crear una legitimidad inexistente, constituir el or-

36 “La América en ningun caso puede considerarse sujeta a aquella obligacion; ella no ha concurrido a la
celebracion del pacto social de que derivan los monarcas espafioles, los Unicos titulos de legitimidad de su
imperio; la fuerza y la violencia son la Unica base de la conquista” (MORENO. “Sobre el Congreso convoca-
do”. In: Escritos politicos y econdmicos, p.290).

37 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econémicos, p.287.

38 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econdmicos, p.286.
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den politico. Todo su discurso se encuentra impregnado de un sentido
de refundacion radical.®®

El radicalismo de Moreno, indisputable desde el punto de vista poli-
tico, es menos evidente, sin embargo, cuando se lo considera desde
una perspectiva histérico-conceptual. Sin embargo, no es en su concep-
to plural del imperio en donde radica su mayor limitacion. Paraddjica-
mente, es la misma premisa que, como sefala Annino, marca la moder-
nidad de su concepto (la idea de una soberania nacional que preexiste a
la autoridad politica) la que le impide avanzar hacia aquel punto en que
la ruptura con los imaginarios tradicionales se volveria ya irreversible.

En efecto, para Moreno, que hubiera que constituir a la nacion signi-
ficaba que el Congreso convocado no sélo debia designar quién habria
de gobernar, sino también como habria de hacerlo, fijar el marco legal
dentro del cual habria de ejercer su poder. Pero ello presuponia ya la
existencia de aquella entidad a la cual se invocaba, justamente, para
hacer tal convocatoria. Segun aclaraba inmediatamente a continuacion
de la cita antes transcripta, en la que afirmaba que aquella reversion
soberana se aplicaba no soélo el pueblo, en su conjunto, sino también a
cada individuo,

No pretendo con esto reducir los individuos de la Monarquia a la vida errante
que precedi6 a la formacion de las sociedades. Los vinculos que unen el
pueblo al rey, son distintos de los que unen a los hombre entre si mismos: un
pueblo es un pueblo antes de darse un rey.*

Aunque las relaciones sociales entre los pueblos y el Rey quedasen disueltas
o suspensas por el cautiverio de nuestro monarca, los vinculos que unen a un
hombre con otro en sociedad quedaron subsistentes, porque no dependen
de los primeros; y los pueblos no debieron formarse pueblos, pues ya lo eran,
sino de elegir una cabeza que los rigiese, o regirse a si mismos, segun las
diversas formas con que puede constituirse integramente el cuerpo moral.*!

Por entonces, sin embargo, los primeros sintomas de disenso inter-
no comenzarian a plantear aquella cuestion mas fundamental interdicta
en su discurso, puesto que constituia su premisa.

Es digno de observarse — sefialaba — que entre los innumerables jefes que
de comun acuerdo han levantado el estandarte de la guerra civil para dar en
tierra la justa causa de la América, no hay uno solo que limite su oposicion al

39 “Pocas veces ha presentado el mundo un teatro igual al nuestro, para formar una constitucion que haga
felices a los pueblos”; “la América presenta un terreno limpio y bien preparado”, insistia, “donde producira
frutos prodigiosos la sana doctrina que siembren diestramente los legisladores”. (MORENO. “Sobre el Con-
greso convocado”. In: Escritos politicos y econémicos, p.270).

40 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econdmicos, p.279.

41 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econémicos, p.279.

338



Historia de ideas e historia de lenguajes politicas

modo o a los vicios que pudiera descubrir en nuestro sistema; todos lo ata-
can en la sustancia, no quieren reconocer derechos algunos a la América.*

La perspectiva de una guerra civil revelaria que lo que se encontra-
ba entonces en disputa no era quién y como habria de gobernar, sino,
fundamentalmente, a quién habra de hacerlo (al conjunto de los subditos
del monarca, o a alguna seccion particular de ellos), y, en definitiva, qui-
én podria determinarlo. Encontramos aqui el punto que marca la dinami-
ca diferencial entre la peninsula y sus colonias. El verdadero nucleo que
subyace y motoriza el proceso de reconfiguracion de los lenguajes poli-
ticos en la region no es tanto, o solamente, la vacancia del poder, ni
tampoco, ciertamente, la lucha contra el ocupante extranjero, sino el pro-
fundo antagonismo que entonces desgarraria a la sociedad local en ban-
dos mortalmente enfrentados. La misma se veria asi subita e ineluctable-
mente arrojada al reino de la politica. La guerra contra el enemigo exter-
no se convertiria aqui en guerra civil, quebrando todo principio de repre-
sentacion. Y esto nos devuelve a aquel aspecto que todos los matices
necesarios que introdujo Guerra hicieron, sin embargo, desdibujar, que
consiste, mas alla de la supuesta mayor persistencia de imaginarios tra-
dicionales, del caracter revolucionario del proceso a partir del cual se
fundarian los nuevos estados nacionales. Este mismo hecho obligaba a
confrontar una serie de cuestiones que simplemente resultaban ininteli-
gibles en los marcos del pactismo clésico, pero que tampoco se plante-
arian en esos anos en la peninsula. La nacién dejaria entonces de ser el
punto de partida y la premisa en la que descansaba el discurso indepen-
dentista para convertirse ella misma en un problema.

Conclusion: De las “ideas” a los “lenguajes politicos”

En definitiva, Guerra pierde de vista el sentido Ultimo de la transfor-
macion metodoldgica que viene experimentando la disciplina en el cur-
so de los Ultimos veinte afios. Este se propone reconstruir lenguajes po-
liticos, pero sigue pensando los mismos como sistemas de ideas. Un
lenguaje, a diferencia de las ideas, no es un atributo subjetivo. Mientras
que las ideas remiten a la conciencia de los sujetos y son relativas a los
mismos, los lenguajes son entidades objetivas, se encuentran publica-
mente disponibles, para diversos usos posibles, por distintos interlocuto-
res. Los vocabularios de base no cambian con las posturas de sus porta-
dores, sino que definen las coordenadas dentro de las cudles éstas pue-
den eventualmente desplazarse (al menos, sin hacer entrar en crisis el
mismo). De alli que los giros en la trayectoria ideoldégica — siempre ine-

42 MORENO. “Sobre el Congreso convocado”. In: Escritos politicos y econémicos, p.295.
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vitablemente erratica y cambiante — de los actores politicos no siempre
sirvan de guia para reconocer cambios operados al nivel de los lengua-
jes subyacentes, e, inversamente, la persistencia de ciertas tendencias
ideoldgicas dominantes bien puede ocultar una recomposicion profunda
de las condiciones de enunciacion de los discursos. La referencia que
hace Guerra a Tocqueville es particularmente significativa al respecto.

Retomando una comparacion planteada por Federico Suéarez, Guer-
ra afirma que, “como lo hizo notar Tocqueville, a propdsito de la idéntica
consulta que en Francia hizo Lomenie de Brienne en 1788, al hacer de la
constitucion un tema de debate se pasa, ya, de la restauracion de las
leyes fundamentales a la politica moderna, al reino de la opinion”.*® En
efecto, la emergencia de la “politica moderna” refiere, concretamente, a
qué se va entonces a debatir. Son los cambios en las preguntas que se
plantean los que sefialan desplazamientos en las coordenadas concep-
tuales, trastrocando los vocabularios de base. Esta es también, de he-
cho, la premisa sobre la cual se funda la perspectiva de Guerra,* el
nucleo fundamental de su empresa renovacion historiografica. Sin em-
bargo, se muestran aqui también las vacilaciones de su método. La inter-
pretacion que ofrece inmediatamente a continuacion contradice, en rea-
lidad, este postulado.

Los acontecimientos posteriores confirman esta intuicion. Los resultados de
la consulta— conocidos en buena parte de Espafiay en una debilisima parte
de América — muestran cémo, aunque el constitucionalismo histérico es aun
fuerte, los liberales van ganando terreno.*

Guerra extrae, pues, de la afirmaciéon de Tocqueville la conclusion
de que “la victoria de los revolucionarios es consecuencia de la victoria
ideoldgica, de la que es un signo inequivoco e irreversible de la mutaci-
on del lenguaje”.“® Identifica asi tal mutacién “irreversible” del lenguaje
con un giro ideologico: el avance del ideario liberal y el retroceso del
constitucionalismo histérico. Sin embargo, esta claro que no era eso lo
que planteaba Tocqueville. Lo que sefialaba éste era, precisamente, que

43 GUERRA. “La politica moderna en el mundo hispanico: apuntes para unos afnos cruciales (1808-1809)". In:
PALAFOX, Ricardo Avila, ASSAD, Carlos Martinez y MEYER, Jean. (coords.) Las formas y las politicas del
dominio agrario. Homenaje a Francois Chevalier. Guadalajara: Universidad de Guadalajara, 1992, p.178.

44 «Aunque, por el momento», afirma, «tanto las Cortes y la representacién americana en la Junta Central se
concibe aun en el marco de la representacion tradicional — representacion de los «pueblos», que se expre-
san por sus cuerpos municipales — los temas de los que se va a discutir en adelante son los temas claves
que abren la puerta a la revoluciéon politica y a la Independencia americana. De lo que se va a debatir
realmente durante los afos siguientes, a través de las modalidades préacticas de la representacion, es: ;qué
es la nacion?» (GUERRA. Modernidad e independencia, p.133). )

45 GUERRA. “La politica moderna en el mundo hispanico”. In: PALAFOX, Ricardo Avila, ASSAD, Carlos Martinez
y MEYER, Jean. (coords.) Las formas y las politicas del dominio agrario, p.178.

46 GUERRA. “La politica moderna en el mundo hispanico In: PALAFOX, Ricardo Avila, ASSAD, Carlos Martinez
y MEYER, Jean. (coords.) Las formas y las politicas del dominio agrario, p.179.
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el sélo llamado a las Cortes habia marcado una ruptura fundamental,
independientemente de quién ganase luego la eleccion o qué ideas se
impusiesen. De hecho, no habria sido impensable que los constituciona-
listas histdricos, o incluso los absolutistas, triunfasen en las mismas, pero
ello no habria alterado el hecho de fondo para Tocqueville: que la cons-
titucion se habia vuelto objeto de debate publico. Era este hecho, no el
posterior triunfo del partido liberal, Io que transformaria de un modo irre-
versible los lenguajes politicos. Y ello porque el mismo reconfiguraria
radicalmente el terreno de debate.

Este problema se expresa aun mas crudamente cuando analiza el
discurso independentista, en la medida en que lleva a perder de vista
como, mas alla del supuesto mayor tradicionalismo de los latinoamerica-
nos, de la persistencia de ideas, la ruptura del vinculo colonial alteraria,
aun de un modo mas drastico, los lenguajes politicos. En efecto, en las
colonias habria entonces de emerger aquella pregunta que no tenia to-
davia un lugar concebible en el universo de cuestiones que se planteara
el primer liberalismo hispano (y que Guerra pierde de vista). Segun sefiala
este autor, para los liberales gaditanos «se trata de fundar una nacién y
de proclamar su soberania y de construir a partir de ella, por la promul-
gaciéon de una constitucion, un gobierno libre».*” Sin embargo, la idea
de un poder constituyente referia estrictamente a la facultad de estable-
cer o alterar el sistema de gobierno. El art. 3 de la Constitucion antes
citado, en su redaccion original, hacia esto explicito: «La soberania»,
decia, «reside esencialmente en la Nacion, y por lo mismo le pertenece
exclusivamente el derecho de establecer sus leyes fundamentales, y de
adoptar la forma de gobierno que mas le convenga».“® El nuevo pacto
social refundaria el Estado, pero ello presuponia ya la Nacién que pueda
hacer esto. Las declaraciones de Juan Nicasio Gallego muestran clara-
mente esta doble dimension del concepto:

Una nacion — dice Gallego — , antes de establecer sus leyes constituciona-
les y adoptar una forma de gobierno es ya una nacion, es decir, una asociaci-
on de hombres libres que han convenido voluntariamente en componer un
cuerpo moral, el cual ha de regirse por leyes que sean el resultado de la
voluntad de los individuos que lo forman y cuyo Unico objeto es el bien y la
utilidad de toda la sociedad.*®

La idea de la preexistencia de la nacién era, en ultima instancia, el
dato a partir del cual se levantaba todo el edificio constitucional gaditano

47 GUERRA. Modernidad e independencias, p.175.

48 Diario de Sesiones de las Cortes, 25 de agosto de 1811 (esta Ultima expresion luego se suprimié puesto que
ponia en cuestion la permanencia del sistema monarquico, algo que un sector importante de diputados no
estaba dispuesto a hacer).

49 Citado por ARTOLA, Miguel. Los origenes de la Espafia contempordnea. Madrid: Instituto de Estudios Politi-
cos, 1959, p.409 (énfasis agregado).
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y la premisa de la que los nuevos poderes representativos tomaban su
legitimidad.*® Sdlo en las colonias habra de plantearse la necesidad de
crear, en el mismo acto de constitucion del orden politico, también aque-
lla entidad a la que éste debia representar (la nacion).

En efecto, la pregunta fundamental aqui ya no seré verdaderamente
como estaba constituida la nacién sino cual era ésta. Mas alla del mayor
tradicionalismo o no de las ideas de los actores, la revolucién americana
produciré asi una segunda ruptura al nivel de las problematicas subya-
centes. Comprender cémo se produjo esta inflexion contiene la clave
para entender el sentido de la mutacion conceptual que Guerra se pro-
pone analizar. Pero, para ello, es necesario romper los marcos de la an-
tigua historia de ideas. Seguramente, hacia 1825 los latinoamericanos
seguirfan pensando no muy distinto a como lo hacian antes de 1810, lo
que puede llevar a concluir que, desde el punto de vista de la historia
intelectual, entre ambas fechas no cambid gran cosa en América Latina.
Esto, sin embargo, no es asi. La ruptura del vinculo colonial supuso un
quiebre irreversible también al nivel de la historia intelectual. El problema
radica, en Ultima instancia, en que las “ideas” no alcanzan a registrar los
cambios producidos en las condiciones de su enunciacion de los discur-
s0s, como habra de reconfigurarse objetivamente el suelo de problema-
ticas subyacentes. En definitiva, una historia de los lenguajes politicos se
orienta a analizar como, mas alla de la persistencia de ideas se alteraron
las coordenadas conceptuales a partir de las cuales éstas tomaban su
sentido, tratar de descubrir en los propios textos las huellas lingUisticas
de los cambios de las alteraciones en las condiciones de enunciacion de
los discursos. No es otro, en fin, el sentido de la revolucion metodolégica
que, como sefiala Pocock en la cita que sirve de epigrafe al presente
trabajo, viene experimentando la disciplina en los ultimos afos.
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