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Resumo

Este artigo propde uma sinergia metodoldgica entre os estudos linguisticos com base em grandes corpora e
os estudos do discurso, trazendo como contribuic3o as possibilidades de trabalho com anotac3o linguistica. A
analise tem o elemento género como operador analitico, selecionando uma de suas dimensdes: caracterizagGes
atribuidas a personagens femininas e masculinas. A pesquisa tomou por base um grande acervo composto
por mais de 200 obras da literatura brasileira em dominio piblico (cerca de 5 milhdes de palavras). A partir
da busca por estruturas linguisticas indicativas de predicac3o, distinguimos quatro eixos de analise, ampliando
um tipo de trabalho que normalmente se restringe aos estudos de caso. Ao longo do artigo, e gracas as
ferramentas computacionais, alternamos entre lentes que nos afastam e nos aproximam do texto, tentando
tirar o melhor proveito de cada uma delas. Por fim, argumentamos que é possivel - e desejavel - superar as
dicotomias quantitativo x qualitativo e conteiido x discurso.

Palavras-chave: Humanidades digitais. Linguistica de corpus. Mineracdo de dados textuais. Anélise de
discurso. Estudos de género.

Abstract

This paper proposes a methodological synergy between corpus linguistics and discourse studies. We use a
literary corpus composed of more than 200 books of Brazilian literature (about 5 million words) and present a
quantitative and qualitative analysis that takes the gender element as an analytical operator, selecting one of
its dimensions: characterizations attributed to female and male characters. Searching for linguistic structures
indicative of predication, we distinguished four axes of analysis (appearance, emotion, character e social role),
expanding a type of research that is normally restricted to case studies. Using computational tools, we switch
the glasses that bring the text to a close or a distant reading, making the best of each of these perspectives.
The results reinforce the idea of female characterization centered on appearance (specifically on beauty), but
also signal the importance of taking into account not only the high frequency elements of the corpus.

Keywords: Digital Humanities. Corpus linguistics. Text mining. Discourse analysis. Gender studies.

Introducao

Desde meados dos anos 2000 que os estudos linguisticos vém se beneficiando de métodos e ferra-
mentas desenvolvidos no contexto de uma linguistica empirica que toma por base grandes corpora
linguisticos (SAMPSON, 2002; SANTOS, 2008; MCENERY; HARDIE, 2011; FINATTO et al., 2018).
No entanto, boa parte dos trabalhos realizados esta voltada para a dimensdo léxico-gramatical da lin-
gua, seja no contexto da lexicografia (monolingue ou bilingue), da caracterizacdo de géneros textuais
ou do ensino de uma lingua estrangeira. Por outro lado, Baker, Gabrielatos, KhosraviNik et al. (2008)
propdem uma “sinergia metodoldgica” entre o uso de corpus e anélise critica do discurso, analisando
o discurso sobre refugiados e imigrantes na midia impressa do Reino Unido a partir de um corpus de
140 milhGes de palavras.
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O que propomos neste artigo, na esteira do que fazem Baker, Gabrielatos, KhosraviNik et al. (2008)
no contexto europeu, é que o mesmo tipo de sinergia metodolégica possa ndo apenas ser concebido,
mas também aprofundado, no 4mbito da anélise discursiva brasileira’. Dados os mais de 10 anos que
nos separam, é razoavel poder contar ndo apenas com a indicacdo de frequéncia e de coocorréncia
entre termos, como fazem Baker, Gabrielatos, KhosraviNik et al. (2008) e Baker, Gabrielatos e
McEnery (2013); Strom e Alcock (2017) e Friginal e Hardy (2020), dentre outros, mas, principalmente,
com as possibilidades que resultam da adicdo de anotac3do linguistica nos corpora, permitindo mais
profundidade na anélise dos dados. Escolhemos para as exploracées e analises um tema caro a anélise
discursiva, os estudos de género, selecionando uma de suas dimensdes: caracterizacGes atribuidas a
mulheres e homens, utilizando um grande acervo de obras da literatura brasileira.

Smith, Choueiti e Pieper (2014), em uma pesquisa sobre representatividade de género na indds-
tria cinematografica, trazem os seguintes dados apds a andlise de personagens femininas em filmes
blockbuster produzidos em 11 paises: apenas 31% dos papéis com alguma fala s3o interpretados por
personagens femininas; somente 23% dos protagonistas sdo mulheres; independente do pafs, persona-
gens femininas destacam-se pela aparéncia (mulheres tém 5 vezes mais chances do que os homens de
receberem comentarios baseados na aparéncia). No que se refere a dimens3o profissional, o estudo
também mostra a desigualdade quanto a carreira das personagens: para cada profissional mulher, ha
7 homens com profisses. Quando reconhecemos a importancia da representatividade e a influéncia
da midia na criacdo e na manutenc3o de viés, a relevancia ndo apenas dos resultados, mas também
do tipo de pesquisa realizada, é evidente.

Ao escolher como fonte obras literarias e ao utilizar ferramentas de anotacao produzidas pela Lin-
guistica Computacional, também nos aproximamos das Humanidades Digitais, uma abordagem para
as Humanidades baseada em principios de abertura de dados, compartilhamento e interdisciplinari-
dade. Se, hoje, as Humanidades Digitais v3o além do trabalho com acervos textuais, historicamente a
area surge vinculada a estudos literérios (veja-se Santos (2019) para uma panordmica da relagdo entre
corpus e humanidades digitais, com foco na lingua portuguesa). Nesse contexto, uma abordagem que
vem se popularizando é a leitura distante (distant reading). O termo foi cunhado por Moretti “um
pouco por brincadeira e um pouco ndo” (MORETTI, 2008 [2005], p. 8) para fazer referéncia uma
tomada de distancia providencial, que faz da distdncia ndo um obstaculo, mas uma forma especifica
de conhecimento. “A distancia faz com que se vejam menos detalhes, mas faz com que se observem
melhor as relacdes, os padrdes, as formas” (MORETTI, 2008 [2005], p. 8). Temos, portanto, na
leitura distante, uma estratégia que claramente privilegia uma abordagem macroscépica e quantitativa
(veja-se Moretti e Sobchuk (2019) para uma visdo panordmica e critica mais recente).

No presente trabalho, articulamos o que poderia ser chamado de uma leitura distante com uma
leitura aproximada dos dados. Tomamos distancia para ver o todo (e o todo é definido segundo a
perspectiva de quem v&, ressaltamos) e, em seguida, aproximamo-nos, para ver com detalhes o que,
de longe, pareceu-nos relevante.

Assumindo, de maneira bastante simplificada, uma distinc3o entre teoria e método, de um ponto de
vista metodolégico nos alinhamos com estratégias que utilizam grandes dados para anélise, explorando
potencialidades deste outro ponto de vista, disponivel quando podemos “ler” grandes volumes de texto
de uma maneira n3o-linear (FREITAS, 2017; PAIXAO DE SOUSA, 2013). De um ponto de vista
tedrico, o que sugerimos, aqui, a despeito do desenvolvimento de um campo de estudo que se fundou
em posicoes excludentes como “quantidades” versus “qualidades” e “contelido” versus “discurso”, é
que qualquer abordagem que esteja dentro do guarda-chuva heterogéneo que se convencionou chamar
de “anélise de discurso” poderia se beneficiar deste tipo de abordagem.

Desenvolveremos o argumento deste artigo em trés etapas: em primeiro lugar, nos debrucaremos
brevemente sobre as dicotomias quantitativo x qualitativo; contetido x discurso, apontando para os
modos como elas podem ser relativizadas em beneficio da articulacdo aqui proposta. Em segundo
lugar, exemplificaremos as possibilidades de trabalho tomando como objeto de exploracdo obras da

1 Entre a submiss3o e o aceite do presente artigo, tivemos noticia de uma empreitada semelhante a nossa. ramalho2021
tecem consideragdes metodoldgicas sobre uso de software em pesquisa discursiva. As autoras descrevem especificamente
o uso do programa NVivo, capaz de organizar, codificar em categorias e cruzar dados textuais de diferentes fontes a
escolha das pesquisadoras.
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literatura brasileira em dominio plblico (majoritariamente a literatura do século XIX e inicio do século
XX), em um corpus com cerca de 5 milhdes de palavras, o corpus OBras (SANTOS; FREITAS; BICK,
2018). Esse corpus foi anotado morfossintaticamente por um analisador automatico, o que permite
pesquisas mais complexas do que padrdes de coocorréncia. Especificamente, nos dedicamos a explorar
padrdes léxico-sintaticos indicativos de predicacdo, a fim de obter caracterizacGes de personagens em
nosso acervo. Por fim, a partir do nosso exemplo de andlise, procuraremos demonstrar como essa
exploracdo pode embasar um ponto de vista fértil, que chamaremos de “um olhar discursivo” sobre
os dados.

Nosso objetivo é duplo: por um lado pretendemos apresentar uma proposta de agenda analitica
que constréi suas reflexBes a partir de um exemplo “piloto” de andlise, por outro, trazemos para
a discussdo os resultados preliminares de uma anélise da caracterizacdo de personagens em obras
literarias brasileiras tomando a categoria género como eixo de anélise.

2 Algumas notas sobre abordagens quantitativas e qualitativas, conteado e dis-

curso

Ainda que a pesquisa com grandes corpora seja associada a andlises quantitativas, em boa parte
das Humanidades a dimens3o quantitativa é o polo a ser evitado na dicotomia quantitativo versus
qualitativo. Discordamos integralmente desse posicionamento, n3do por defender a superioridade do
método quantitativo — pelo contrario, nossa aposta estd na dissolucdo da dicotomia. A esse respeito,
gostariamos de apresentar aqui dois argumentos relacionados.

Lembramos, com Santos (2014), que, para contar/quantificar, é preciso, em primeiro lugar, qua-
lificar (o objeto da contagem precisou ser reconhecido enquanto tal, precisou ser qualificado), o que
reforca nosso ponto de que a polarizacdo pressuposta é apenas mais uma dentre tantas outras a serem
evitadas quando n3o aderimos a posices logocéntricas. Concordamos, também, com Leite e Frei-
tas (2015) quando lembram que assim como desenvolvimentos tecnolégicos permitiram disponibilizar
“um quantitativo informacional inédito na histéria da humanidade, também possibilitaram a criacdo
de ferramentas que viabilizam abordagens inovadoras” e que “a irrepetibilidade do acontecimento so-
cial contingente (...) pode se beneficiar da perspectiva quantitativa que salienta os casos singulares”
(LEITE; FREITAS, 2015, p. 141).

Assim como niimeros nao s3o neutros, ndo o sao nem os dados, nem as tecnologias. No caso
especifico da pesquisa com grandes corpora, ndo nos alinhamos com um posicionamento segundo o
qual os dados emergem do corpus, fruto de tecnologias assépticas, prontos para serem analisados
por uma pesquisadora—observadora neutra ou bem treinada: sdo, antes, objetos construidos segundo
a perspectiva de quem pesquisa. Esse é o nosso segundo argumento. Quando nos referimos a
tradicdes qualitativas e quantitativas, estamos tratando de escolhas metodoldgicas. A tradicdo nas
ciéncias humanas tende a associar op¢es quantitativas a paradigmas epistemolédgicos objetivistas,
preocupados em desvelar e medir relacdes entre varidveis e, inversamente, os métodos qualitativos
a préticas interpretativas situadas que localizam quem pesquisa (sua histéria, posicdes, lugares de
fala) como parte constitutiva da producéo do conhecimento (DENZIN; LINCOLN, 2006). Essa é uma
associacdo arbitraria. Naturalmente, métodos de anédlise sempre responderdo a filiacdes de ordem
onto-epistemoldgica, em que o que estd em jogo é o que se pensa sobre a natureza do “real” e
sobre os modos e as possibilidades de se construir conhecimento sobre ele nas atividades de pesquisa.
Nesse sentido, é perfeitamente possivel contar sem ilusdo de objetividade, desde que de dentro da
“cosmovisdo” filoséfica relativista. Da mesma maneira, nem toda indole qualitativo-interpretativa
prescinde do primado da neutralidade e esta livre de pretensdes reveladoras de verdades cientificas.

No terreno dos trabalhos com corpora, a anotacdo linguistica exemplifica tanto o carater in-
teressado das tecnologias como a facilidade com que este interesse se disfarca de naturalidade ou
objetividade. Ainda que frequentemente realizada de maneira automatica, a anotacdo é uma ativi-
dade interpretativa, que envolve a adicdo de informac3o linguistica a porcdes de texto, levando em
conta o contexto e segundo certos pressupostos de anélise (explicitados nas diretivas de anotacdo).
Mesmo que a anotacdo associada a dimens3o morfossintatica da lingua seja bastante frequente — e
a longa tradicdo da metalinguagem gramatical contribui para a estabilidade de certas analises, que
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passam a ser vistas como objetivas — anotacdes de natureza pragmaética e discursiva, dentre outras,
tém comparecido em trabalhos de interesses diversos (IDE; PUSTEJOVSKY, 2017).

A anotacdo é uma atividade de classificacdo ou categorizacdo. Por meio dela, organizamos os da-
dos (palavras ou segmentos maiores de texto) em classes (etiquetas de anotacio ou tagset), conforme
certos interesses (os interesses que motivam a prépria anotacdo). Quando inserimos a nossa interpre-
tacdo nos dados por meio da anotacdo, o que temos, em grande escala, é essa mesma interpretacao.
Trata-se, assim, de uma maneira de concatenar a dimens3o qualitativa a quantitativa. Afinal, o que
contamos sdo andlises (qualitativas) baseadas nos mesmos critérios de interpretacdo (explicitados nas
diretivas de anotac3o e verificados por meio da concordincia interanotadores).

No terreno dos estudos discursivos, tanto os de origem francesa (MAINGUENEAU, 2015, por
exemplo) quanto os de origem anglo-saxd (FAIRCLOUGH, 1992, por exemplo), é bastante conhecida
a distincdo entre o que chamamos aqui genericamente de "anélise de discurso” e "anélise de contetido”
(BARDIN, 1977). De acordo com Bardin, a andlise de contelido é uma técnica para se obter, por
meio de procedimentos sistematicos, objetivos e descritivos, indicadores para inferéncias em relacao
ao contexto de producido e recepcdo de textos. Esses procedimentos incluem codificac3o, classificacdo
e andlise de frequéncia de certos itens e o objetivo é encontrar ordem na desordem aparente de um
conjunto de dados textuais, segundo certos critérios. Disputando espaco com essa técnica de leitura
de textos, as analises de discurso, seja qual for a vertente?, preocupam-se em se distinguir de sua
oponente em termos de concepcdo de ciéncia e de linguagem (ROCHA; DEUSDARA, 2005). Ainda
segundo os autores, enquanto analistas de contelido apostam em desenvolvimentos de técnicas para
extracdo de conteiido, confiando em certa transparéncia da linguagem, os analistas de discurso, por
sua vez, desprezam a parafernélia tecnicista usada a pretexto de garantir validacdo e cientificidade
e desafiam uma concepc¢do ingénua de autoria individual cega para as complexidades e efeitos da
comunicacdo humana e da construcdo de sentido, especialmente no que diz respeito as condicdes de
producio e circulacdo dos discursos. De modo geral, analisar discurso significa produzir interpretacées
sobre o uso da linguagem que o relacione com seu contexto socialmente situado, com sua emergéncia
sécio-histérico-cultural e com outros discursos que o precedem e sucedem. Sobretudo, uma perspectiva
discursiva aposta em uma dimens3o performativa da linguagem, isto é, na sua possibilidade de moldar
a realidade social no lugar de simplesmente representa-la.

Apesar de o tipo de trabalho que desenvolvemos nos aproximar aparentemente da andlise de
contetido (compartilhamos da adoc&o de procedimentos sistematicos e o uso intenso de computado-
res, por exemplo), tal convergéncia é apenas superficial. Bebemos da mesma fonte que as anilises
discursivas no que toca as suas referéncias ndo-logocéntricas, o que se manifesta, por exemplo, na
descrenca quanto a suposta neutralidade das tecnologias. Nessa visada, a dispersdo bruta dos dados
ndo é pensada como algo que deve ser arrumado em beneficio da norma, mas merece por si uma
perspectiva que a privilegie. A prépria ideia de arrumacdo, alids, é sem sentido: n3o buscamos “a
ordem na desordem aparente” porque esta ordem ndo existe, mas buscamos, sim, a construcdo de
alguma ordem (isto é, de alguma estrutura), contingente, parcial, afetada pelas lentes socioculturais
de quem pesquisa, mas capaz de engendrar as analises para as questSes que nos parecem pertinentes.

Enquanto método, é dificil afirmar que a maneira pela qual manipulamos grandes corpora tem
diferencas significativas com modelo de anlise de contelido de Bardin (1977). Pelo contrério, se
desconsideramos as tecnologias e recursos de que dispomos hoje, as aproximacGes sio evidentes. Jus-
tamente porque as aproximacdes sdo incontestaveis, demoraremos um pouco aqui, a fim de deixar
clara nossa proposta e evitar futuros mal-entendidos. Concordamos, por exemplo, quanto a utilizacdo
de procedimentos sistematicos, mas divergimos n3o apenas quanto a sua suposta objetividade, mas
também na maneira de operar com tais procedimentos. A categorizac3do, por exemplo, é um proce-

2 Embora sejam muitas as vertentes abrigadas sob o rétulo guarda-chuva de “estudos do discurso”, e as diferencas
entre elas sejam importantes, neste artigo optamos por ndo nos filiar a uma corrente especifica, mas sublinhar o que
necessariamente compde uma perspectiva discursiva em termos gerais, ou seja, apresentar um ntcleo comum as varias
vertentes. A seguir, faremos referéncia a conceitos, autores e autoras oriundos de tradicdes diversas, e fazemos isso
sem ignorar suas distintas origens tedricas. Nosso objetivo é mostrar que a sinergia discurso-corpus aqui proposta pode
beneficiar igualmente diferentes tradicoes. Uma exposicao sobre os afastamentos e as aproximacgdes possiveis entre
as diferentes correntes de anilise de discurso extrapolaria o escopo do presente artigo, mas pode ser preliminarmente
consultada em Oliveira (2013).
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dimento central na andlise de contetido de Bardin (1977) e na nossa. Mas a maneira de encaré-la
reflete diferencas profundas.

Em contraponto a afirmac3o de que "convém classificar as unidades de significacdo criando cate-
gorias, introduzindo uma ordem suplementar reveladora de uma estrutura interna” (BARDIN, 1977,
p. 55), preferimos dizer que introduzimos uma ordem, que n3o é nem suplementar ou reveladora, mas
que permite criar narrativas capazes de jogar luz sobre nossas praticas. Para nés, a categorizacdo —
bem como a anotacdo de corpus — ndo revela, mas constréi. Essa crenca na possibilidade de uma
categorizacdo motivada por critérios extra-humanos, posto que o bom analista de conteldo seria
aquele treinado para evitar a subjetividade, subjaz as caracteristicas positivas das categorias, e que
para nds s3o, por outro lado, alvo de criticas: a exclusdo mdtua, a homogeneidade e a fidelidade.

Nesse ponto, nossas divergéncias tém consequéncias praticas para a maneira como estruturamos a
anélise: a exclusdo mitua da lugar a classificacGo miiltipla; a homogeneidade (supostamente natural)
da lugar ao reconhecimento de se tratar de uma homogeneidade construida; e a objetividade da
lugar ao consenso, a convergéncia de analises. A fidelidade, outra qualidade tida como positiva, é
necessaria a analise de contelido a fim de evitar “distor¢Ges devidas a subjetividade dos codificadores e
a variacdo dos juizos” (BARDIN, 1977, p. 120). Novamente, nossa posicdo é diametralmente oposta.
A distorc3o é inerente ao processo de categorizacdo, ndo ha como evitd-la. lgualar o diferente, por
meio da categorizacdo, é uma distorc3o; categorizar é distorcer.

3 Metodologia

Todo o trabalho de exploracdo foi feito sobre o OBras (acrénimo de Obras Brasileiras), um corpus
criado e mantido pela Linguateca®, que contém obras da literatura brasileira que j& est3o em dominio
plblico. O OBras é um corpus dindmico e continha, na vers3o 5.3 (versdo sobre a qual trabalhamos),
223 obras publicadas entre 1807 e 1977, de 25 autores. Aqui ja se vislumbra uma vantagem da
sinergia proposta, que é a de lidar com toda essa quantidade de texto de modo relativamente rapido.

Cada obra contém, além de um identificador (nico, metadados relativos ao género literério (conto,
romance, cronica etc.) e, no caso dos romances, informagdes relacionadas a escola literaria (Realismo,
Romantismo, Naturalismo etc.)4. Todo o material foi anotado morfossintaticamente pelo analisador
PALAVRAS (BICK, 2000), semanticamente pela equipe da Linguateca e esté piblico e disponivel para
uso, tanto para download como para pesquisa linguistica, por meio da interface de acesso AC/DC®.
Utilizamos todas as 223 obras da versdo 5.3, das quais apenas trés foram escritas por mulheres —
Ursula (1859), romance de Maria Firmina dos Reis, considerado o primeiro romance escrito por uma
mulher negra no Brasil, e A faléncia (1901) e A viidva Sim8es (1895), ambos de Julia Lopes de
Almeida. Temos, entdo, em nossas maos, o que pode ser considerado o canone literario brasileiro
de um periodo de 170 anos, que permite explorar o olhar da elite brasileira dos séculos XIX e XX,
composta essencialmente por homens brancos — exceto por Lima Barreto e Machado de Assis. A
presenca de apenas duas mulheres na lista de autores é, como se ja poderia esperar, um dado sobre
o lugar da mulher na sociedade no periodo selecionado®, ponto este que retomaremos na secio 5.

Boa parte do trabalho inicial com grandes corpora pode consistir em uma exploracao livre de
possibilidades (um estudo exploratério). De inicio ndo se sabe bem o que se estd procurando —
ou, ndo h3, ainda, uma pergunta bem definida. Trata-se de um estudo que “procura correlacdes,
experimenta classificacdes, identifica conjuntos [...] abre sendas, identifica lugares de interesse (para
I4 voltar ou para outros 14 irem)” (SANTOS, 2008, p. 49).

Comecamos por explorar questdes de género, que nos pareceu um analisador produtivo para se

3 A Linguateca é um centro que se dedica, desde 1998, a criacdo, desenvolvimento e disponibilizacido de infra-estrutura
para o tratamento computacional da lingua portuguesa. Veja-se http://www.linguateca.pt e Santos (2019).

4 Veja-se a pagina do OBras para mais informagdes: https://www.linguateca.pt/OBRAS/OBRAS.html

5 O AC/DC é um servico criado e mantido pela Linguateca, que permite acessar, em uma (nica interface on-line e sem
necessidade de cadastro ou registro, uma colecdo de corpora de lingua portuguesa, nas variantes do Brasil, Portugal
(majoritariamente), Angola e Mogambique, de géneros diversos e periodos diversos. Todo o material é piblico e contém
anotac3o morfossintatica e seméntica. O material disponivel pelo AC/DC é dindmico e contém atualmente mais de 1
bilhdo de palavras. Mais informac8es na pagina do projeto: https://www.linguateca.pt/ACDC/

6 Tal (des)proporcdo entre escritores e escritoras, como se pode imaginar, n3o é especifico do OBras. De acordo com
Santos (2014), a Biblioteca Nacional tem catalogadas trinta e cinco mulheres que desenvolveram publica¢des no século
XIX e inicio do século XX, o que corresponde a 2.59% dos escritores do periodo.
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falar das relacdes entre sociedade (ou género) e discurso. Reconhecemos, no entanto, que quando o
objeto de estudo é uma construcao tedrica como sociedade, um corpus, ainda que contenha enunciados

7. Em seguida, ajustamos o foco analitico para

integrais no ambito do texto, é apenas uma amostra
encontrar caracterizacdes de personagens masculinas e femininas. Buscamos por padrdes |éxico-
sintaticos que indicassem a presenca do que chamaremos aqui, em termos amplos, de predicacdo, em

8 Especificamente, buscamos pelas seguintes estruturas sintaticas:

nosso caso, predicacdo humana
predicativo do sujeito, aposto e adjuntos adnominais® de substantivos, comuns ou préprios, que
representem mulheres e homens (moco/moca, menino/menina, homem/mulher, ele/ela...). O que
buscamos, portanto, sdo manifestacdes gramaticais da ideia mais geral de predicacdo e de qualificacio,

quando aplicadas a pessoas. A Tabela 1 traz exemplos de cada uma das estruturas de interesse.

Tabela 1. Estruturas sintéticas usadas para buscar predicacdo humana no corpus.

Estrutura Exemplo

Predicativo do sujeito id="Histérias_sem_Data prosa:conto MdA 1884": Ja disse
que Eulalia era ainda bonita.

Aposto d="Quincas_Borba Prosa:romance MdA 1886 realismo masc
": Maria Benedita era o nome da avé dela, afilhada de Luis
de Vasconcelos, o vice-rei.

Modificadores (adjuntos  id="A_serpente_de_bronze prosa:conto HC 1921": Criemos

adnominais) de mulheres e as meninas com decoro, vestindo-as com discricdo, e teremos

homens mocas discretas, pudicas, decorosas, ciosas do seu corpo e
dos seus encantos.

Fonte: Elaboracg3o prépria.

Este procedimento garante que as palavras encontradas estdo sendo usadas em um contexto de
predicacdo humana — e isto é diferente, por exemplo, de um trabalho com base em um léxico, ainda
que o léxico contivesse exatamente as mesmas palavras, pois nem toda ocorréncia de bonita, nova ou
pura qualifica pessoas. Assim, o contetido das listas que apresentaremos a seguir, embora traga apenas
palavras isoladamente, estd contextualizado, gracas a anotacdo sintatica. Uma outra vantagem de
lidar com os padrGes estd, portanto, na prépria estabilizacdo de sentidos que operam. Temos acesso
ao contexto, apenas o escondemos — mas podemos torna-lo visivel a qualquer momento, voltando as
linhas de concordancia: aproximacdo e distanciamento. No entanto, reconhecemos que nem todas
as predicacSes humanas se manifestam nos padrdes que exploramos, e a relativa baixa abrangéncia —
em oposicdo 2 alta precisdo — é uma limitac3o deste tipo de abordagem (HEARST, 1992), até hoje
utilizada na extracdo automatica de informac3o em textos'®. Ainda assim, a estratégia é produtiva e
seguimos com ela.

Outra aparente limitacdo da abordagem estd na dificuldade de perceber certos detalhes que nem
sempre estdo desprovidos de importancia, como o caso das negacdes. Ou seja, olhando apenas para
as listas, é dificil garantir que aquele elemento predicador de fato estava ali para caracterizar uma
personagem e ndo para, por exemplo, negar essa caracterizacdo. Aqui, respondemos de duas maneiras:
por um lado, esta “perda” faz parte do jogo das grandes quantidades, e a ideia ndo é negar que casos
assim possam aparecer, mas, sendo pouco frequentes (no padrdo utilizado), irdo se diluir. Temos

7 Em oposi¢cdo, por exemplo, a ideia de corpus como um acervo, comum nas Humanidades Digitais, quando o corpus
deixa de ser amostra para ser o objeto: todas as obras de um determinado autor, por exemplo.

8 A predicacdo é uma relagdo: se ha alguém sendo predicado/qualificado, ha alguém responsavel pela predicacdo. Na
literatura, quem predica ndo é o autor — predicacdes sdo feitas pelo narrador ou pelas préprias personagens.

9 Utilizamos uma metalinguagem tradicional e no apéndice indicamos como cada estrutura pode ser buscada na interface
do AC/DC, para que a comunidade interessada possa n3o apenas reproduzir os resultados, se assim o desejar, mas
também avancar com suas préprias pesquisas.

10 As métricas de precisdo e abrangéncia sdo comuns na recuperagdo de informacdo e na linguistica computacional. Uma
alta precisdo indica que, dos elementos identificados automaticamente, a maior parte foi corretamente identificada; uma
alta abrangéncia indica que, de todos os elementos (corretos) que se poderia identificar automaticamente, a maior parte
foi identificada. Deste modo, uma alta precisdo e baixa abrangéncia indicam que aquilo que é identificado pelo padrio
estad correto na maioria das vezes, mas ha outros casos de predicacdo humana que n3o sdo detectados pelo padrio.
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sempre, nesse tipo de trabalho, tendéncias. E as linhas de concorddncia permanecem disponiveis para
analisar cada instancia e cada situacdo. Por outro lado, a prépria expressdo de busca que utilizamos
minimiza, especificamente, a ocorréncia de negacGes.

4 Resultados iniciais

As expressbes utilizadas encontram um total de 3.862 predicacdes, 60% delas atribuidas a persona-
gens masculinas, e 40%, a personagens femininas. A primeira constatac3o a partir desses ndmeros
é que se descrevem mais personagens masculinas do que femininas — uma consequéncia de haver
mais personagens masculinas do que femininas nas obras que compdem o corpus. De fato, quando
consideramos a distribuicdo dos personagens por género, a proporcio é praticamente a mesma: 60%
dos nomes préprios que se referem a pessoas sdo masculinos.

Em seguida, adotamos uma perspectiva qualitativa e quantitativa, simultaneamente, a fim de
detalhar quais sdo os predicadores mais comuns por género. A Tabela 2 lista os 10 predicadores
(lemas'!) mais frequentes por género, indicando a frequéncia com que ocorrem'?.

Tabela 2. Distribuicdo dos lemas das 10 predicacdes mais frequentes, por género.

Pred. masculinas Pred. femininas

sério 43 bonito 113
bom 41 belo 38
alto 33 amado 36
rico 28 palido 28
honesto 22 formoso 24
digno 21 feliz 19
magro 21 rico 18
pobre 21 honesto 17
solteiro 20 casado 17
inteligente 19 bom 16

Fonte: Elaborac3o propria.

Nas predicacdes masculinas, ndo ha nenhum grande destaque, e vemos uma distribuicdo relativa-
mente equilibrada das predicacdes. Nas predicacdes femininas, bonita é o grande destaque (porque é
muito mais frequente que as demais predicacdes) e se repete muito mais que a predicacdo masculina
mais comum: temos 113 ocorréncias de bonita, e 43 ocorréncias de sério. Os nlimeros — mais especi-
ficamente, a repeticdo - indicam a previsibilidade em uma representaco do corpo feminino valorizado
(o corpo feminino “bonito”), o que é reforcado pela segunda predicacdo feminina mais frequente
(bela), também referente a aparéncia. Somando-se bonita, bela e formosa (posicdo 5), temos que a
beleza feminina responde por 53% das caracterizaces femininas da Tabela 2, em uma situacio muito
diferente da caracterizacdo masculina, na qual a aparéncia aparece na 32 e 72 posicdo (alto e magro,
respectivamente), e responde por apenas 20% das caracterizacdes masculinas. De fato, levando em
conta apenas as palavras da Tabela 2, a caracterizacdo da aparéncia feminina aparece 4 vezes em
10 (bonita, bela, pdlida, formosa), e a da aparéncia masculina, apenas duas vezes (alto e magro).
Além disso, 3 das 4 caracterizacBes femininas dizem respeito a beleza, atributo feminino socialmente
valorizado, e o que n3o aparece nas caracterizacdes masculinas.

Ja a predicacdo masculina incide sobretudo no carater (sério, bom, honesto, digno e inteligente)
e no enquadramento social (rico, pobre, solteiro). Quanto ao carater, mulheres também s3o honestas
e boas; quanto ao enquadramento social, mulheres s3o casadas e ricas e s6. Feliz e amada, que pre-
dicam estados emocionais/afetivos, sdo caracterizacdes femininas; por outro lado, ndo hé predicacdes

11 O lema corresponde a forma de citagdo — infinitivo para os verbos, masculino e singular para adjetivos, singular para
substantivos.

12 Por meio da interface AC/DC, temos acesso n3o apenas as linhas de concordancia, mas também a informagdo de
distribuicdo, de grande relevancia quando estamos diante de um material vasto.
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dessa natureza associadas as personagens masculinas, ao menos entre as 10 caracterizacdes mais fre-
quentes. Em resumo, considerando apenas as 10 predicacSes mais frequentes por género, vemos que
a caracterizacdo feminina esta direcionada sobretudo a aparéncia (especificamente a beleza do corpo),
a0 passo que a caracterizacdo masculina enfatiza principalmente tracos de carater e personalidade. A
dimens3o afetiva, nessa pequena amostra, ndo comparece nas caracterizacées masculinas.

No entanto, a anélise se baseou apenas nas 10 predicacées mais frequentes por género, o que
é muito pouco quando dispomos de quase 800 predicacdes masculinas diferentes e pouco mais de
500 predicacdes femininas diferentes. Quando voltamos aos dados e acessamos a lista completa
de predicacdes masculinas e femininas, salta aos olhos a variedade lexical: considerando apenas as
predicacdes femininas, enquanto a palavra mais frequente (posicdo 1) possui 113 ocorréncias (bonita);
a palavra na posic3o 10 possui apenas 16 ocorréncias. Seguindo com a lista, temos 51 palavras com 3
ocorréncias; 92 palavras com apenas duas ocorréncias e, para finalizar, temos 433 palavras com apenas
uma (nica ocorréncia em todo corpus. Em outras palavras, no que se refere as predicacdes femininas,
64% delas aparece uma (nica vez. A situacdo é a mesma na predicacdo masculina, em que 674 (69%)
das predicacdes sdo ocorréncias Unicas. Esta distribuicdo, com uma grande parcela de casos raros e
que evidencia o excepcional e o singular como maioria, é esperada quando observamos a lingua de
um ponto de vista quantitativo. Especificamente, a distribuicdo remete a3 chamada lei de Zipf e ao
fendmeno da cauda longa, assim nomeado devido ao formato do grafico produzido (para exploracdes
linguisticas da lei de Zipf, veja-se, por exemplo, Manning e Schutze (1999), Santos (2008), Santos
(2014), Freitas (2017)%.

Frequéncia de predicadores fisicos femininos

120

a0
20

HHHH“HH'””|||||IIIIIII|||||||||| ............................................................................
o ) oF W o © 3 2 s

Figura 1. Distribuicdo das predicacdes femininas, exemplificando a cauda longa.

Fonte: Elaborac3o propria.

Para os objetivos deste trabalho, a cauda longa evidencia a impossibilidade de generalizacdo — e,
consequentemente, de atribuicdo de sentido — a partir de uma lista na qual mais da metade das palavras
aparece apenas uma vez. Ou seja, se desejamos observar padr8es, a cauda longa é um obstaculo.
Por outro lado, ignorar as ocorréncias singulares e lidar apenas com as formas mais frequentes tem
como consequéncia dispensar mais de metade dos dados. A Figura 1 ilustra o fenémeno usando os
resultados da predicacdo feminina. Como vemos, temos algumas poucas palavras de frequéncia alta,
algumas de frequéncia média e uma imensa parcela com uma frequéncia muito baixa, formando uma
“cauda longa” no gréfico.

4.1 Ajuste no foco: igualar o diferente para atribuir sentido
De modo a sair deste impasse e atribuir sentido ao conjunto de dados, distribuimos as predicacdes nos
quatro eixos utilizados na andlise preliminar: aparéncia, emocio, papel social e carater. S3o eixos/-

13 Segundo a lei de Zipf, a frequéncia de um elemento é inversamente proporcional a sua classificacdo: um elemento na
posicdo 2 terd metade da frequéncia do elemento na posicdo 1; o elemento na posicdo 3 terd um terco da frequéncia
do elemento na posicdo 1, e assim por diante.
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categorias criadas analiticamente a partir dos dados e motivadas por nossos interesses de pesquisa —
a caracterizacao humana.

A distribuicdo por eixos — ou classes de andlise — é uma maneira de estruturar e atribuir sentido as
ocorréncias Unicas. Retomando a proposta da anélise de contetido (AC), trata-se certamente de uma
maneira de organizar os dados, mas diferentemente do que prevé a AC, de organiza-los conforme os
nossos interesses, em oposicdo a uma organizacdo correta ou natural.

Da perspectiva da leitura distante, o que vemos sem a distribuicdo por eixos é bastante limitado.
Ao trabalhar com padrdes manifestos exclusivamente a partir das quantidades, acabamos prestando
atenc3o naquilo que estd mais diretamente observavel. Como vimos com a cauda longa, porém, uma
boa parte dos fendmenos da lingua n3o se repete e uma vez que aquilo que n3do se repete ndo forma
padrdes, ndo podem ser lidos de longe. O que fazemos aqui, por meio da classificacdo, é distribuir as
palavras em classes pré-estabelecidas (os quatro eixos de andlise), criando similaridades que, ent3o,
associadas a frequéncia, criardo padrdes. A classificacdo/anotacdo, assim, atribui sentidos mais gerais
as ocorréncias unicas, igualando-as a partir do momento em que passam a pertencer a uma mesma
categoria, ou seja, bonito e feio sdo tornados iguais porque ambos s3o elementos da classe aparéncia.

Com isso, a anotacdo insere camadas na leitura distante, permitindo ndo apenas ter a distancia
como aliada, mas também articular leitura distante e aproximada, uma vez que passamos a ver padrdes
relativos a interpretac3o.

A distribuicdo de todas as palavras das listas em algum dos quatro eixos foi feita, manualmente,
por duas autoras deste artigo e serviu ainda como um exercicio piloto para a anotacdo semantica de
todo o acervo literario disponivel na Linguateca'*. Ao longo do processo, foram raros os casos que
n3o se enquadraram em nenhum dos eixos, seja porque se tratava de algum outro tipo de predicacio,
ou porque a anotacio automatica estava errada'®

Nem sempre uma palavra se encaixa perfeitamente em um eixo/categoria, mas se de alguma
maneira a classificacdo for aceitavel, ela sera feita. Estamos cientes de que a atividade de categorizacao
é decorrente de um processo de abstracdo, que envolve a simplificacdo e a eliminacdo das diferencas
em nome de uma homogeneizacdo construida (todas as palavras se “igualam” quando passam a
pertencer a uma mesma categoria/eixo).

Outra caracteristica do nosso processo de classificacdo é a ndo exclusividade, isto é, um mesmo
predicador pode participar de dois ou mais eixos, simultaneamente, e isso ndo é um problema. Pelo
contrario, tomamos a vagueza como propriedade das linguas e do sentido e mesmo em contextos
especificos os significados podem ser miltiplos. Nas frases a seguir, indicamos as classes atribuidas a
cada uma das palavras em negrito, e a classificacdo miiltipla ndo indica que os sentidos das duas (ou
mais) classes referidas est3o igualmente presentes em todas as ocorréncias:

» “Nem os mogos valentes(emo & carster], N€M 0s senhores respeitaveis, nem os jornalistas vao sequer

a delegacia.” (A Alma Encantadora das Ruas)

» “Eugénio, trémuloj,;.rancia & emo], cONfuso e de olhos no chdo deixou cair sobre sua cabega toda
esta tremenda trovoada.” (O Seminarista)

A etapa de classificacdo das palavras é, assim, central para as anélises subsequentes derivadas
do corpus. Nos trabalhos de anotacdo de corpora, a qualidade e consisténcia das anélises, isto é, da
anotac3o, é avaliada por meio da concordincia interanotadores (ARTSTEIN, 2017). A concordéncia é
uma maneira de avaliar o grau de convergéncia das interpretacdes humanas na anotacio de um corpus
e, por isso, um alto indice de concordéncia é indicativo da qualidade da anotacdo de um corpus. A
hipStese subjacente é que se diferentes pessoas, seguindo as mesmas instrucdes (em nosso caso, uma
breve apresentacdo das classes aparéncia, afeto, cardter e papel social), analisaram algo da mesma
maneira, esta analise é possivel de ser reproduzida e, portanto, é confiavel.

A fim de validar a nossa classificacdo, fizemos um estudo inspirado na metodologia da concor-
dancia interanotadores: selecionamos 40 frases com diferentes predicadores, incluindo casos que nos
pareceram de dificil classificacdo, e pedimos para que, no contexto das frases, diferentes pessoas

14 O material estd publico e pode ser consultado em http://www.linguateca.pt/Gramateca/PredicacaoHumana.html
15 Ao final do processo, foram descartadas cerca de 10% de predicacdes fruto de erro na anélise automatica. O processo
de andlise e classificagdo estd detalhadamente descrito em Silva (2021).
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atribuissem uma (ou mais) das quatro classes de analise, sinalizando a possibilidade de classifica¢do

6 namero

multipla. Obtivemos 80% de concordancias completas e 18% de concordancias parciais!
bastante alto para a concordéncia interanotadores (detalhes do processo de validacdo da classificacdo,

com indicacdo das frases utilizadas e resultados obtidos, estdo descritos em Silva (2021)).

4.2 Resultados

A Figura 2 apresenta a distribuicdo das predicacdes humanas por género e por eixo.

PREDICADORES MASCULINOS PREDICADORES FEMININOS

carater 29%

carater 35%

/ J

Figura 2. Distribuicdo das predicacées humanas por género e por eixo.

Fonte: Elaboracdo prépria.

Considerando todo o acervo analisado, personagens masculinas sdo caracterizadas sobretudo pelo
seu carater/personalidade (35%). Em seguida, temos a caracterizag3o pela aparéncia (26%), seguida
de perto pelo papel social (21%) e, por dltimo, pelas emocdes (18%). J4 personagens femininas
caracterizam-se primariamente pela aparéncia (36%), mas a distribuicdo é um pouco mais equilibrada
que aquela apoiada nas 10 palavras mais frequentes. A caracterizacdo por meio de tracos de carater
(29%) é a segunda mais comum e é curioso notar que aparéncia e carater tém distribuices opostas
para personagens masculinas e femininas. A caracterizacdo feminina por meio de aspectos emocionais
aparece na terceira posicdo (20%) e, por dltimo, temos o papel social (15%), também diferindo da
distribuicdo masculina.

Diminuindo a distancia e aproximando novamente o olhar, podemos buscar, para cada categoria,
os predicadores mais frequentes por género. A Tabela 3 traz os 15 primeiros predicadores de cada
classe.

Na categoria emocdo, as caracterizacSes femininas mais comuns remetem aos sentimentos de
felicidade (feliz, alegre, radiante, faceira), tristeza (triste, chorosa), medo e surpresa (trémula, as-
sustada, agitada, espantada) e ao amor/amizade (amada, amante, amiga)”. Ja& as caracteristicas
masculinas mais comuns também remetem aos sentimentos de felicidade (feliz, contente alegre, ra-
diante), medo e surpresa (aténito, espantado) e amor/amizade (amigo, amado, apaixonado), mas a
tristeza comparece apenas com uma palavra (triste). Além disso, vemos a presenca do sentimento
de coragem (valente) ausente nas caracterizaces femininas como um todo. As caracterizacdes emo-
cionais exclusivamente femininas sdo mais variadas, indicando também que se quantitativamente a
classe das emocdes aproxima personagens masculinas e femininas, qualitativamente existem diferencas
relacionadas ao género, cabendo as personagens femininas maior riqueza emocional.

Na categoria carater, as caracterizacdes femininas e masculinas mais comuns remetem a aspectos
valorizados socialmente como honestidade, dignidade e bondade, mas também ha muitas caracte-
rizacdes negativas. No entanto, as caracterizacdes negativas masculinas (mau, doido, vulgar) s3o
menos variadas que as femininas (perdida, vulgar, ficil, fresca, infame, impaciente). Além disso,
as caracterizacbes masculinas exclusivas, neste recorte, remetem ao que é socialmente valorizado
(honrado, grave, valente), enquanto as predicacdes femininas exclusivas s3o mais negativas (perdida,
impaciente) que positivas (de verdade).

16 Convergéncias parciais sdo casos de classificacdo mdltipla em que ha convergéncia de pelo menos uma das classes.

17 As palavras amante e amiga pertencem tanto a classe emogdo quanto a caracterizagdo social (amante em oposigcdo
a esposa, por exemplo). O segundo uso é mais frequente no corpus, mas como n3o temos, por enquanto, este nivel
granular de andlise, mantivemos as palavras nas duas classes.
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Tabela 3. Predicacdes masculinas e femininas, listadas por frequéncia.

Predicacdes masculinas Predicacdes femininas

Emocao Feliz, amigo, contente, alegre, valente*, Amada, feliz, alegre, amante*, triste,
atdnito, amado, triste, espantado, pen- faceira*, trémula, impaciente, amiga,
sativo, comovido, apaixonado, furioso, assustada, agitada*, chorosa*, radi-
radiante, ansioso ante, espantada, tranquila

Carater Bom, sério, grande, honesto, digno, ca- Honesta, boa, perdida*, capaz, livre,
paz, inteligente, mau, honrado*, doido, vulgar, de verdade*, digna, impaci-
grave*, valente*, generoso, frio, vulgar  ente*, facil, indiferente, discreta, fresca,

infame, inteligente

Aparéncia Alto, magro, bonito, péalido, gordo, Bonita, bela, pélida, formosa*, alta,
forte, velho, (homem)feito, moco, feia, linda*, velha, loira, morena, ves-
branco, doente, baixo, elegante, ro- tida, encantadora*, forte, moca, nua
busto, vestido

Papel Rico, pobre, solteiro, publico*, amigo, Rica, casada, pobre, perdida, filha,
casado, filho, politico*, capitdo*, feiti- vidva, solteira, m3e*, sozinha, amiga,
ceiro, notavel*, portugués*, sertanejo, distinta, empregada, guerreira*, feiti-
primitivo*, importante* ceira, virgem

Fonte: Elaborac3o propria.
Nota: As palavras com * referem-se a predicacdes usadas exclusivamente para aquele género no material de
analise.

Na categoria aparéncia, retomamos a predominancia da caracterizacdo feminina por meio da
beleza, explicitada pelo uso de itens lexicais variados (bonita, bela, formosa, linda, encantadora),
enquanto a beleza masculina aparece apenas em bonito (e, talvez, elegante). E curioso notar que, na
amostra, a classe aparéncia é a Unica que n3o tem caracterizacdes exclusivamente masculinas e, de
maneira complementar, as caracterizacdes exclusivamente femininas sdo todas do campo da beleza
(formosa, linda, encantadora).

Por fim, na categoria relacionada ao papel social, se tanto personagens masculinas quanto fe-
mininas podem ser ricos, pobres, solteiros, casados, filhos e filhas, mulheres sio mies, mas homens
raramente sdo pais (a frequéncia de pai é trés vezes menor que a de mie em um corpus em que h3
mais personagens — e caracterizagdes — masculinas que femininas). Personagens femininas tendem a
ter seu espaco social limitado & esfera familiar/doméstica (casada, filha, vidva, solteira, mie, sozinha,
amiga), que também comparece nas caracterizacdes masculinas, mas de maneira mais modesta (sol-
teiro, amigo, casado, filho). CaracterizacBes sociais masculinas, por sua vez, ndo se limitam a esfera
doméstica, o que é reforcado pela constatacdo de que a maioria delas é usada exclusivamente para
homens (homem piblico, politico, capitdo).

4.3 Uma leitura discursiva dos dados
Até aqui, apresentamos os resultados de uma leitura n3o-linear da caracterizacdo de personagens
em 233 obras literdrias brasileiras do século XIX e primeira metade do século XX, tomando como
eixo de andlise o género. A partir da busca por estruturas predicadoras em um corpus anotado
morfossintaticamente, distinguimos quatro categorias de andlise e distribuimos os dados por essas
classes, o que nos ofereceu uma perspectiva produtiva para observar tendéncias (histéricas, editoriais
etc.), ampliando um tipo de anélise que normalmente se restringe aos estudos de caso.
Resumidamente, temos como pistas até aqui: (i) fala-se mais de homens do que de mulheres (uma
literatura feita por homens-autores); (ii) embora se prediquem mais homens que mulheres, a predicacdo
feminina mais frequente (bonita) repete-se muito mais (quase trés vezes mais) que a masculina
mais frequente (sério); (iii) levando-se em conta os dados dispersos pela cauda longa, novamente se
constata que personagens femininas s3o caracterizadas primariamente pela aparéncia, em seguida pelo
carater (essa relacdo aparece invertida para os homens), emocdes/afeto em terceiro lugar e, por fim,
o papel social (esse segundo par também aparece invertido nas predicacdes masculinas); (iv) apesar
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de a distribuicdo de todas as predicacdes apontar para um cenario mais equilibrado do que aquela que
considera apenas as palavras mais frequentes, qualitativamente a natureza das predicacGes mostra
algumas diferencas entre mulheres e homens: tomados em conjunto e analisados discursivamente,
os nameros indexicalizam a invisibilidade da mulher enquanto elemento da sociedade e dotado de
personalidade, em oposicdo, por exemplo, a imensa exposicdo de seus atributos fisicos.

Esse retrato, disparado por uma leitura distante do corpus, auxiliou-nos na identificacdo de como
mulheres e homens s3do majoritariamente representados na literatura brasileira do periodo estudado.
A partir de agora, recuperamos os vetores centrais comuns as analises discursivas — o carater contex-
tualmente situado, dialdgico, performativo e indexical da linguagem — para tecer consideracdes mais
atentas aos modos como uma leitura n3o-linear e distante pode coadunar uma anélise discursiva.

Iniciamos retomando a constatac3o relativa a constituicdo do corpus: temos apenas duas mulheres
na lista de autores e 60% das predicacdes sdo atribuidas a personagens masculinas. Maingueneau
(2006), sobre a anélise de textos literdrios, chama atenc3o para a necessidade de se considerar o
“fato literario” também como acontecimento discursivo, cuja possibilidade de existéncia estd associ-
ada as condicdes de comunicac3do literdria e sua inscricdo sécio-histérica. De fato, desde Foucault
(2012), compreendemos a producio e a circulacdo do discurso como institucionalmente organizados,
selecionados e controlados por certos procedimentos que dominam suas aparicGes aleatdrias.

Nesse 4mbito, o trabalho de Underwood, Bamman e Lee (2018), realizado na perspectiva das
Humanidades Digitais, traz dados que ajudam a situar alguns de nossos resultados. Os autores
analisam uma colecdo de 104 mil obras ficcionais de lingua inglesa cobrindo o periodo que vai de 1703
a 2009, sendo a maioria delas de 1780 a 2007. A partir dos dados, os autores apontam que a ficcdo
de lingua inglesa era dominada por escritoras no inicio do século XIX. De acordo com o trabalho, se
até por volta de 1840 mulheres representavam quase metade dos autores de ficcdo, por volta de 1917
este ndimero cai para quase um quarto. Segundo Tuchman e Fortin (2012, apud (UNDERWOOD;
BAMMAN; LEE, 2018)), o declinio pode ser explicado por alguns fatores: (i) o status que a profissdo
de romancista comeca a ganhar ap6s 1840 e uma melhora nas condicdes de trabalho dos romancistas,
levando a uma “gentrificacdo” masculina do romance; (ii) pressdes sociais no ambiente literario
relativamente aos contratos das editoras, que sujeitaram mulheres a desvantagens crescentes no final
do século XIX; (iii) a abertura, para as mulheres, de carreiras intelectuais diferentes da de romancista.
Conforme os dados de Underwood, Bamman e Lee (2018) e levando em conta apenas as evidéncias
de autoria, a ficcdo é uma das poucas “secdes da biblioteca” onde a representacdo de mulheres parece
ter diminuido.

Outro aspecto associado ao declinio do romance feminino de 1850 a 1940, ainda conforme Un-
derwood, Bamman e Lee (2018), manifesta-se no espaco que escritores reservam para homens ou
mulheres ficcionais. Em livros escritos por homens, as mulheres ocupam em média apenas de um
quarto a um terco do espaco dedicado a personagens masculinos. Nos livros escritos por mulheres, a
divisdo de espaco (em termos de ndmeros de palavras) é muito mais equilibrada. Essa lacuna entre os
géneros é estavel ao longo de duzentos anos e estd alinhada com a maior frequéncia de personagens
(e predicacdes) masculinas em nosso material, composto por obras brasileiras. No entanto, segundo
os autores, o declinio da proeminéncia das mulheres como personagens entre 1850 e 1960 perma-
nece visivel, ainda que de maneira sutil, mesmo apds a separacdo dos volumes escritos por homens e
mulheres, sugerindo que a sub-representacdo de personagens femininas ndo pode ser completamente
explicada pela sub-representacdo de obras escritas por mulheres. O que temos, em resumo, é a neces-
sidade de mais pesquisas na area e, quando voltamos ao nosso trabalho, mais ainda no que se refere
ao contexto brasileiro.

Um olhar discursivo sobre os dados também trara para o centro da analise a dimensao lexical, aqui
evidenciada por listas de predicadores humanos. Assim, é bastante comum que anélise(s) de discurso
se debruce(m) sobre as entradas lexicais dos textos que lhe(s) servem de objeto. Desde Bakhtin e
Volochinov (1979), aposta-se na vinculacgo histérica e cultural entre os signos e um sentido “ideoldgico
e vivencial”. Para o autor, em franca oposicdo a concepcdes de sentido que tomam a relacdo entre
significante e significado como representacionais e estaveis, palavras s3o arenas de disputa e sua
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estabilidade aparente é resultado parcial e provisério de luta. Nessa esteira, Fairclough (1992)'8,
na tentativa de formular maneiras de operacionalizar essa concepc¢do sobre o signo em um tipo de
analise orientada para textos concretos, elenca o Iéxico em geral e o modo como ele esta a servico de
representar atores sociais em especifico como uma entrada analitica atil para identificar as disputas
sobre o sentido que derivam de processos culturais mais amplos. Nesse sentido, entradas lexicais,
dentro ou fora de construcdes sintaticas predicadoras, sdo avaliativas.

Também para Possenti (2004), o léxico usado em discursos mapeia posicdes excludentes em
formacdes discursivas (FOUCAULT, 2004 [1969]). Pense-se, por exemplo, em como, no interior de
uma mesma posicdo, a ocorréncia em textos de imprensa de, digamos, invadir rejeitaria a ocorréncia
de ocupar. No ambito do corpus aqui escrutinado, por exemplo, chorosa rejeita triste. Embora ambas
denotem tristeza, a dimensdo sentimental e piegas estd mais associada a primeira, que ndo por acaso
aparece como predicador exclusivamente feminino na amostra que exploramos. No entanto, como
indicamos, o OBras é um corpus dindmico, novas obras foram adicionadas, e uma busca recente por
choroso e chorosa traz dados que corroboram as diferentes formacdes discursivas associadas a homens
e mulheres. Assim, se com um material mais amplo constatamos que homens também podem ser
chorosos, a frequéncia com que o adjetivo é usado para qualificar homens é muitissimo inferior aquela
usada para mulheres.

De maneira complementar, a anélise de cada caso por meio da leitura das linhas de concordancia
reforca a proposta de sinergia entre métodos qualitativos e quantitativos. Em outras palavras, olhamos
de longe e, de 14, demarcamos regides que podemos explorar detalhadamente. O movimento inverso,
que parte da leitura convencional ou das linhas de concordéncia (baseadas apenas nas formas) seria
praticamente impossivel, ou seja, ler de maneira atenta quase 4 mil linhas de concordancia, sendo mais
da metade delas ocorréncias de predicacGes tnicas e dali selecionar questdes para aprofundamento.
A solucdo imediata — lidar apenas com o que é mais frequente — desconsidera mais da metade dos
dados. As Figura 3 e Figura 4 trazem concordancias de choroso e chorosa, respectivamente!®.

id="Contos Prcsa:conto MdAOP 1888 mase"™: E, em lagrimas, num trémule crescente,
a2 mic wvacilante, cheic de dor, o padre murmurava choroso:

id="Inccéncia Prosga:rcmance VAT 1872 mase": exclamou Pereira meic choroso.

id="Minaretes Proza:ccntes VirCor 1202 mase": E, enquantc o escraveo gemia choroso
acs golpes do castigo, vaidcsa, a mie, sorrindo, dizia zombando, lembrava-se bem
-- «para ndc criar bicheiras -- mandando despejar scbre asz feridas novas,
gotejantes de =zangue, o kalde de =al!

id="Minaretes Precsa:contoes VirCer 1902 masc": E guantas wvezes ndo fora ele
prépric, o corac8o sensibilizade, o intimc florescido de piedade, pedir-lhe,
humilde, gue soltasse o cativo choroso, dque acs pés do tromco gemia, aoc estale
ruidesc do chicote agudo?!
id="Minaretes Proza:contos  VirCor 1502 masc": Ele, ainda choroso, foi
rezpondende lastimcsamente:

Figura 3. Linhas de concordancia para a palavra choroso.
Fonte: Elaboragdo prépria.

Para boa parte das anélises discursivas, a pratica de wording (nomear ou selecionar®® palavras),
mais do que revelar ou representar posicoes ideoldgicas dadas aprioristicamente, tem papel constitu-
tivo, isto é, oferece existéncia a seres, relacdes, acdes e propriedades no mundo social e posiciona esses
elementos em teias de disputa ideolégica. Segundo Rajagopalan (2010), essa pratica, que coloca essas
entidades ou propriedades, que é o nosso foco aqui, “no centro do palco” e torna-as disponiveis “para
praticas discursivas adicionais”, deve ser vista como o primeiro e talvez o passo mais importante na
manipulacdo ideolégica da atitude dos leitores em relacdo ao objeto nomeado e comentado, a partir
de mecanismos de valoracdo disfarcados de descricdo objetiva. Nesse sentido, uma anélise que parte
da comparacdo — qualitativa e quantitativa — entre predicadores por classe e género (conforme a
Tabela 3) oferece um ponto de partida diferente para investigar as questdes de pesquisa levantadas

18 N3o estamos optando aqui por uma outra corrente de anélise discursiva, mas nos referindo a uma grade de ideias
comum ao campo dos estudos discursivos. Por isso, optamos propositalmente por mesclar referéncias a expoentes de
diversas tendéncias.

19 Apesar de nos limitarmos, nas linhas de concordancia, as frases que contém a palavra de interesse, é sempre possivel
expandir os contextos das frases.

20 Note-se que “escolha” aqui ndo quer dizer uma op¢3do consciente da parte do enunciador do discurso.
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id="0 Coruja Prosa:romance AL 1889 masc ": -- Chbrigada, muito cbrigada!
suspifou z chorosa procourande conter o pranto.

id="0 Coruja Prosa:rcmance RA 1888 masc": Ernestina arrastou-se ainda
muite choresa até & mesa e, entre suspircs, principicu a comer.

id="0_ seminarista Prosa:romance BG 1872 masc": Seus clhos se cerravam e no meio
de um disco de cores inflamadas se lhe apresentou a imagem de Margarida palida
= chorosa, acenandc—lhe ac longe um derradeiro e triste adeus.

id="0 seminarista Prosa:rcmance BG 1872 masc": Zssim devia retirar—-se Ewa,
expulza do paraiso pela espada de fogo do arcanjo vingador, chorosa = a passcs
lentosz, wvolwvends de gquando em quande para o jardim de delicias, que acakava de
perder, olhos empanadcs de lagrimas de indiziwvel angustia.

id="Turbilhic Pro=za:romance CN 1504 masc": NBo estimava, entéc, a afilhada,
tinha-z em m& conta, achandeo-a indigna de ceonversar com Cristina, a incecente e
triste Cristina, sempre choresa = pressaga, com idéias de convento e de morte.
id="Turbilhdc Prosa:romance CN 1904 masc": levandoc—os acs cavalinhes com a
Cristina, sempre triste, doentinha, chorosa.

id="Miss Fate Prosa:romance CosVel 190% masc": Vinha abatida, gquasi chorosa, ccm
o3 olhoz vermelhos; trazia na mic direita um vidro de ether, que, de vez em vez,
levava ao nariz.

id="0 Sacrificic Prosa:romance FT 1879 masc": A imagem de Mauricia, impressa no
pensamentc, ndoc o deixava um instante, no meio das suas fundas cogitacgées; e ao
lade dela, aparecia D. Matilde, choresa = trizte comc no momento da despedida.

id="Emar, werbo intransitivo Frosa:romance MdEndrade 1827 masc":
laurita chorosa deixava gue sousa costa fechasse a janelinha:

id="a afilhada Prosa:novela MdOF 1899 naturalisme masc ": Balbuciou consigo

entre zangada e chorosa:

id="0 Tupinamba Prosa: rcmance Soulim 1%31 masc ": Anajatuba nada lhe adiantcu

em caminho, de mode que ele chegandec & casa da sua ave, ficou muitc admirade e
quase gque retrocedia logo, wisto que 1&d estava Coema combalida, chorosa e
amedrontada.

id="Nowvelas_Doidas Froza:contos VirCor 1821 mazc": Maria, titubesante,
trémula, chorosa

id="0 Mulato Prosa:rcmance ZA 1881 masc": -- Obrigada, disse ela, chorosa, =u
ja tomei ainda agorinha mesme.

Figura 4. Linhas de concordancia para a palavra chorosa.
Fonte: Elaboracdo prépria.

aqui, podendo se constituir em “apenas” um atalho ou em um percurso que leva a um novo ponto
de chegada.

A nocdo de indexicalidade encapsula conceitualmente um dos pontos defendidos nos paragrafos
anteriores, a saber, a ideia de que signos linguisticos — ou semidticos — se associam a repertdrios
culturais mais amplos (SILVERSTEIN, 1976). A forma de predicar homens e mulheres na literatura
brasileira do século XIX e inicio do século XX é indice de sistemas de crenca, das formas de se estar
e das possibilidades de se mover naquele (neste?) mundo. Especificamente, as predicacdes e as
classificacBes exploradas nesse corpus apontam, indiciam?!, predominantemente, repertérios culturais
que podemos chamar aqui de fisicalizac3o, fragilizacdo e domesticacdo da mulher. Essas associacoes,
por sua vez, estdo sustentadas em posicdes ou sistemas de crencas sobre género, que, para dizer o
Obvio, criam impressdes de homogeneidade sobre a categoria mulher e equacionam essa categoria
com tropos de sensualidade, emotividade, passividade, maternidade etc.

O ponto a se destacar aqui é que a literatura do periodo selecionado n3o sé é constituida, como
é também constituinte das molduras regulatérias de género (BUTLER, 2003[1990]) que informam e
fazem circular as imagens e performances masculinas e femininas até hoje, com destaque para a hiper-
representacao do corpo feminino e sub-representac3o de sua relevancia socioecondmica e complexidade
subjetiva. Em outras palavras, estamos tomando aqui a literatura (e ndo os autores em sua dimens3o
psicossocial) como coprodutora de realidade e cultura e, mais especificamente, estamos tomando a
predicacdo como um dos elementos indexicais e fabricadores de género.

Os niimeros e padrdes encontrados na anélise do corpus operam esses mesmos efeitos. Especial-
mente via quantidade, uma diferenciacdo (THOMPSOM, 1995 [1990]) simbdlica, regular e massiva,
entre personagens masculinos e femininos é construida e, na esteira, alguns sentidos sobre o feminino
sdo tornados mais visiveis, enquanto outros s3o obscurecidos. Os nimeros nos fornecem pistas para

21 Estamos cientes de que as relacdes de indexicalidade, por serem processos interpretativos, estdo sujeitas aos repertdrios
variados dos interactantes.
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as repeticOes desses sentidos, sinalizando a sua hegemonia nos embates sobre questdes de género na
literatura brasileira do periodo. Neste ponto, a frequéncia das formas importa, quer daquelas salientes
pela repeticdo, quer daquelas invisibilizadas pela ocorréncia tinica, mas trazidas a tona pela contagem.

Além disso, os textos literarios, como qualquer acontecimento discursivo, sio dialégicos (BAKTHIN
1992), no sentido de que projetam uma audiéncia, plblicos e contrapdblicos e estdo sempre em rela-
cdo interdependente com outras préticas discursivas, vindas de esferas diferentes de atividade (FAIR-
CLOUGH, 1992; FOUCAULT, 2012), isto é, esses textos participam de uma cadeia de outros discursos
contemporaneos, passados e vindouros sobre o feminino e o masculino, afetando e sendo afetados por
eles. Os textos literdrios que nos serviram de base, por exemplo, foram escritos por (e para) cidad3os
nas esferas de poder, de dentro de sistemas de distribuicdo que investem nas obras de prestigio cul-
tural e mantém para elas uma circulacdo privilegiada até hoje — basta pensar em como essas obras
participam de préticas educativas, por exemplo. A anélise do texto literario, nas palavras de Mussa-
lim (2018), é andlise também desses outros textos, isto é, anélise de como romances, por exemplo,
“se baseiam, incorporam, recontextualizam, dialogam com outros textos” (MISOCZKY, 2005, p 133
apud (MUSSALIM, 2018)). E por isso que a literatura nos interessa como corpus e fonte de pesquisa
importante para observar a dindmica histérica e social das questdes de género — como todo discurso,
o texto literdrio n3o fala apenas sobre ele mesmo, mas serve de observatério para outros discursos
com os quais mantém relaco dialégica®.

5 Consideracoes finais

Neste trabalho, apresentamos uma tentativa de articulacdo entre o estudo com grandes corpora e
anélise do discurso, alternando lentes que nos afastam e nos aproximam do texto, buscando tirar o
melhor proveito de cada uma delas. A anélise tem o elemento género como operador analitico e, se
n3o chega a trazer conclusGes inovadoras, tem o mérito de abrir um caminho para exploracdes futuras,
partindo-se, por exemplo, dos eixos propostos. Nao almeja a substituicdo de analises discursivas mais
convencionais, mas uma parceria, capaz de oferecer materialidade a certas percepcdes e, em certos
casos, respostas e pontos de vista diferentes.

Nossa contribuicdo é principalmente metodolégica: ao embasar a andlise em um grande acervo
cuja leitura convencional, para a realizacdo deste estudo, seria invidvel, acreditamos ter apresentado
(e motivado) a comunidade a aproximacdo — ou sinergia — ja identificada em Baker, Gabrielatos,
KhosraviNik et al. (2008) e reforcada em Friginal e Hardy (2020). No entanto, e como vantagem,
ainda fazemos uso de material (i) pablico e (ii) linguisticamente anotado. O primeiro ponto viabiliza
a reproducdo da pesquisa (o que é diferente de reproducdo das anélises), uma atividade desejavel mas
nem sempre exequivel no ambiente académico, sobretudo nos estudos da linguagem. Ja o segundo
ponto, a anotacdo, permite analises mais precisas, tirando proveito de tudo o que pistas gramaticais
sdo capazes de oferecer no que se refere ao(s) sentido(s).

Ao fim do trabalho, algumas outras possibilidades de exploracao e pesquisa nos parecem instigan-
tes: analises contrastivas com acervos de caracteristicas distintas, quer quanto ao tipo de discurso,
quanto ao recorte cronoldgico, espaco geografico, autoria; do mesmo modo, a anélise da distribuicdo
das categorias ao longo do tempo. A partir da analise que apresentamos aqui, pode-se obter, por
exemplo, um contraste mais preciso com obras ndo candnicas — como se d3o as predicacoes quando
temos autoras mulheres, ou autores de periféricos (negros, LGBTQIA+ etc.), ou como isso se d& na
literatura contemporanea? Do mesmo modo, nos permite o contraste com outros discursos — como
se dao as predicacSes na midia impressa, por exemplo? E o quanto ha de diferenca quando o objeto
sdo outras literaturas de lingua portuguesa? Além disso, que outras quest8es insuspeitas, também
de ordem cultural e ideoldgica, poderiam se beneficiar de insights fornecidos por uma exploracio de
corpus como a que aqui apresentamos? O que nos diria uma investigacdo sobre a relacdo entre lugar
e género (lugares mais frequentados por homens que por mulheres), por exemplo?

A anélise aqui apresentada é preliminar e muitas analises complementares poderiam ser realizadas
considerando as obras em contexto macro e micro. Adicionar mais uma dimensio da predicacdo,

22 Esta anélise, como se viu, ficou circunscrita as tendéncias mais visiveis nos dados, o que n3o quer dizer obviamente,
que os dados n3o contenham relagdes de contradi¢do, negacdo e dissenso.
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por exemplo, indicando quem é o responsavel pela atribuicdo de qualidade, seria altamente deseja-
vel. ldentificar e explorar outros dispositivos da lingua portuguesa para predicar, como a nomeacdo
humana (refugiados, imigrantes, brasileiros, estrangeiros, reis, presidentes, vendedores, mendigos, de-
sempregados, bébados...) traria ainda mais robustez as anélises. Por fim, um mapeamento sobre a
predicacdo em portugués (uma gramdtica da qualificac3o) seria de imensa valia. A partir dos mesmos
procedimentos efetuados aqui, pretendemos também investir em outras maneiras de investigar papeis
femininos e masculinos em textos: personagens que ocupam a posicdo de sujeito (agentividade) ou
de objeto (tema/passividade), e os tipos de verbos envolvidos, por exemplo, sdo maneiras de comple-
mentar a caracterizacdo que iniciamos. Em trabalhos anteriores [an6nimo], iniciamos a identificacdo
semiautomética do discurso relatado, que possibilita investigar tanto o tipo de verbo de elocucdo
associado as personagens (gritar, lamentar, concordar, discordar), quanto a frequéncia com que falam
(ou silenciam), o que também enriquece a caracterizacdo de personagens. O discurso relatado, alids,
é um operador promissor para a convergéncia que iniciamos aqui, dada sua alta frequéncia em géneros
variados, sobretudo na midia impressa.
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Para as buscar os predicadores femininos, utilizamos a seguinte expressdo de busca na vers3o 5.3
do corpus OBras:

([pos="PROP.*" & func="SUBJ>"] [lema="ser|estar"] [pos="ADV.*"]x @[temcagr!=".*PASS.x*
" & pos="ADJIN|V" & gen="F" & func="<SC"])|([pos="PROP.*"] "era" [pos="ADV.*x"]x* [
pos="ADJ.x" & gen="F" & func!=">N"] [word="e"] @[pos="ADJ.*" & gen="F" & func!=">
N"]1) | ([lema="ela" & func="SUBJ>"] [lema="ser|estar"] [pos="ADV.*"]* @[temcagr!="
.*PASS.*" & pos="ADJ|N|V" & gen="F" & func="<SC"])|([lema="ela" & func="SUBJ>"] [
lema="ser|estar"] [pos="ADV.x*"]* [temcagr!=".*PASS.x" & pos="ADJ|N|V" & gen="F" &

func="<SC"] "e" @[temcagr!=".*PASS.x" & pos="ADJ|N|V" & gen="F"])|([lema="ela" &
func="SUBJ>"] [lema="ser|estar"] [pos="ADV.*"]* [temcagr!=".*PASS.*" & pos="ADJ|
N|V" & gen="F" & func="<SC"] "," @[temcagr!=".*PASS.*" & pos="ADJ|N|V" & gen="F"
1) | ([pos="PROP.*" & func!="P<"] "," [pos="ADV.*"]* @[func="N<PRED|.*APP.*" & gen=
"F" & pos="ADJ"]) | ([pos="PROP.*" & func!="P<"] "," [pos="ADV.*"]* [func="N<PRED

| .*APP.x" & gen="F" & pos="ADJ"] "e" @[gen="F" & pos="ADJ"]) | ([lema="mulher |mogal
raparigalesposa"] @[pos="N|ADJ|V" & func="<PRED|<0OC|N<"]) |([lema="mulher |mogal
raparigalesposa"] [pos="N|ADJ|V" & func="<PRED|<OC|N<"] "," @[pos="ADJ" & gen="F"
1) | ([lema="mulher |moga|rapariga|esposa"] [pos="N|ADJ|V" & func="<PRED|<OC|N<"] "e
" @[pos="ADJ" & gen="F"])

Para buscar os predicadores masculinos, utilizamos a seguinte expressdo de busca na versdo 5.3
do corpus OBras:

([pos="PROP.*" & func="SUBJ>"] [lema="ser|estar"] [pos="ADV.*"]* @[temcagr!=".*PASS.x*
" & pos="ADJ|N|V" & gen="M" & func="<SC"])|([pos="PROP.*"] "era" [pos="ADV.*"]x [
pos="ADJ.*" & gen="M" & func!=">N"] [word="e"] @[pos="ADJ.*" & gen="M" & func!=">
N"]) | ([lema="ela" & func="SUBJ>"] [lema="ser|estar"] [pos="ADV.*"]* @[temcagr!="
.*PASS.*" & pos="ADJ|N|V" & gen="M" & func="<SC"])|([lema="ela" & func="SUBJ>"] [
lema="ser|estar"] [pos="ADV.x*"]x [temcagr!=".*PASS.x" & pos="ADJ|N|V" & gen="M" &

func="<SC"] "e" @[temcagr!=".*PASS.x" & pos="ADJ|N|V" & gen="M"])|([lema="ela" &
func="SUBJ>"] [lema="ser|estar"] [pos="ADV.*"]* [temcagr!=".*PASS.*" & pos="ADJ|
N|V" & gen="M" & func="<SC"] "," @[temcagr!=".*PASS.*" & pos="ADJ|N|V" & gen="M"
1) | ([pos="PROP.*" & func!="P<"] "," [pos="ADV.x"]* @[func="N<PRED|.*APP.*" & gen=
"M" & pos="ADJ"]) | ([pos="PROP.*" & func!="P<"] "," [pos="ADV.*"]* [func="N<PRED

| .*xAPP.*x" & gen="M" & pos="ADJ"] "e" @[gen="F" & pos="ADJ"]) | ([lema="homem|mogo|
rapaz|marido"] @[pos="N|ADJ|V" & func="<PRED|<0C|N<"]) | ([lema="homem|mogo|rapaz|
marido"] [pos="N|ADJ|V" & func="<PRED|<OC|N<"] "," @[pos="ADJ" & gen="M"])|([lema
="homem|mogo | rapaz|marido"] [pos="N|ADJ|V" & func="<PRED|<OC|N<"] "e" @[pos="ADJ"
& gen="M"])
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