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Resumo

Sentencgas judiciais se fundamentam na legislagdo em vigor e nas decisées judiciais
anteriores, a jurisprudéncia. Sobretudo quando a decisao diz respeito a temas
controversos, as sentengas também se apoiam em arrazoados produzidos por
especialistas do direito que, quando recorrentemente adotados, passam a ser
reconhecidos como doutrina juridica. Considerando seu papel fundamental para
definir o direito, uma importante literatura tem examinado os processos pelos quais
doutrinas juridicas sao produzidas. Este artigo oferece uma contribuigao para esses
estudos por meio da andlise das caracteristicas socioprofissionais de especialistas
cujos arrazoados foram mobilizados para fundamentar os votos de ministros do
Supremo Tribunal Federal quando reconheceram, em 2011, o direito de pessoas de
mesmo sexo a unido civil. O estudo mostra que os percursos socioprofissionais dos
especialistas citados por ministros, assim como as redes das quais fizeram parte e
seus engajamentos politicos, sdo elementos importantes para explicar o sucesso de
suas ideias. Além disso, utilizaram habilmente capitais que ganharam importancia
com a diversificagdo do campo juridico brasileiro e aproveitaram oportunidades
decorrentes das mudangas institucionais no STF, além de novas concepgoes sobre
o que é o direito na democracia p6s-1988.

Palavras-chave: doutrina juridica, campo juridico, juristas, direitos LGBTQIA+,
Supremo Tribunal Federal.

“ Universidade Estadual de Campinas, Campinas, SP, Brasil.
9 Proc. FAPESP 2017/18251-0 — Bolsa Pés-doutorado.

@0 Sociologias, Porto Alegre, volume 25, 2023, e-soc124730, p. 1-30.


https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/deed.pt_BR
http://doi.org/10.1590/18070337-124730
https://orcid.org/0000-0001-5717-0906
https://orcid.org/0000-0002-4504-0423

Vinicius Wohnrath & Ana Maria Almeida

Legal scholars and the affirmation of “new rights” in the post-
1988 Brazil: the case of same-sex unions

Abstract

Judicial sentences are based on current laws and past court rulings, also known
as jurisprudence. Legal experts often provide arguments to support sentences,
especially when the decision concerns controversial issues. When consistently
adopted, these arguments are recognized as legal doctrine. Given their essential
function in shaping the law, extensive literature has investigated how legal doctrines
are created. This article adds to existing studies by examining the social and
professional backgrounds of the experts whose opinions supported the Supreme
Court’s decision to grant legal recognition of same-sex marriage in 2011. Their
arguments favoring same-sex marriage could influence the justices’ ruling due
to their career paths, networks, and political engagement. These experts adeptly
utilized capitals that gained significance during the diversification of the Brazilian
legal field and seized opportunities arising from institutional changes within the
High Federal Court following the Brazilian re-democratization.

Keywords: legal doctrine, legal field, jurists, LGBTQIA+ rights, Brazilian Supremo
Tribunal Federal.

Introducao

arcabouco juridico vigente no Brasil exige que juizes fundamentem

suas decisdes, sob pena de nulidade das mesmas. Portanto, a

fundamentacao é um dos elementos essenciais das sentencas
emitidas em nome do poder publico.' Na pratica, a sentenga consiste
num esforco argumentativo apoiado, primeiro, na legislagdo em vigor e,
segundo, nas decisbes judiciais anteriores sobre demandas que podem
ser consideradas como semelhantes, o que passa a compor a chamada
jurisprudéncia relativa ao tema. A fundamentagao das sentencas pode-se
amparar também em arrazoados emitidos por especialistas em direito,
divulgados em livros, artigos, pareceres etc. Isso é tanto mais frequente

' Constituigao Federal de 1988 (Art. 93, IX) e Cédigo de Processo Civil de 2015 (Art. 489,
II; §1¢, 1 a VI).
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nos casos em que se propde uma nova interpretacao do direito. Ao serem
reconhecidos como vélidos, esses arrazoados passam a ser denominados,
no jargao da area, como doutrina juridica.

Considerando a relevancia dessas opinides para a definigdo de novos
modos de pensar e definir o direito, importa indagar sobre as condi¢oes
que permitem a certos arrazoados se tornarem doutrinas juridicas.

Trata-se de um longo e complexo processo. Alguns estudos se
debrugaram sobre essa questdo a partir de uma abordagem internalista,
buscando explicar a transmutacao de uma opiniao em doutrina em fungao
de suas caracteristicas particulares (Rodrigues Jr., 2010; Jamin; Jestaz, 2004;
Braun, 2006, 2010; Chambost, 2014). Outra perspectiva destaca tanto a
acao dos movimentos sociais quanto a dos profissionais do direito para
afirmagao de uma nova concepgao juridica (Bunchaft, 2012; Buzolin, 2019;
Caulfield, 2017; Coitinho Filho; Rinaldi, 2018; Costa; Nardi, 2015; Hess,
2017; Roesler; Santos, 2014; Rosério; Guimaraes; Carvalho, 2017; Streck,
2014; Vieira; Efrem Filho, 2020; Nichnig, 2014).

Neste artigo, a partir do caso da afirmacao do direito dos casais de
mesmo sexo a unido civil pelo STF em 2011, examinamos uma dimensao
particular desse processo, aquela que diz respeito as caracteristicas
socioprofissionais dos especialistas em direito cujas opinides embasaram
a decisao do Supremo. Mais precisamente, procuramos examinar como
as dinamicas especificas do campo juridico brasileiro, no qual se movem
especialistas e operadores do direito de familia, assim como outros
interessados na afirmacao desse novo direito, contribuiram para a produgao
social da doutrina juridica que fundamentou essa decisao.

Compreendendo o campo juridico como local de disputas pelo
monopdlio da capacidade de afirmar o direito legitimo (Bourdieu, 1989;
Israél, 2017), examinamos os circuitos de legitimagdo ativados no interior
do préprio espacgo do direito para esse caso especifico, focalizando as
trajetérias profissionais de especialistas que foram capazes de produzir e
divulgar em larga escala uma visao especifica sobre o conceito juridico de
familia, assim como os capitais que permitiram a esses profissionais — e nao
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a outros — chegar a tal resultado. Argumentamos que esses capitais lhes
possibilitaram construir uma importante notoriedade no campo juridico
levando a que suas opinides, que expressavam novas perspectivas juridicas,
pudessem ser adotadas de maneira ampla.

Como ficara mais claro adiante, essa forma de pensar o problema
exigiu levar em conta as modificagdes no campo juridico resultantes da
Constituicao promulgada em 1988, em particular, a importancia assumida
pelo direito no jogo democratico, que transferiu para a esfera judicial
diversos contenciosos sociais cuja resolugao era antes direcionada para
o legislativo. Essas transformagdes, que correspondem, portanto, a uma
diversificagdo das questdes levadas a corte, ocorreram simultaneamente a
expansao universitaria que levou ao aumento da oferta de profissionais do
direito, assim como a diversificagao de sua formagao (Engelmann, 2006).

O texto estd organizado em duas partes, além desta introducao e
da conclusao. Cuidamos inicialmente da descricdo do caso e, depois, da
construcao da hipdtese a partir de uma analise das chaves explicativas do
fendmeno, que ja vém sendo mobilizadas na literatura. A seguir, aplicada ao
caso empirico em tela, nossa abordagem, que leva em conta processos de
formagao da e dos juristas cujas opinides foram mobilizadas no julgamento,
assim como as redes das quais fizeram parte e seus engajamentos politicos,
contribui para explicar por que suas ideias puderam apoiar decisdes
naquele julgamento especifico, oferecendo as bases doutrinarias para que
fosse operada, pela via judicial, uma renovagdo do direito de familia no
Brasil contemporaneo.

O “novo direito” no Brasil contemporaneo

Encerrada a sessao plendria do STF em 05/05/2011, uma realidade
juridica inédita foi estabelecida no Brasil. Naquela ocasido, os ministros
equipararam as unibes estaveis entre pessoas do mesmo sexo as demais
formas familiares historicamente previstas em lei, impondo para elas “regras
e consequéncias” semelhantes (STF, 2011, p. 5). Com isso, essa convivéncia
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familiar passou a ser, pela primeira vez na histéria do pais, oficialmente
reconhecida pelo sistema de justica, permitindo que pessoas pudessem
exercer de maneira inequivoca direitos sobre filiagdo, adogao, autoridade
familiar, pensao, partilha e uso dos nomes de familia (Dias, 2007).

Nesse julgamento, o STF examinou simultaneamente duas demandas
com mesmo objeto. A primeira, proposta pelo governador fluminense
em 2008, no ambito de uma Arguicao de Descumprimento de Preceito
Fundamental 132 (ADPF-132), requeria, com base em principios
constitucionais abstratos, como liberdade de determinagao, equidade,
razoabilidade, seguranca juridica e dignidade da pessoa humana, nova
interpretacdo para o Estatuto Estadual dos Servidores Piblicos Civis para
conceder as unibes estaveis que envolviam pessoas do mesmo sexo as
mesmas garantias juridicas ja autorizadas para aquelas que envolviam
pessoas de sexos diferentes. No ano seguinte, esse pedido foi encampado
pela Agdo Direta de Inconstitucionalidade 4277 (ADI-4277), encaminhada
pela Procuradoria-Geral da Repdblica. Isso possibilitou que a decisao a ser
tomada pela corte, qualquer que fosse ela, tivesse maior abrangéncia, pois
incidiria sobre todas as pessoas afetadas pelo direito pleiteado e com efeito
vinculante. Com isso, o Supremo imp06s universalidade e uniformidade de
interpretacao juridica ao assunto no pais (STF, 2011c).

Transmitida pela TV Justica e outros canais de imprensa, o que
acarretou ampla exposicao das opinides veiculadas, a sessao foi precedida
por audiéncias publicas entre ministros e setores da sociedade (Falcao;
Oliveira, 2013; Vieira; Efrem Filho, 2020; Recondo; Weber, 2019), das
quais participaram associagdes de juristas, grupos de militantes e religiosos,
como foi amplamente documentado por diferentes autores (Coitinho
Filho; Rinaldi, 2018; Vieira; Efrem Filho, 2020; Caulfield, 2017; Rosario;
Guimaraes; Carvalho,, 2017). O placar foi expressivo. Todos os ministros
julgaram a causa procedente (STF, 2011a; STF, 2018).2

2 Apenas o ministro Dias Toffoli nao participou do julgamento. Declarou-se suspeito, pois
tinha opinado favoravelmente ao pedido como Advogado Geral da Uniao.
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Até a decisao final da corte constitucional, as Gnicas unides civis
oficialmente reconhecidas no Brasil eram as expressamente inscritas na
legislacao infraconstitucional e na Carta Magna. Com a excecao de alguns
poucos casos que foram considerados por decisdes judiciais esporadicas
que tiveram lugar nos anos 1990 em diante (Dias, 2003, 2006), as leis
permitiam unides estaveis e casamentos apenas entre um homem e uma
mulher. Afinal, isso é o que rege o artigo 226, §32, da Constituicao Federal
de 1988, repetido pelo artigo 1.723ss do Cédigo Civil de 2002, assim como
previsoes legais anteriores.

Uma vez garantido o novo direito pela mais alta corte brasileira, operou-
se também uma mudanca conceitual sobre como se enxerga oficialmente o
que é familia. Isso levou a mudangas no sistema de justica, com efeitos em
cascata para as instancias inferiores. Baseado nesse julgamento, o Superior
Tribunal de Justica (STJ) autorizou que unides estaveis entre pessoas do
mesmo sexo fossem convertidas em casamentos® e o Conselho Nacional
de Justica (CNJ) determinou que isso ocorresse sem questionamento dos
cartorarios* (Costa; Nardi, 2015, p. 138). Desde entdo, essa modalidade
de unido cresceu muito em todas as regides do pais (Yamaguti, 2023).

Isso aconteceu mais ou menos concomitantemente ao que ocorreu
em outros paises, onde a compreensdao do que pode ser considerado
juridicamente como familia vem sendo modificada pela agao de legisladores
ou magistrados. Entre 2001 e 2017, Holanda (em 2001), Bélgica (2003),
Espanha (2005), Portugal (2010), Franga (2013) e Alemanha (2017) alteraram
suas leis para reconhecer o casamento e/ou unido estavel para pessoas
do mesmo sexo (Paternotte, 2011; Pearson, 2018). Na América Latina,
também por forga de legislagdo, o0 mesmo ocorreu na Argentina (2010) e
no Uruguai (2013). A decisdo do Supremo, portanto, permitiu ao Brasil
se adequar a essa onda de transformagoes. Observa-se que, enquanto na
maioria dos outros paises essa alteracdo ocorreu por vias parlamentares,
nos Estados Unidos, no México e no Brasil, o Judiciario foi o responsavel

3 Recurso Especial 1.183.348, de 25/10/2011.
4 Resolugdo 175, de 14/05/2013.
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por essa mudanca. No Brasil, em particular, isso ocorreu num momento em
que os debates internacionais sobre a questao e a agdo dos movimentos
sociais locais ganhavam forga, o que, no entanto, nao foi suficiente para
que o Congresso Nacional se dispusesse a examinar a questdo (Santos;
Melo, 2018; Buzolin, 2019).

Alguns autores mostram que nao é possivel compreender essa mudancga
sem levar em conta a atuagdo do movimento social e, em particular, seu
trabalho como impulsionador de debates publicos. Bem posicionados
durante a construcao da chamada Nova Repdblica, militantes articularam
pautas e fizeram pressao em diferentes espacos de poder (Facchini, 2009;
Caulfield, 2017; Green, 2003).

Ao menos desde os anos 1990, esses movimentos tém encontrado
espagos de atuagdo no ambito do préprio Estado (Facchini, 2009). No
executivo, militantes atuaram diretamente na formulacao de politicas
publicas para a populagdo LGBTQI+, pelo menos durante algum tempo
(Ferreira; Aguinsky, 2013). No legislativo, em alianga com parlamentares,
lutaram pela proposicao de projetos de lei, mesmo enfrentando resisténcia
da bancada evangélica, de catélicos tradicionalistas e outros politicos
(Santos; Melo, 2018). Por fim, atuaram no Judiciario, onde as unides entre
pessoas do mesmo sexo passaram a ser reconhecidas, ainda que de forma
esparsa, por juizes de primeiro ou segundo graus, desde finais dos anos
1990 (Dias, 2006). Em parte, esse trabalho dependeu de aliangas entre
militantes e juristas comprometidos em promover essas causas, resultando,
inclusive, em conquista, pelos primeiros, de espago nas audiéncias publicas
promovidas pelo STF e na sua atuagdo como amicus curiae no julgamento
mencionado (Vieira; Efrem Filho, 2020; Caulfield, 2017).

Outra dimensdo que ndo pode ser ignorada diz respeito aos contetidos
da Constituicao vigente, principalmente as garantias nela consagradas como
fundamentais. No constitucionalismo p6s-1988, principios abstratos, como
dignidade da pessoa humana, liberdade de determinagao e equidade,
tornaram-se “as normas mais fundamentais do sistema” (Silva, 2003 p. 612).
Esses principios demandam aplicacdo direta nas relagoes sociais (Barroso,
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2005, 2007; Sarmento, 2009). Essa foi a posicao assumida no julgamento
das unides entre pessoas do mesmo sexo — num contexto de ampliacao
dos poderes do Judiciario na democracia e de novas visdes sobre os papéis
do direito no pés-ditadura (Arantes, 1997; Engelmann, 2006).

Em terceiro lugar, essa conjuntura favoreceu a criagao de instrumentos
juridicos, como o controle concentrado da constitucionalidade, por meio
do qual individuos e grupos interessados podem “contestar diretamente no
Supremo a constitucionalidade de uma lei ou ato normativo” (STF, 2009)
e a possivel omissao do legislador para regulamentar teméticas caras ao
exercicio de direitos fundamentais dos cidadaos. Nessa figura se enquadram
a ADPF e a ADI mencionadas no caso estudado (STJ, 2011¢). Isso significa
que, no bojo de uma sociedade que procura aprofundar sua experiéncia
democrética, dispositivos foram criados para permitir que os cidadaos
tenham poder para incitar a mais alta corte a aplicar normas constitucionais
as relagOes sociais, inclusive para assuntos nao regulamentados pela legislagao
ordindria, mas dotados de um possivel enquadramento como garantia
fundamental (Barroso, 2009).

Porém, mesmo com todas essas mudancas, ndo é possivel ignorar que
foi necessaria uma composicao particular no Supremo para que certos
direitos fossem reconhecidos. Esse € um ponto que exploramos neste texto,
por meio da andlise de especialistas em direito que os ministros elegeram
considerar na justificagdo da sentenca exarada no julgamento favoravel a
unido civil entre individuos do mesmo sexo.

A construcao das notoriedades no Direito de Familia

No julgamento final da ADPF-132/ADI-4.277, a corte era composta
por um conjunto de ministros nomeados por presidentes do periodo
democratico. A maior parte deles se mostrara disposta a manusear as
gramaticas juridicas formuladas no periodo apés 1988 em “decisoes
controversas e que mudaram o rumo do pais, como a unido homoafetiva,
a prisao em segunda instancia, a lei de imprensa, as biografias nao autorizadas
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e a marcha da maconha” (Recondo; Weber, 2019), além do aborto de
fetos anencéfalos, as pesquisas com células tronco, as cotas raciais em
universidades e a criminalizacdo da homofobia.

Essa composicao da cipula judicial decorre de transformagoes mais
amplas que também dizem respeito a diversificagdo do campo juridico a
partir dos anos 1990, com consequéncias para as décadas seguintes. Como
mostra Engelmann (2006), tal diversificacdo corresponde a chegada de novos
profissionais, com trajetdrias diferentes da historicamente apresentada por
juristas que tinham acesso a corte mais alta — bacharéis com transito pelo
mundo da politica, que conseguiram se destacar ao produzirem vocabuldrios
juridicos inéditos e, além disso, por renovarem disciplinas na area.

Altamente titulados em uma area em que estudos avangados eram
incomuns, passaram a ocupar posigoes em programas de pés-graduacao
recém-criados, geralmente fora das universidades e searas juridicas mais
tradicionais. Sem abandonar seus cargos em érgaos publicos estaduais ou
federais acessados por seletivos concursos, também se tornaram orientadores
de teses e dissertacoes, além de escreverem obras juridicas apresentando suas
interpretacoes das leis. Ao navegar por esses diferentes espagos, puderam
expandir seus modos de pensar o direito, muitas vezes se contrapondo ao
positivismo juridico e ao dogmatismo historicamente dominantes no pais
(Engelmann, 2006).

Como argumentamos, interessa compreender quem sao esses juristas e
que trajetdrias socioprofissionais construiram para um caso especifico. Suas
trajetérias foram levantadas em 2017 (ver quadro 2 adiante), todavia, como
se pode verificar, essas pessoas j& apresentavam uma carreira fortemente
estabilizada como pesquisadores e autores de obras juridicas quando foram
reconhecidos, pelos ministros do STF, como autoridades para o referido
caso. A época do julgamento, tais juristas participavam, ao menos desde os
anos 1990, de um intenso debate que opunha os conceitos ditos “restrito”
e “amplo” de familia quando se tratava de sua definicao juridica (Buzolin,
2019, p. 49-56).
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O conceito restrito ecoa a familia nuclear historicamente inscrita na
legislagdo, na jurisprudéncia e na doutrina. Entre seus adeptos, encontram-se
juristas considerados como mais conservadores, professores de tradicionais
faculdades de direito e/ou ocupantes de postos importantes no Estado em
diferentes momentos, como Pontes de Miranda, Orlando Gomes, Clévis
Bevilaqua, San Tiago Dantas, Lafayette Rodrigues Pereira, Washington
de Barros Monteiro, Silvio de Salvo Venosa, Maria Helena Diniz e Alvaro
Villaga Azevedo. Ja o conceito amplo associa a defini¢ao oficial aos lagos
afetivos existentes entre as pessoas, independentemente das orientagoes
sexuais. Essa interpretacdo é afirmada por juristas considerados como
mais progressistas, que tém se destacado no espaco nacional no perfodo
recente, como: Maria Berenice Dias, Luiz Edson Fachin, Paulo Luiz Netto
Lobo, Rolf Madaleno, Daniel Sarmento e Rodrigo da Cunha Pereira. No
julgamento ora estudado, essa foi a corrente doutrinaria majoritariamente
assumida pelos ministros, em especial a nogao de “familia homoafetiva”
(Buzolin, 2019, p. 56-59).

Como mostraram Nichnig (2014), Caulfield (2017) e Buzolin (2019), a
jurista Maria Berenice Dias e seus aliados foram os principais responsaveis
por criar e divulgar esse novo discurso sobre o direito de familia. Em
particular, esse grupo cunhou a ideia de “homoafetividade” que originou o
termo “unides homoafetivas” reconhecido pelo STE. Como mostram Costa e
Nardi (2015 p. 138), apenas no Brasil “se utiliza o termo homoafetividade —
inclusive em documentos oficiais — para designar as relagoes entre pessoas do
mesmo sexo, pretendendo-se, assim, legitimar direitos através da afirmacao
juridica de um sentimento positivado”.

Diferentes ministros que participaram do julgamento, e a prépria
Maria Berenice Dias, em entrevistas e publicagbes, indicam que esses
“inovadores” do direito estao reunidos no Instituto Brasileiro de Direito de
Familia (IBDFAM), associacao que atua desde os anos 2000 para incluir no
direito a nogao de “abandono afetivo parental” (Wohnrath, 2012). Assim,
essa nova visao juridica sobre a familia pode ser convertida em doutrina por
meio de um trabalho persistente em espacos de prdtica e de ensino juridico.
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Nao é surpresa, portanto, que esses tenham sido os autores de referéncia
para apoiar e justificar os votos de ministros no referido julgamento.

Para localizar os juristas mais citados nos votos dos ministros para o
caso estudado, coletamos, no referido processo judicial (ADPF-132/ADI-
4.277), as obras juridicas escritas por autores brasileiros provenientes da
area do direito®. No processo judicial, esse material aparece organizado no
item denominado “Doutrina”, elaborado pela Secao de Jurisprudéncia do
STE® Para chegarmos ao resultado desconsideramos as mengbes a autores
de outras dreas que nao o direito, como histéria, antropologia, sociologia e
filosofia. Em seguida, selecionamos apenas especialistas brasileiros, uma vez
que nosso interesse € identificar os circuitos de legitimacao que organizam
o campo juridico nacional. Também desconsideramos o niimero de vezes
que uma Gnica doutrina juridica foi citada e por qual ministro, por nao ser
nosso foco analisar discursos juridicos ou como decide cada magistrado
em especifico.

Aplicados esses filtros, encontramos mencionados na decisdao 76
especialistas em direito. Em seguida, selecionamos os juristas com incidéncia
de citagdo maior que um (>1) por obra bibliografica. Como resultado, vimos
que apenas dez profissionais alcangaram esse patamar, sendo citados duas
ou mais vezes (Quadro 1).

5 Buzolin (2019, p. 151-156) também identificou, nos documentos do STF, os doutrinadores
mobilizados nesse julgamento.
¢ Fonte: STF, Jurisprudéncia. Disponivel em: <https://jurisprudencia.stf.jus.br/>.
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Quadro 1: Juristas mais citados na ADPF-132/ADI-4.277

# | Autor(a) Qbras Trabalho citado
citadas
“Uniao homossexual” (2006, p. 71-73; 85-99)
Maria “A homoafetividade como direito” (2007, p. 336)
1 | Berenice 4
s “Uniao homoafetiva” (2009, p. 178)
“Manual de Direito das Familia” (2010, p. 28)
José “Aplicabilidade das normas constitucionais” (1998, p. 226)
2 | Afonso da 3 “Poder constituinte e poder popular” (2000, p. 146)
Silva “Comentério contextual & Constituicio de 1988” (2010, p. 14-15; 100; 863)
“A disciplina civil-constitucional das relagoes familiares” (2004, p. 397-398)
3 Gustavo 3 “A legitimidade constitucional das familias formadas por unioes de pessoas do
Tepedino mesmo sexo” (2007, p. 22-23)
“Atutela da personalidade no ordenamento civil-constitucional” (2004, p. 48)
Alvaro “Uniao entre pessoas do mesmo sexo” (2008, p. 17)
4 | Villaga 2
Azevedo “Estatuto das familias de fato” (2011, p. 240)
' “A dimensao objetiva dos direitos fundamentais” (2003, p. 148-149)
Danie
5 SErTER® 2 “Casamento e uniao estavel entre pessoas do mesmo sexo” (2008, p. 619-660;
644)
Guilherme “Principios constitucionais de Direito de Familia” (2008, p. 126-130)
6 | Calmon 2
Gama “Direito de familia e 0 novo Codigo Civil” (in Dias, 2010, p. 43)
Ingo “Dignidade da pessoa humana e principios fundamentais da Constituicao”
7 | Wolfgang 2 (2001, p. 109)
Sarlet “A eficacia dos direitos fundamentais (2009, p. 141)
Luiz “Direito de familia: elementos criticos” (2003, p. 119-127)
8 | Edson 2
Fachin “Questoes do Direito Civil brasileiro contemporaneo” (2008, p.?)
Rodrigo “Principios fundamentais norteadores do Direito de Familia” (2005, p. 179-
9 | da Cunha 2 191)
Pereira “Afeto, ética, familia e o novo Cédigo Civil” (2006, p. 106)
Roger “A homossexualidade no Direito” (2001, p. 97-128)
10 | Raupp 2
Rios “Dignidade da pessoa humana, homossexualidade e familia” (2002, p. 45; 81)

Fonte: STF (2011). Elaboragao prépria
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Com excecao de José Afonso da Silva, os doutrinadores listados no
Quadro 1 estao vinculados ao IBDFAM como sécios, fundadores e/ou
equipe dirigente, tanto no momento do julgamento analisado quanto
imediatamente apés proferida a sentenga do STFE. Encontram-se nesta
condigao: Rodrigo da Cunha Pereira (presidente nacional; fundador),
Maria Berenice Dias (vice-presidenta nacional; fundadora; presidenta da
Comissao de Direito Homoafetivo e Género), Gustavo Tepedino (presidente
da Comissao de Estudos Constitucionais da Familia), Guilherme Gama
(filiado), Luiz Edson Fachin (filiado; fundador) e Alvaro Villaga Azevedo
(sécio-honorério; membro do conselho consultivo) (IBDFAM, 2015, 2018).
Ja Daniel Sarmento palestrou em 2018 no encerramento do 60 Congresso
Internacional do IBDFAM e Ingo Sarlet em 2010 na abertura do Congresso
sobre Direitos Fundamentais do IBDFAM, além de publicar capitulos em
livros organizados por Dias (2017) e Sarlet (2008). Logo, as redes que ja
existiam no momento do referido julgamento continuaram ativas e, mais
do que isso, posteriormente foram aprofundadas, como se pode perceber
pelas publicagdes conjuntas ou pelos eventos realizados ao longo daquela
década. Em parte, isso se deve ao incremento da notoriedade obtida por
esses agentes que formularam concepgbes juridicas que passaram a ser
relativamente dominantes, também a partir do reconhecimento inédito
de certos direitos pelo Supremo.

Tendo essas informagdes como base, inicialmente classificamos o
grupo de juristas em dois tipos a partir dos investimentos tematicos que
realizaram dentro da esfera do direito, produzindo obras juridicas, operando
em tribunais, orientando estudantes de graduacdo ou pés-graduagao e
ministrando disciplinas sobre o assunto.

O primeiro é formado por especialistas que organizaram o vocabulario
juridico definidor do que propdem ser a familia “moderna”. Atuando mais
exclusivamente no ramo do direito de familia, tanto no Judiciario quanto
em universidades, cunharam ou difundiram o termo “homoafetividade”,
além de lutarem para definir os contornos do direito de familia a partir
dos anos 1990, quando o ensino do direito sofreu mudangas importantes
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em termos de reelaboragdo de disciplinas e valorizagdo de tematicas até
entdo inéditas no pais. Aqui se localizam, por exemplo, juristas como Maria
Berenice Dias e Rodrigo da Cunha Pereira.

Por sua vez, o segundo tipo é composto por juristas que interpretavam
as regras do direito civil, em que se encontra essa familia que chamam de
“nova” ou “contemporanea”,’” a luz constitucional. Nesse conjunto estao
agentes que retraduziram no Brasil a “metodologia da constitucionalizagao do
direito civil”, conhecida na drea por “direito civil-constitucional” (Schreiber;
Konder, 2016, p. 10). Esta interpretagdo, importada da Itdlia a partir de
meados dos anos 1980, sobretudo por pesquisadores da UER] com passagens
pela Universidade de Camerino, busca colocar em evidéncia o caréter
constitucional do direito civil, contrapondo-se ao normativismo privatista
tradicional. Profissionais como Tepedino, Calmon e Fachin comungam dessa
ideia, que pode ser ampliada para a interpretacdo das regras juridicas sobre
a familia, uma vez que elas estdo inscritas na atual Constituicao, além do
Cadigo Civil de 2002. As diretrizes do direito de familia passaram a ser
pensadas também a partir dos principios fundamentais abstratos valorizados
por tal corrente. Suas ideias se juntam assim as promovidas por autores
afiliados a gramatica do afeto, ou seja, que traduzem o direito ao afeto a
luz da dignidade humana reconhecida constitucionalmente apés 1988.

Em conjunto, as propostas desses e dessas juristas, que investiram em
areas do direito complementares, forneceram as condigdes teéricas para
que os ministros diversificassem seus repertérios juridicos sobre a tematica
julgada, construissem suas convicgoes e justificassem suas decisdes sobre
uma causa que dependia de interpretagao de contetidos abstratos do direito.
Em regra, tais doutrinadores se localizavam em uma associagao profissional
que suportou eventos, publicacoes e, enfim, funcionou como um espaco
de divulgagao de certas ideias posteriormente — ou seja, apés um longo
trabalho de afirmacao no campo juridico — recepcionadas pelo Supremo.

7 Essa terminologia aparece, inclusive, nas obras incorporadas pela decisdo do STF e no
préprio acérdao elaborado pelos ministros.
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O IBDFAM se apresenta como uma “entidade técnico-cientifica sem fins
lucrativos” fundada em 1997, em Belo Horizonte, “durante o 12 Congresso
Brasileiro de Direito de Familia”. Seu objetivo declarado é “desenvolver e
divulgar o conhecimento sobre direito das familias, além de atuar como
forga representativa nas demandas sociais que recorrem a justica” (IBDFAM,
2020). Trata-se de uma associagao civil de utilidade publica, que se articula
com circulos académicos, politicos e profissionais, além de se manter
préxima da militancia social. Dedica-se a temas que dizem respeito aos
“novos” direitos de familia, como se apreende dos assuntos divulgados em
seu site, nas programagcoes de seus eventos e demais atividades. O “direito
ao afeto” mobiliza os discursos de seus porta-vozes.

Quando foi julgada a ADPF-132/ADI-4.277, seus eventos alcangavam
uma amplitude nacional, o que se percebe pelos locais de realizacao,
origem dos palestrantes convidados, volume de inscritos e, enfim, na
grande divulgacdo dos congressos no préprio campo juridico. Os livros
escritos por seus membros, principalmente por aqueles juristas que
funcionavam como seus porta-vozes, circulavam nacionalmente, como
se observa nas listas de best-sellers juridicos divulgadas anualmente pelo
mercado editorial. Esse material passou gradativamente a ser mobilizado por
advogadas e advogados dispostos a orientar sua atuagao por esse mesmo
entendimento (Nichnig, 2014, p. 37-38). Isso contribuiu ndo apenas para
divulgar certa compreensao sobre o direito de familia, mas também para
torna-la dominante, contrapondo correntes juridicas anteriores sobre
determinados assuntos.

A época do julgamento observado, o instituto contava com
aproximadamente quinze anos de existéncia, sendo reconhecido por uma
atuacdo pratica particular nos tribunais, que nao se esquivava de mobilizar
pontos de vista juridicos ainda ndo consensuais e mesmo “polémicos”
(Nichnig, 2014; Caulfield, 2017). Além disso, praticava forte ativismo no
ensino juridico, reunindo professores de cursos de direito e programas de
pos-graduacao em direito reconhecidos. Com isso, seus principais filiados
se colocavam em frentes disputadas em diferentes espagos do direito.
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Para além das citagdes recebidas no Supremo, percebemos: (i) a
identificacao publica entre o instituto e a imagem de seus dirigentes, que
funcionam como seus porta-vozes, sobretudo Maria Berenice Dias; (ii) e
o esforgo desses dirigentes para afirmar suas visdes no instante em que se
aproximava o julgamento referente a um assunto que dominavam e, mais
que isso, sobre o qual articulavam os vocabularios assumidos como “atuais”
na area. Apresentavam-se como especialistas no tema, diferenciando-se
de juristas tradicionais —acusados pelo grupo de se preocuparem apenas
com questdes patrimoniais e formais da familia, esquecendo-se de suas
pluralidades ou dimensodes subjetivas.

Essa querela apareceu na imprensa, nas divergéncias publicas entre
Rodrigo da Cunha Pereira, que dizia que o atual “Cédigo Civil brasileiro
nascera velho”, e um jurista considerado como o canone do direito nacional,
Miguel Reale, um dos idealizadores deste Cédigo (Wohnrath, 2012, p. 12-
15). Mobilizando a oposicao entre “velho” e “novo”, Pereira se amparou em
argumentos de Alvaro Villaga Azevedo — advogado e professor da Faculdade
de Direito da USP, anteriormente alinhado com juristas “tradicionais”, que
se deslocou em diregao ao polo oposto do debate, sobretudo depois que
foi convidado a colaborar com o IBDFAM. Isso sugere que pode existir
uma parte ativa no grupo que outrora se alinhava com uma visdo mais
conservadora de familia, mas que progressivamente foi se deslocando em
direcdo ao polo dito mais progressista, isto €, aquele que trata os vinculos
entre as pessoas a partir da dimensao do afeto.

Esses movimentos, que implicaram até mesmo contrariar opinides
sustentadas por juristas tradicionais como Reale, somados com aliangas com
juristas estabelecidos e articulagbes com militantes sociais, potencializaram
o destaque do grupo no mundo do direito. Nao é surpresa, portanto, que
o IBDFAM tenha atuado como amicus curiae no julgamento das unides
entre pessoas do mesmo sexo, o que representa, dentre outras coisas, uma
importante distingao e reconhecimento.

Algumas indicagdes da distingao alcancada por tais juristas ficaram
evidentes no julgamento. O ministro Marco Aurélio afirmou, em seu voto,
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que “cumpria rememorar [...] a notavel licio ministrada pela eminente
Desembargadora, hoje Advogada, Maria Berenice Dias, cujas reflexdes
sobre o tema merecem especial destaque” (STF, 2011, p. 230-231). Por
essa atuagao, ela fora homenageada anteriormente com o Prémio Direitos
Humanos, em 2009, na categoria “Direitos da Populacao LGBT”, conferido
pela Secretaria Especial de Direitos Humanos da Presidéncia e entregue
pessoalmente pelo presidente Lula (Schiavon, 2009).

Todos os especialistas citados mais de uma vez no julgamento eram
praticos do direito, além de lotados em universidades nacionalmente bem
reputadas, operando como professora e professores de direito (Quadro 2).
Esse perfil profissional hibrido é uma marca importante, mas nao exclusiva
desse grupo. No geral, é uma caracteristica das elites juridicas brasileiras,
como ja mostraram outros autores (Almeida, 2010; Bento; Engelmann;
Penna, 2017; Nobre, 2009).
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Sendo esse um percurso profissional tipico, tais juristas se diferenciaram
por seus investimentos em “criar ideias” juridicas, justamente num momento
de mudangas mais gerais na concepgao sobre o que é familia. Nos livros
que publicaram, muitos dos quais inicialmente por editoras sem tanta
capilaridade no mercado brasileiro, mas fortemente divulgados em circulos
académicos, mobilizaram um vocabuldrio inédito na drea (Nichnig, 2014
p. 38). Isso provavelmente contribuiu para que tenham sido lembrados
em um julgamento sem precedentes no Supremo, referente a um assunto
no qual poucos juristas até entdo se aventuravam. Soma-se a isso o fato
de que ja vinham se engajando na discussao sobre unides entre pessoas
do mesmo sexo em sua pratica profissional havia pelo menos uma década
(Dias, 2003), o que permitiu que construissem um conhecimento especifico
sobre essa questdo, a0 mesmo tempo que afirmavam sua competéncia
especifica, sempre associada a seus nomes, no campo juridico.

Se uma parte desses juristas atuava como advogado, habilitada,
portanto, a promover causas judiciais, provocando respostas do Judicidrio
em defesa dos interesses de seus clientes, outra parte servia ao poder
publico (Quadro 2). Maria Berenice Dias e outros membros do IBDFAM, por
exemplo, estiveram envolvidos nos primeiros julgamentos sobre o assunto,
ocorridos no TJ/RS (Dias, 2003). Outro ponto comum é a conversao para
a advocacia ap6s a aposentadoria no servigo publico.

Assim, tudo se passa como se, ligados aos cursos de direito por onde
mais circulavam as novas concepgoes juridicas, relativamente deslocados
do polo mais estabelecido do campo juridico e garantidos pela estabilidade
de suas posigdes no servigo publico, esses juristas pudessem ter encontrado
as condigOes necessarias para propor inovagoes que seriam impensaveis
para outros grupos. Investindo arduamente na divulgacao de suas ideias
e no convencimento de outros profissionais, inclusive pela atuagdo em
rede, estavam prontos para contribuir com a afirmacao de um novo direito
quando a conjuntura dos anos 2000 permitiu que se encontrassem no STF
uma demanda social substantiva trazida pelos movimentos sociais e uma
composicao da corte disposta a acolher tais orientagdes sobre o direito familial.
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O caso de Maria Berenice Dias pode ser considerado como exemplar.
Como ela rememora em entrevistas, mesmo pertencendo a uma tradicional
familia do Judiciario gatcho (com pai e avd desembargadores), sendo a
primeira mulher juiza no TJ/RS, enfrentou dificuldades no concurso de
selecdo e, também, ao longo da carreira de magistrada, inclusive para sua
progressao funcional. Para superar esses obstaculos, dirigiu-se ao direito
de familia, um ramo talvez menos prestigiado que outros.

Seu engajamento pelos direitos da populagao LGBTQIA+ surgiu
em 1995, a partir de um evento académico no qual palestrava, quando,
segundo ela, percebeu a auséncia de grandes debates juridicos sobre
algumas reivindicagbes de militantes sociais. Naquele instante, justamente
quando o IBDFAM estava sendo projetado, a jurista, que se preparava
para converter, ap6s aposentadoria, sua carreira da magistratura para a
advocacia, passou a considerar mais fortemente essas demandas na nova
atividade profissional. Também passou a escrever materiais sobre o assunto,
além de ampliar concepgoes juridicas que ja vinham sendo elaboradas,
cunhando o neologismo “homoafetividade” no livro “Unido homossexual:
0 preconceito e a justica”, titulo atualizado para “Unido Homoafetiva...”
(Gonzalez, 2013; Dias, 2003; 2007, p. 183).

Apesar de o termo “homoafetividade” ter logrado se impor tanto
na academia quanto no Judiciario, dando corpo a doutrinas juridicas e
fundamentando sentengas judiciais, até mesmo pelos ministros do STF, mais
recentemente o desembargador federal e professor de direito Roger Raupp
Rios (aliado aos dirigentes do IBDFAM, igualmente mencionado na ADPF-
132/ADI-4.277), assim como outros juristas tidos como progressistas em
matérias comportamentais, vem formulando criticas a como esse conceito
foi construido (Nichnig, 2014). De acordo com Rios (2013, p. 16), se, por
um lado, o vocabulo é de facil assimilacao, por outro, é “expressao familista
que muito dificilmente pode ser apartada de conceitos conservadores e
discriminatérios, [...] sem o que a ‘purificagdo’ da sexualidade reprovada
pela heterossexualidade compulséria compromete-se gravemente”.
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Essa formulagao ocorreu a partir das trocas com outros pesquisadores e
pesquisadoras, em particular da drea da antropologia, além de psicanalistas,
os quais alertaram que estabelecer um modelo juridico de convivéncia a
partir do afeto, ou seja, um elemento extremamente subjetivo, poderia criar
uma barreira para a plena realizagao de direitos (Nichnig, 2014). Em suma,
mesmo gerando equidade de direitos, conforme a critica académica, o uso
indiscriminado do termo poderia representar também “sérios prejuizos aos
direitos sexuais e a valorizagao da diversidade sexual” (Rios, 2013, p. 16).

No geral, os juristas citados pelos ministros do STF investem fortemente
na vida académica, inclusive ocupando postos de autoridade universitaria
em centros renomados nas Gltimas décadas.® Por outro lado, com algumas
excegdes, percebemos que seus locais de formagdo e docéncia diferem
dos centros formadores dos bacharéis que em outros momentos histéricos
alcancaram administrar a justica brasileira, particularmente a Faculdade de
Direito da USP (Almeida, 2010). Seus curriculos Lattes também revelam
expressiva atuagao na orientacao, publicacoes e participagdes em bancas.
Ao menos seis deles atingiram o nivel méximo da carreira académica. Isso
nos permite pensar na coincidéncia entre seus perfis e aqueles encontrados
por Engelmann (2006) para os juristas que se destacaram na promogao da
diversificagdo do campo juridico nacional. Beneficiando-se da expansao
do ensino juridico, ocuparam novos postos de trabalho disponiveis em
universidades, onde puderam se dedicar aos problemas juridicos que
emergiram com a democracia. Essa atividade foi acumulada com a advocacia
ou carreiras acessadas por concursos publicos. Notavelmente, nao ocuparam
postos dependentes de indicagdes politicas (assessorias parlamentares,
secretarias e ministérios) nem ingressaram em disputas eleitorais, uma
marca caracteristica dos percursos dos bacharéis tradicionais.

E importante lembrar que Fachin nio era ministro quando seus livros
foram referenciados em 2011. Foi indicado para o STF anos mais tarde,

8 Exemplos colhidos no Lattes: Tepedino dirigiu a FD/UER]. Calmon coordenou a pés-
graduacdo da FD/UER]. Sarlet coordenou a pés-graduagao da FD/PUC-RS. Fachin dirigiu a
FD/UFPR, candidatou-se a reitor da UFPR e coordenou a Area do Direito/CAPES.
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por Dilma Rousseff, sucedendo Joaquim Barbosa. Naquele momento, ja
doutor pela Faculdade de Direito da PUC-SP, ligado a movimentos sociais
(fato que gerou resisténcias quando sabatinado no Senado), suas atividades
profissionais estavam concentradas na Faculdade de Direito da UFPR e na
advocacia liberal, apds passagens pela procuradoria estadual do Parana e
do INCRA. Esta posicao permitiu que fosse expositor externo na ultima
Constituinte, na Subcomissdo de Reforma Agraria, onde adotou discurso
mediador entre forgas politicas em disputa (Wohnrath, 2017, p. 256-257).
Pode-se considerar, assim, que se tratava de um agente experimentado no
mundo do direito, envolvido com disputas académicas e tangenciando o
universo da politica.

Finalmente, no conjunto de especialistas examinados, principalmente
quanto aos modos como construiram suas carreiras, destacamos duas
excegoes. A primeira é Alvaro Villaga Azevedo que, como mencionado,
pertence a uma geragao anterior. De maior aproximagdo com os tradicionais
bacharéis em direito, deslocou-se progressivamente em direcdo aos
entendimentos que podem ser considerados como mais progressistas na drea
do direito de familia. Professor de Direito Civil, foi diretor da Faculdade de
Direito da USP e do Mackenzie. Advogado de renome, presidiu a Comissao
de Estudos em Direito de Familia, do Instituto dos Advogados de Sao Paulo
(IASP), importante associagdo classista. Ligado a politicos profissionais, foi
assessor juridico de um deputado federal. Ainda no mundo da politica, desde
os anos 1970 vinha sendo nomeado para participar, como especialista, de
comissoes de estudos sobre o anteprojeto de cédigo civil (Azevedo, 2017).
Nome central no direito familial brasileiro, foi autor pioneiro no tema das
unides estaveis —figura juridica reconhecida apenas com a Constituicao de
1988, paralelamente ao casamento. Sobre tal assunto, suas obras balizaram
a normatizagdao do assunto, além das decisdes judiciais que surgiram na
sequéncia (Wohnrath, 2012 p. 15). Assim, ndo foi surpresa vé-lo listado
pelos ministros do STF como referéncia académica. Fora isso, em algum
momento de sua trajetéria, mais recentemente, aproximou-se do grupo
do IBDFAM — na qualidade de consultor e s6cio honorario.
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A segunda excecao é José Afonso da Silva. Sequer encontramos indicios
de que esse jurista fosse alinhado ao IBDFAM. Também pertencendo
a uma geracdo anterior, foi professor titular de Direito Constitucional
na Faculdade de Direito da USP, procurador do Estado e secretério de
governo em Sao Paulo. Sendo um jurista-chave na Constituinte, assessorando
congressistas centrais, sobretudo uma lideranga partidaria, afirmou-se
como grande autoridade, espécie de nome incontornavel quando se fala
em direitos fundamentais no Brasil contemporaneo. Sua importancia nesse
julgamento deriva do fato de que os ministros se esforcaram para afirmar a
competéncia do Supremo para dizer o direito vélido apoiados pela visao
preponderante do novo constitucionalismo, o que pode ter encontrado
amparo em argumentos de José Afonso. Por fim, suas opinides sobre as
garantias fundamentais podem ter servido para justificar a sentenga de
modo praticamente incontestavel no campo juridico.

Consideracoes finais

As divergéncias histéricas sobre a possibilidade de tratar oficialmente
a unido entre pessoas do mesmo sexo como familia reforcam ao menos
duas questdes, aqui mais evidentes. A primeira é sobre como o problema
pode ser mobilizado num espago de poder central da Repdblica, a cGpula
judicial, mesmo diante das resisténcias de setores dominantes na sociedade,
como as igrejas. Ja a segunda é como essa questao teve sucesso no STF e
nao em outros lugares do Estado, sobretudo no Congresso, ocupado pelos
eleitos democraticamente para legislar.

Neste artigo, examinamos algumas das condicoes para que isso tenha
podido ocorrer tratadas pela literatura, avancando na hipétese de que um
grupo de renovadores do direito de familia pouco a pouco obteve voz
na érea, chegando a ser ouvido pela ctpula judicial. Identificados esses
especialistas, notamos que eles nucleavam uma rede, articulada formalmente
num instituto que vinha se destacando nacionalmente desde finais dos anos
1990, além de funcionarem concomitantemente como docentes de direito
— produzindo trabalhos académicos e orientando estudantes — e servidores
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publicos ou advogados liberais. Mostramos, assim, que esses especialistas
foram favorecidos pela concentragdo de diferentes tipos de recursos que
conseguiram reunir, num momento de diversificacdo do campo juridico e
criagdo de mecanismos, possibilitando que novas interpretagoes atingissem
e fossem acolhidas pelo Supremo Tribunal Federal.

Nao pensamos numa justaposicao de eventos ou agdes isoladas, mas
nos arranjos. Assim, acreditamos, o assunto foi posto em marcha naquele
local e momento quando também manifestada a vontade de agentes-chave,
dentre os quais os fornecedores de parte das “cartas” que permitiram que
0 “jogo fosse jogado”. Estes agentes escreveram o que a area reconhece
como doutrina juridica, traduzida como os arrazoados dos especialistas
em direito sobre determinado problema juridico. Cruzados entre si, e
com outros fatores, os argumentos provindos dessa literatura compuseram
um dos elementos que possibilitaram aos ministros decidirem da maneira
como decidiram naquele momento especifico, promovendo uma mudanga
significativa de entendimento com relacao a um tema que, dado o siléncio
da lei, parecia cristalizado no direito.

Vinicius Wohnrath é Doutor em Educagdo pela Universidade Estadual de Campinas
(Unicamp) e pesquisador na area de Ciéncias Humanas e Sociais, dedicado ao estudo das
relacoes entre Direito, Educacao, Politica e Sociedade.

4 vinicius.wohnrath@gmail.com

Ana Maria F. Almeida é Doutora em Educacido e Professora Titular da Faculdade de

Educacao da UNICAMP.
>4 aalmeida@unicamp.br

Sociologias, Porto Alegre, volume 25, 2023, e-soc124730, p. 1-30.


mailto:aalmeida@unicamp.br

Vinicius Wohnrath & Ana Maria Almeida

Referéncias

1. ALMEIDA, Frederico de. A nobreza togada: as elites juridicas e a politica da justica
no Brasil. Tese. (Doutorado em Ciéncia Politica), Universidade de Sao Paulo, 2010.
https://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/8/8131/tde-08102010-143600/pt-br.php.

2. ARANTES, Rogério. Judicidrio e politica no Brasil. Sao Paulo: Sumaré, 1997.

3. AZEVEDO, Alvaro V. Entrevista com o Prof. Alvaro Villaca Azevedo. Fabiana
Lopes Pinto. Programa Cédigo de Honra IASP-TJ/SP, 2017. https://www.youtube.
com/watch?v=CxrZ9qTa-NI.

4. BARROSO, Luis Roberto. Diferentes, mas iguais: o reconhecimento juridico das
relacbes homoafetivas no Brasil. Boletim Cientifico da Escola Superior do Ministério
Pablico da Unido, v. 6, n. 22(23), p. 117-163, 2007. http://boletimcientifico.escola.mpu.
mp.br/boletins/boletim-cientifico-n.-22-e-n.-23-janeiro-junho-de-2007/diferentes-
mas-iguais-o-reconhecimento-juridico-das-relacoes-homoafetivas-no-brasil.

5. BARROSO, Luis Roberto. Judicializagdo, ativismo judicial e legitimidade
democratica. Anuario Iberoamericano de Justicia Constitucional, v. 13, p. 17-32,
2009. https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/5124286.pdf.

6. BARROSO, Luis Roberto. Neoconstitucionalismo e constitucionalizagao
do direito: o triunfo tardio do Direito Constitucional no Brasil. Revista
Direito Administrativo, v. 240, p. 1-42, 2005. https://doi.org/10.12660/rda.
v240.2005.43618.

7. BENTO, Juliana S.; ENGELMANN, Fabiano; PENNA, Luciana. Doutrinadores,
politicos e “Direito Administrativo” no Brasil. Politica e Sociedade, v. 16, n. 37, p.
286-314, 2017. http://dx.doi.org/10.5007/2175-7984.2017v16n37p286.

8. BOURDIEU, Pierre. A forca do direito. Elementos para uma sociologia do
campo juridico. In: BOURDIEU, Pierre. O poder simbdlico. Rio de Janeiro:
Bertrand, 1989. p. 209-255.

9. BRAUN, Alexandra. Burying the living? The citation of legal writings in English
Courts. The American Journal of Comparative Law, v. 58, n. 1, p. 27-52, 2010.
https://www.jstor.org/stable/25652684.

10. BRAUN, Alexandra. Professors and judges in lItaly: it takes two to tango.
Oxford Journal of Legal Studies, v. 26, n. 4, p. 665-681, 2006. https://www.jstor.
org/stable/4494562.

11. BUNCHAFT, Maria Eugenia. A temdtica das uniées homoafetivas no Supremo
Tribunal Federal a luz do debate Honneth-Frase. Revista Direito GV, v. 8(1), p.
133-156, 2012. https://doi.org/10.1590/51808-24322012000100006.

12. BUZOLIN, Livia G. Direito homoafetivo. Criacao e discussao nos poderes
Judiciario e Legislativo. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019.

13. CAULFIELD, Sueann. 2017. A dignidade humana, o direito de familia e o
casamento homoafetivo no Brasil, 1988-2016. Acervo, v. 30, n. 1, p. 179-194,
2017. https://revista.an.gov.br/index.php/revistaacervo/article/view/786.

Sociologias, Porto Alegre, volume 25, 2023, e-soc124730, p. 1-30.


https://www.teses.usp.br/teses/disponiveis/8/8131/tde-08102010-143600/pt-br.php
https://www.youtube.com/watch?v=CxrZ9q1a-NI
https://www.youtube.com/watch?v=CxrZ9q1a-NI
http://boletimcientifico.escola.mpu.mp.br/boletins/boletim-cientifico-n.-22-e-n.-23-janeiro-junho-de-2007/diferentes-mas-iguais-o-reconhecimento-juridico-das-relacoes-homoafetivas-no-brasil
http://boletimcientifico.escola.mpu.mp.br/boletins/boletim-cientifico-n.-22-e-n.-23-janeiro-junho-de-2007/diferentes-mas-iguais-o-reconhecimento-juridico-das-relacoes-homoafetivas-no-brasil
http://boletimcientifico.escola.mpu.mp.br/boletins/boletim-cientifico-n.-22-e-n.-23-janeiro-junho-de-2007/diferentes-mas-iguais-o-reconhecimento-juridico-das-relacoes-homoafetivas-no-brasil
https://dialnet.unirioja.es/descarga/articulo/5124286.pdf
https://doi.org/10.12660/rda.v240.2005.43618
https://doi.org/10.12660/rda.v240.2005.43618
http://dx.doi.org/10.5007/2175-7984.2017v16n37p286
https://www.jstor.org/stable/25652684
https://www.jstor.org/stable/4494562
https://www.jstor.org/stable/4494562
https://doi.org/10.1590/S1808-24322012000100006
https://revista.an.gov.br/index.php/revistaacervo/article/view/786

Doutrinadores juridicos e a afirmacao de “novos direitos” no Brasil p6s-1988...

14. CHAMBOST, Anne-Sophie (org.). Histoire des manuels de droit : une histoire
de la littérature juridique comme forme du discours universitaire. Paris: Lextenso
Editions, 2014.

15. COITINHO FILHO, Ricardo; RINALDI, Alessandra de A. O Supremo Tribunal
Federal e a “uniao homoafetiva”. Onde os direitos e as moralidades se cruzam.
Civitas, v. 18, n. 1, p. 26-42, 2018.

16. COSTA, Angelo B.; NARDI, Henrique Caetano. O casamento “homoafetivo”
e a politica da sexualidade: implicagdes do afeto como justificativa das unides de
pessoas do mesmo sexo. Estudos Feministas, v. 23, n. 1, p. 137-150, 2015.

17. DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 4. Ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2007.

18. DIAS, Maria Berenice. Unido homossexual: o preconceito e a justica. Porto
Alegre: Livraria do Advogado, 2006.

19. DIAS, Maria Berenice. Homoafetividade: o que diz a justical As pioneiras
decisdes do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul que reconhecem direitos as
unides homossexuais. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2003.

20. ENCGELMANN, Fabiano. Sociologia do campo juridico: juristas e usos do
direito. Porto Alegre: Sérgio Antonio Fabris, 2006.

21. FACCHINI, Regina. Entre compassos e descompassos: um olhar para o
“campo” e para a “arena” do movimento LGBT brasileiro. BAGOAS — Estudos
gays: género e sexualidades, v. 3, n. 4, p. 131-158, 2009.

22. FALCAO, Joaquim; OLIVEIRA, Fabiana Luci. O STF e a agenda pdblica
nacional: de outro desconhecido a supremo protagonista? Lua Nova, v. 88, p.
429-469, 2013.

23. FERREIRA, Guilherme G.; AGUINSKY, Beatriz G. Movimentos sociais de
sexualidade e género: andlise do acesso as politicas publicas. Revista Katdl, v. 16,
n.2,p.223-232,2013.

24. GONZALEZ, Leticia. Maria Berenice Dias, 65 anos, a primeira juiza do Rio
Grande do Sul, mudou a cara do casamento no Brasil. Ela fez o pais reconhecer as
relagoes fora do papel, os direitos das mulheres, a primeira uniao homoafetiva — e
quer que as familias gays parem de ser ignoradas. Revista TPM. https://revistatrip.
uol.com.br/tpm/maria-berenice-dias.

25. GREEN, James; QUINTANILHA, Renan. Ditadura e homossexualidades:
repressao, resisténcia e a busca da verdade. Sao Carlos: EdUFSCar, 2014.

26. GREEN, James. A luta pela igualdade: desejos, homossexualidade e a esquerda
na América Latina. Cadernos AEL, v. 10, n. 18-19, p. 16-41, 2003.

27. HESS, Heliana Maria C. O reconhecimento da unido homoafetiva no Brasil e
nos Estados Unidos: estudo de caso precedente ADI-4277 (ADPF-132-R)) e Perry
v. Brown. In: KIYOSHI, Marcus Vinicius. Brasil e EUA: temas de direito comparado.
Sdo Paulo: Escolha Paulista de Magistratura, 2017.

Sociologias, Porto Alegre, volume 25, 2023, e-soc124730, p. 1-30.


https://revistatrip.uol.com.br/tpm/maria-berenice-dias
https://revistatrip.uol.com.br/tpm/maria-berenice-dias

Vinicius Wohnrath & Ana Maria Almeida

28. IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Histria do IBDFAM.
Ibdfam.org, 2020. http://www.ibdfam.org.br/conheca-o-ibdfam/historia.

29. IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Diretoria, Ibdfam.org,
2018. http://www.ibdfam.org.br/conheca-o-ibdfam/diretoria.

30. IBDFAM - Instituto Brasileiro de Direito de Familia. Luiz Edson Fachin é o novo
ministrodoSTF.Noticias./bdfam.org,20maio2015. hitp:/Aww.ibdfam.org.br/noticias/5643/
Luiz+Edson+Fachin+9%C3%A9+0-+novo+ministro-+do-+Supremo+Tribunal+ Federal.

31. ISRAEL, Liora. A qui de droit (Introduction a la nouvelle édition). In: ISRAEL, Liora
(ed.). La force du droit, de Pierre Bourdieu. Paris: Editions de la Sorbonne, 2017.

32. JAMIN, Christophe; JESTAZ, Philippe. La doctrine. Paris: Dalloz, 2004.

33. NICHNIG, Claudia Regina. Os conceitos tém histéria: os usos e a historicidade
dos conceitos utilizados em relagdo a conjugalidade entre pessoas do mesmo sexo
no Brasil. Revista Género e Direito, v. 1, p. 27-46, 2014.

34. NOBRE, Marcos. Apontamentos sobre a pesquisa em direito no Brasil. FGV
Direito, Cadernos Direito GV, n, 39, 2009.

35. PATERNOTTE, David. Revendiquer le “mariage gay”. Bruxelas: Editions de
I’Université de Bruxelles, 2011.

36. PEARSON, Alexander. Paises do mundo que legalizaram o casamento gay.
Deutsche Welle Brasil, ed. 10/01/2018. https://p.dw.com/p/2qeCn.

37. RECONDO, Felipe; WEBER, Luiz. Os onze: o STF, seus bastidores e suas
crises. Sao Paulo: Companhia das Letras, 2019.

38. RIOS, Roger Raupp. As unides homossexuais e a “familia homoafetiva”. O
Direito de Familia como instrumento de adaptagdo e conservadorismo ou a
ossibilidade de sua transformacdo e inovagao. Civilistica. v. 2, n. 2, p. 1-21,
2013. https://civilistica.emnuvens.com.br/redc/article/view/101.

39. RODRIGUES JR., Luiz Otavio. Dogmatica e critica da jurisprudéncia (ou da
vocagao da doutrina em nosso tempo). Revista dos Tribunais, v. 891, p. 1-31, 2010.

40. ROESLER, Claudio R.; SANTOS, Paulo A. Argumentacdo juridica utilizada
pelos tribunais brasileiros ao tratar das unides homoafetivas. Revista Direito GV, v.
10, n. 2, p. 615-638, 2014.

41. ROSARIO, Luana P D.; GUIMARAES, Rafael S.; CARVALHO, Ciro Antonio das
M. Julgamento da ADPF 132. Andlise a luz da hermenéutica fenomenolégica e do
ativismo judicial. Revista de Informagao Legislativa, v. 54, n. 216, p. 207-229, 2017.

42. SANTOS, Gustavo C. da C.; MELO, Bruno Leonardo R. de. The opposition to
LGBT rights in the Brazilian national congress (1986-2018): actors, dynamics of
action and recent developments. Sociologies in dialogue — Journal of the Brazilian
Sociological Society, v. 4, n. 1, p. 80-108, 2018.

43. SARLET, Ingo Wolfgang. Breves notas sobre a contribuicdo dos principios para
a renovagao da jurisprudéncia brasileira. In: TEPEDINO, Gustavo (org.). Direito
Civil contemporaneo: novos problemas a luz da legalidade constitucional. Sao
Paulo: Atlas, 2008.

Sociologias, Porto Alegre, volume 25, 2023, e-soc124730, p. 1-30.


http://www.ibdfam.org.br/conheca-o-ibdfam/historia
http://www.ibdfam.org.br/conheca-o-ibdfam/diretoria
http://www.ibdfam.org.br/noticias/5643/Luiz+Edson+Fachin+%C3%A9+o+novo+ministro+do+Supremo+Tribunal+Federal
http://www.ibdfam.org.br/noticias/5643/Luiz+Edson+Fachin+%C3%A9+o+novo+ministro+do+Supremo+Tribunal+Federal
https://p.dw.com/p/2qeCn
https://civilistica.emnuvens.com.br/redc/article/view/101

Doutrinadores juridicos e a afirmacao de “novos direitos” no Brasil p6s-1988...

44. SARLET, Ingo W.; SARLET, Gabrielle B.; REIS, Laura da S. O transgenerismo
infantil: uma abordagem interdisciplinar na perspectiva da relagao entre a
constituicdo e o direito civil. In: DIAS, Maria Berenice (org.). Diversidade Sexual e
Direito Homoafetivo. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2017.

45. SARMENTO, Daniel. O neoconstitucionalismo no Brasil: riscos e possibilidades.
Revista Brasileira de Estudos Constitucionais, v. 9, p. 95-133, 2009.

46. SCHIAVON, Fabiana. Advogada recebe prémio por defesa de homoafetivos.
Consultor Juridico, ed. 09/12/2009. https://www.conjur.com.br/2009-dez-09/
advogada-recebe-premio-direitos-humanos-defesa-aos-homoafetivos.

47. SCHREIBER, Anderson; KONDER, Carlos Nelson. Uma agenda para o Direito
Civil-Constitucional. Revista Brasileira de Direito Civil, v. 10, p. 9-27, 2016.

48. SILVA, Virgilio Afonso da. Principios e regras: mitos e equivocos de uma distingao.
Revista Latino-Americana de Estudos Constitucionais, v. 2, p. 607-630, 2003.

49. STF - Supremo Tribunal Federal. Casos notérios do STF, ed. 2018. Stfjus.
br: http:}/)www.stf.jus.br/arquivo/cms/jurisprudenciaPesquisasFavoritas/anexo/
CasosNotrios.pdf.

50. STF - Supremo Tribunal Federal. Decisao do STF sobre unido homoafetiva é
reconhecida como patriménio documental. Noticias STF. Stf.jus.br, ed. 12/12/2018.
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=398482.
Consultado em: 28/06/2020.

51. STF, Supremo Tribunal Federal. Registro do julgamento da Agdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental 132 e da Agdo Direta de
Inconstitucionalidade 4277, em 05/05/2011, Canal oficial do STF no YouTube,
2011a. https://www.youtube.com/watch?v=9w6ouZOgRnE&ab_channel=STF

52. STF, Supremo Tribunal Federal. Supremo reconhece unido homoafetiva.
Noticias STF  Stfjus.br, ed. 05/05/2011b. http://www.stf.jus.br/portal/cms/
verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=178931.

53. STF - Supremo Tribunal Federal. Argiiicio de descumprimento de preceito
fundamental 132 (ADPF 132). Plenario. Rio deJaneiro, 5 nov. 2011c. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628633

54. STF - Supremo Tribunal Federal. Controle concentrado: legalidade de leis
ou atos normativos é questionada em 1.040 agbes no STF, Noticias STF. Stf.
jus.br, ed. 12/ maio 2009. http://www.stf.jus.br/portal/cms/vernoticiadetalhe.
asp?idconteudo=108009.

55. STRECK, Lenio. O caso da ADPF-132. Defender o texto da Constituigao é
uma atitude positivisma (ou “originalista”)? Revista Direito UnB, v. 1, n. 1, p. 280-
304, 2014.

56. VIEIRA, Adriana D.; EFREM FILHO, Roberto. O rei esta nu: género e
sexualidade nas praticas e decisdes no STF. Direito e praxis, v. 11, n. 2, p. 1084-
1136, 2020.

Sociologias, Porto Alegre, volume 25, 2023, e-soc124730, p. 1-30.


https://www.conjur.com.br/2009-dez-09/advogada-recebe-premio-direitos-humanos-defesa-aos-homoafetivos
https://www.conjur.com.br/2009-dez-09/advogada-recebe-premio-direitos-humanos-defesa-aos-homoafetivos
http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/jurisprudenciaPesquisasFavoritas/anexo/CasosNotrios.pdf
http://www.stf.jus.br/arquivo/cms/jurisprudenciaPesquisasFavoritas/anexo/CasosNotrios.pdf
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=398482
https://www.youtube.com/watch?v=9w6ouZOgRnE&ab_channel=STF
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=178931
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=178931
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628633
http://www.stf.jus.br/portal/cms/vernoticiadetalhe.asp?idconteudo=108009
http://www.stf.jus.br/portal/cms/vernoticiadetalhe.asp?idconteudo=108009

Vinicius Wohnrath & Ana Maria Almeida

57. WOHNRATH, Vinicius. Constituindo a Nova Repdblica: agentes catdlicos na
Assembleia Nacional 1987-88. Tese. (Doutorado em Educagao), Universidade
Estadual de Campinas- UNICAMP, Campinas, 2017.

58. WOHNRATH, Vinicius. Lacos de familia e expertise juridica: uma analise da
construcdo do direito dos filhos ao afeto. Dissertacao. (Mestrado em Educacao)
Universidade Estadual de Campinas- UNICAMP. Campinas, 2012.

59. YAMAGUTI, Bruna. Casamentos homoafetivos quadriplicam em 10 anos no
Brasil. G7, 15/05/2023. https://§1 .%lobo.com/df/distrito-federal/n0ticia/2023/05/1 5/
casamentos-homoafetivos-quadriplicam-em-10-anos-no-brasil.ghtml|

Recebido: 24 maio de 2022.
Aceito: 28 ago. 2023.

Sociologias, Porto Alegre, volume 25, 2023, e-soc124730, p. 1-30.


https://g1.globo.com/df/distrito-federal/noticia/2023/05/15/casamentos-homoafetivos-quadriplicam-em-10-anos-no-brasil.ghtml
https://g1.globo.com/df/distrito-federal/noticia/2023/05/15/casamentos-homoafetivos-quadriplicam-em-10-anos-no-brasil.ghtml

