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O VALOR DOS VALORES: LOUIS DUMONT NA
ANTROPOLOGIA CONTEMPORANEA

C’est trés simple. On ne peut pas se débarrasser de toute
transcendance, il n’y a rien qui puisse ne reposer que sur soi-méme.
En particulier, tout ordre humain se fonde sur I'au-dela”

(Dumont, apud Enthoven, 1984: 29)

INTRODUCAO

A intensificacdo recente do recurso ao pensamento de Louis Dumont em di-
versas searas antropoldgicas, exemplificada por outros textos componentes
deste volume, sugere a oportunidade e conveniéncia de um balango sobre a
complexidade das vias pelas quais se disseminou sua heranca nas ultimas
décadas e se enriqueceu o acervo reflexivo sobre suas hipdteses e categorias
analiticas.

Ao entusiasmo com que acolhi a contribui¢do do autor ainda no final
dos anos 1970 acrescentaram-se muitas novas perspectivas, emergentes em
dreas mais distantes de minha competéncia, que sé fizeram intensificar minha
convicgdo original de consistir o pensamento do autor em uma das mais pere-
nes fontes de inspiragdo construtiva para a antropologia contemporénea e pa-
ra a interpretacdo, em um sentido geral, dos fenémenos desafiadores que ca-
racterizam a condicdo contemporédnea da cultura ocidental moderna.

A par do prestigio que lhe garantem as variadas apropriacdes de sua
obra, raros antropélogos importantes da segunda metade do século XX terdo
sido tdo criticados e combatidos por diversas vias e em diversos sentidos quan-
to Dumont.* Esse trago de sua fortuna critica sugere com ainda mais preméncia
uma revisitagdo regular, que busque esclarecer o sentido nao sé da obra origi-
nal, mas das préprias criticas, muito reveladoras das caracteristicas do campo
intelectual em que se movem tanto o autor quanto seus contendores.
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Como se vera, sera necessario perseguir os rumos da recep¢do dumon-
tiana em uma série de nichos, bastante diversos entre si. Como eles tendem a
se desenvolver em circulos especializados, ndo se encontram frequentemente
conscientes dos vinculos possiveis com outros, em que questoes homoélogas se
desenvolvem com proveito. O interesse de uma revisdo mais geral também por
ail se justifica como tentativa de indicagdo de pontes entre os ramos desgarra-
dos da influéncia comum.

Os estudos do parentesco e da religido, a interpretacdo da configuracao
cultural indiana, a teoria da “hierarquia” e o “holismo metodolégico”, a histéria
e a sociologia da “ideologia do individualismo”, o estatuto da nocao de “totali-
dade”, a dindmica da mudanca cultural, a dimensdo ética da nogédo de “valor”
e a antropologia da cultura ocidental sdo os principais dominios da influéncia
atual a ser sucessivamente evocados.

Uma vez que cada um desses circulos se nutre de determinados aspec-
tos da teoria dumontiana e apesar de ja haver inimeros resumos competentes
de sua contribuicdo tedrica geral,> convém retomar previamente, ainda nesta
introducao, alguns de seus fundamentos, para beneficio dos menos habituados
a frequentacdo dessa seara. Que fique logo evidente, a0 mesmo tempo, que um
intuito tdo abrangente, a cobrir vasta e dindmica literatura, sé pode ser aten-
dido de modo parcial, insuficientemente profundo no tocante a cada uma das
areas envolvidas, articuladas como séo a campos de conhecimento de grande
desenvoltura e variado dinamismo.

A contribuicdo analitica de Dumont se bifurca, por mais estreitamente
associados que os dois rumos se encontrem em sua obra: a andlise do fenéme-
no da distribuicdo diferencial do “valor”, elaborada sob a forma de uma “teoria
da hierarquia” (e das “ideias-valor”), e a andalise do fenémeno do individualismo,
elaborada sob a forma historicamente mais precisa da “ideologia do individua-
lismo” (em sua intrinseca relagdo com a cultura ocidental).

A teoria da hierarquia procura dar conta do fenédmeno, considerado uni-
versal, da distribuicao diferencial do valor em todas as dimensoes da experién-
cia humana (cognitiva e moralmente). Ela se manifesta sob a forma do “englo-
bamento do contrario”, condi¢do em que, numa determinada dimenséo ou nivel
de alguma totalidade ou conjunto, se manifestam ao mesmo tempo relagdes de
oposicao e pertencimento entre dois elementos. A oposicdo hierdrquica difere
da “oposigdo distintiva” pela intrinseca diferenca e contiguidade entre os ele-
mentos em um determinado nivel, correspondendo a um “escéndalo 16gico”,
transgressor da légica da identidade e da ndo contradicdo. A bidimensionalida-
de dos niveis na totalidade é absolutamente intrinseca a oposicao hierarquica,
permitindo a ocorréncia de “inversdes hierarquicas”, ao sabor das alteracdes de
nivel e de situacdo. A hierarquia, nesse sentido convencionado por Dumont,
envolve necessariamente desigualdade, mas nao pode ser confundida com as
implicagdes sociopoliticas do poder e da dominacdo. Poder e hierarquia podem
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se imbricar e associar em muitas formacgdes sociais, mas ndo em todas, e cer-
tamente ndo em todos os seus niveis ao mesmo tempo. Como diz Tcherkézoff
(1993: 145): “A pratica ‘hierdrquica’ que Dumont apregoa nada tem a ver com a
desigualdade, mas sim com a integracao hierdrquica das situagdes”.?

Os universos sociais em que se manifesta a oposicdo hierarquica cor-
respondem a uma condi¢do cosmoldgica que chama Dumont de “holismo”, uma
vez que as relagdes hierdrquicas implicam a defini¢cdo de algum tipo de totali-
dade, s6 no interior da qual vigem as condi¢des de diferenca (e de inverséo)
pertinentes. A analise do bindmio hierarquia/holismo (originalmente descrito
a partir da etnografia da sociedade indiana) dependeu da instituinte definicdo
comparativa com o fenémeno do “individualismo”, caracteristico da cultura
ocidental. Embora o valor do “individuo” como “sujeito normativo” e “ser moral”
também seja um valor diferencial (em relacdo a algum seu oposto), a ideologia
do individualismo, em seu formato mais pleno, aspira a superacdo da hierarquia,
pelo cultivo dos valores da igualdade e da liberdade e pela implantacdo de um
universalismo plano em todas as dimensoes da realidade. Trata-se, assim, de
um “holismo” anti-holista, bem ao estilo das oposi¢des hierdrquicas (Duarte,
1986a: 51; Strenski, 2014: 27).

Em um texto menor, Dumont apresenta um resumo esclarecedor da “con-
figuracao individualista”, com o seu caracteristico primado do valor “individuo”,
de fundas implica¢des para a modernidade ocidental enquanto uma formacao
especifica de “ideias-valores”:

-

. Individualismo (enquanto oposto ao holismo),
Primado da rela¢do com as coisas (enquanto oposto a relagdo entre

N

os seres humanos),
3. Distingdo absoluta entre sujeito e objeto (enquanto oposta a uma
distingdo apenas relativa, ou flutuante),
4. Segregacdo dos valores em relacdo aos fatos e as ideias (enquanto
oposta a sua indistingdo ou estreita combinagao),
. Distribuic¢ao do conhecimento em planos (disciplinas) independentes,
homélogos e homogéneos (Dumont, 1986: 4, minha tradugao).

w

Dumont se dedicou a andlise de numerosos problemas relativos ao es-
tatuto da oposigdo e convivéncia entre esses principios em diferentes contex-
tos histéricos ou a prépria histéria da constituicdo da forma paradoxal de ho-
lismo em que consiste o individualismo, com questdes histéricas mais precisas
como a do “renunciante” indiano enquanto “individuo”, a do “individualismo
fora do mundo” da Europa medieval ou a das “perversoes” da hierarquia em
certas combinacdes sociais (como as do racismo e do nazismo do século XX).

Para todos os efeitos de sua contribuicdo etnogréfica e tedrica é estra-
tégica a énfase do autor no carater crucial da “pesquisa empirica” e da “com-
paracdo” (cf. Coppet, 1992; Tcherkézoff, 1993; Iteanu & Moya, 2015). Esta ultima,
embora seja considerada um dos eixos centrais da fundamentacao analitica da
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antropologia em geral, ganha em Dumont um estatuto particularmente critico,
ao sublinhar os efeitos necessarios da “apercepcao sociolégica” ou tentativa de
se colocar na perspectiva do outro sem deixar de manter a consciéncia das
condi¢bes da ordem simbélica de onde se alga o pensamento do pesquisador
(Dumont, 1972: 39).

Também é muito importante para quem se inicia no conhecimento do
pensamento dumontiano poder reconhecer em que ele pode ser considerado
uma variante do estruturalismo lévi-straussiano, ainda que contraditéria em
pontos cruciais, como o do postulado da universalidade da oposi¢ao hierdrqui-
ca, antes inspirado diretamente no pensamento de Marcel Mauss, de quem
Dumont foi reverente discipulo.

O rumo das segoes seguintes, voltadas para os diferentes focos da in-
fluéncia dumontiana, foi ditado pela disponibilidade de uma constante e cres-
cente bibliografia, decorrente, muitas vezes, de seminarios direcionados dire-
tamente para a revisitacdo da obra de Dumont. Foi, entretanto, sobretudo mui-
to influenciado pelo contato mais préximo com o pensamento de Joel Robbins
e com 0 campo em que se move atualmente, gracas a mediag¢do de minha co-
lega Aparecida Vilaga, participe da antropologia do cristianismo a que seu no-
me esta hoje tdo intensamente associado.+

Das pertinentes multiplas coletdneas ou nimeros tematicos recentes,
tem particular importancia a se¢do especial “Comparison made radical:
Dumont’s anthropology of value today”, publicada em HAU: Journal of Ethnogra-
phic Theory, 5/1 (2015), com seis textos originais e a traducdo do cldssico de
Michael Houseman;s seguida, alids, no mesmo niimero, de outra se¢do especial
muito ligada a tematica dumontiana (“The anthropology of personhood”) e
também aqui parcialmente revista.®

Entre os muitos sinais do dinamismo corrente desses circulos de estudos
dumontianos consta a informacao de uma nova secdo tematica em preparacao
para a revista L’'Homme, organizada por Ismaél Moya, Cécile Barraud e André
Iteanu, e dedicada a “Louis Dumont. Diversité des sociétés et idéologie univer-
saliste”.

Néao deixa de fazer parte desse dindmico quadro internacional o presen-
te nimero de Sociologia & Antropologia, como oportunidade de fazer dialogar
com tantos focos ativos mundiais a tradi¢cdo de estudos dumontianos nao et-
nolégicos, inaugurada por Roberto DaMatta e Gilberto Velho ainda no final dos
anos 1970, a partir do Museu Nacional, e disseminada em meio a seus orien-
tandos, entre os quais eu mesmo vim a me encontrar (bem como a atual edi-
tora da revista, Maria Laura Cavalcanti).

Em seu artigo inaugural, de 1994, Joel Robbins (1994: 25) comentava que
o adjetivo “dumontiano” ainda ndo era tdo 6bvio no campo norte-americano
de sua formacdo antropolégica quanto “maussiano” ou “lévi-straussiano”. Nes-
sa época, no entanto, no Brasil o adjetivo ja era mais do que corrente, testemu-
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nha de interesse e polémica precoces que nunca arrefeceram, mesmo que te-
nham assumido novos ares, novos focos e novas interlocucgdes.

A VIA “ETNOLOGICA” DO PARENTESCO E DA RELACIONALIDADE

Cécile Barraud (2015) apresentou recentemente uma estimulante revisitacédo
da contribuicao de Dumont aos estudos de parentesco, particularmente a par-
tir da configuragao dravidiana, explorando o tema da igualdade e da hierarquia
nos sistemas de sexo/género em algumas formagdes sociais, para demonstrar
o quanto a via dumontiana pode esclarecer a constante pergunta sobre o esta-
tuto da desigualdade entre os géneros na experiéncia histérica humana.

Ela menciona uma das mais importantes vias de utilizagdo criativa do
modelo dumontiano, a que tem cultivado Viveiros de Castro ao longo de sua
obra, particularmente no tocante ao estatuto da afinidade nas sociedades ama-
zOnicas.

Como resume Aparecida Vilaga (2015: 207) a esse respeito,

A apropriagdo por Viveiros de Castro da hierarquia dumontiana foca precisamente
o ponto em que, para Dumont (1983: 166-167), 0s termos em oposicdo sdo equiva-
lentes, no caso a relacdo entre consanguineos e afins nos sistemas de parentesco
dravidianos, comuns a india e & Amazénia [...]. Em contraste com o universo indiano,
no entanto, Viveiros de Castro (1993: 171-174) postula que no mundo amazonico a afi-
nidade engloba a consanguinidade como um valor ndo marcado, exatamente como o
individualismo no mundo cristdo conforme Dumont.

Viveiros de Castro empreende efetivamente uma cuidadosa recuperacao
da contribuicdo dumontiana ao conhecimento do dravidianato, atento as im-
plicacdes mais abstratas e abrangentes da teoria da hierarquia (cf. 1998, 2000,
2001, 2002). Como ele préprio declara, “aplicando, por assim dizer, Dumont
sobre si mesmo” (Viveiros de Castro, 2000: 10), ele recupera a preeminéncia
geral da diferenca sobre a oposi¢do “equistatutdria” do modelo de parentesco
da fndia do sul, deslocando-a inicialmente para um englobamento da consan-
guinidade pela afinidade e, finalmente, convertendo esse par de oposicdo na
forma mais geral da relagdo entre o construido e o dado.

O autor é bastante explicito sobre a importancia geral da teoria da hie-
rarquia para a construcdo de sua nova modelizacdo da ontologia amerindia:

[...] o conceito de oposicdo hierarquica pareceu-me uma extensio interessante do
conceito linguistico de marca. Nesse sentido, minha tese sobre a afinidade como hie-
rarquicamente superior a consanguinidade nao pretendia dizer sendo que a primeira
é a categoria ndo marcada da socialidade amazdnica, significando “rela¢do” nos con-
textos genéricos, enquanto a segunda é a categoria ou qualidade relacional marcada.
A consanguinidade é ndo afinidade, antes de ser qualquer outra coisa (Viveiros de
Castro, 2000: 18).

Outro foco intenso de reapropriacdo do pensamento de Dumont é o da
obra de Joel Robbins, melanesista que se tornou muito influente por sua minu-
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ciosa interpretacdo das condig¢oes da conversdo de uma determinada socieda-
de indigena ao cristianismo e pelo consequente estimulo a constituicdo de uma
rede planetdria de debates em torno do que se passou progressivamente a
chamar de antropologia do cristianismo, voltada sobretudo para a compreensao
dos muitos cristianismos emergentes nas periferias do mundo moderno con-
temporaneo, entre as mais variadas sociedades de pequena escala.’

Sua leitura de Dumont enfatiza centralmente a dimensao dos “valores”
entranhados na consideracdo da estrutura cultural das diferentes formacdes
sociais. Os valores, no sentido de representac¢des entranhadas nas agoes, nas
decisOes morais de cada momento, sdo considerados a base de cada estrutura
cultural.®

Robbins inovou nédo apenas pela énfase na dimenséo “moral” do modelo
dumontiano, mas também por propor uma alternativa reconhecivel na Melané-
sia ao dualismo entre o “holismo” e o “individualismo”,® que ele chamou de

“relacionalismo”. Ndo deixava de seguir, nesse sentido, o préprio Dumont, que
mais de uma vez manifestou notoriamente seu ceticismo sobre a possibilidade
de compreender as sociedades melanésias segundo seu esquema dualista ca-
racteristico (cf. Dumont, 1985: 216; Robbins, 2004: 13). O relacionalismo é descri-
to como um “valor primario” (Robbins, 2004: 13), que se caracteriza pela preemi-
néncia atribuida a criacdo e manutencédo das relagdes sociais, fazendo com que
esse seja o critério para os juizos comuns relativos a conveniéncia dos elemen-
tos da cultura (Robbins, 2004: 306).

A caracterizacdo das sociedades melanésias como “holistas” seria incon-
veniente, dada a notéria auséncia de representacoes sobre o “todo social” ou
sobre um “modelo abrangente da sociedade”: “Nao ha nem uma totalidade re-
conhecida cuja condigao possa ser avaliada nem um ideal que sirva como mo-
delo em relagdo ao qual tal avaliagdo possa ser realizada” (Robbins, 2004: 292).

Por outro lado, a aplicabilidade da nogéo de “individualismo”, no sentido
estrito de Dumont, seria motivo de uma complexa discussdo empreendida pelo
préprio Robbins (e por seus interlocutores) a respeito do estatuto da “mudanca
cultural” em curso na sociedade Urapmin a partir de sua “conversdao” a uma
versao do cristianismo. Essa discussdo é muito marcada pela énfase de Robbins
na “descontinuidade cultural”, por oposi¢do ao que considera ser a tendéncia
dominante na antropologia: a de privilegiar a continuidade cultural subjacente
a todas as situag¢des de mudanca (cf. Robbins 2007b: 301). A énfase na desconti-
nuidade emergente nas conversdes ao cristianismo é a fonte mesma da possi-
bilidade de uma antropologia do cristianismo, distinta das descri¢des etnolégi-
cas tipicamente autorreferidas e remetidas a tradicdo cultural local.

As propostas de Robbins enriqueceram sobremaneira um debate em curso
jahd tempos sobre as condi¢oes do uso das categorias analiticas de Dumont apli-
cadas a sociedades de pequena escala, melanésias ou ndo. O préprio Dumont
privilegiou, em seus ultimos anos de atividade, um circulo comprometido com
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esse horizonte de debates, em torno de Daniel de Coppet e de seus discipulos et-
nélogos André Iteanu, Jean-Claude Galey e Serge Tcherkézoff, em didlogo com
colegas como Bruce Kapferer.

Esses debates ganharam novo impeto a partir das propostas associadas
a também melanesista Marilyn Strathern (1988) de um “dividualismo” e de uma
“partibilidade” da pessoa.’® Embora a prépria Strathern nio tenha incluido Du-
mont em seu horizonte de discussdo, muitos dos etnélogos afetados por suas
propostas abriram espaco para esse inevitavel confronto, em um processo em
pleno curso na atualidade.™

Como é notdrio, Strathern buscou deslocar a compreensio da pessoa
melanésia dos pressupostos de totalidade indivisa da ideologia ocidental mo-
derna, enfatizando o cardter fundamentalmente relacional da producao e trans-
formacao das pessoas, em suas relagoes constitutivas interpessoais (sobretudo
as de género) e em sua integracgdo e distribui¢do pelo mundo dos demais seres
culturalmente pertinentes. Embora Strathern seja mais conhecida pela sua
dentncia dos efeitos etnocéntricos do uso da categoria de “sociedade”, a im-
portancia de sua contribuicdo a discussao do estatuto da pessoa ultrapassa em
muito aquela outra énfase.

Uma vertente instigante desses novos didlogos é a que se desenvolveu
a partir da associacgao de “individualismo” e “cristianismo” — e suas implicacdes
para a compreensao do estatuto da pessoa implicada em processos de conver-
sao (ou ndo). De um modo geral, seguindo um tépos mais generalizado da his-
téoria das ideias ocidentais, ou, mais localizadamente, a associagdo feita por
Dumont entre a emergéncia e generaliza¢do da ideologia do individualismo no
Ocidente e o pano de fundo da cultura cristd, passou-se a discutir a concomi-
tdncia ou ndo entre a conversdo ao cristianismo e a entrada em um regime de
individualizacao.

Toda a literatura da antropologia do cristianismo repercute essa polé-
mica, com os mais variados focos e nuangas. Como exemplo de alguns dos
embaracos envolvidos, evoco a posi¢do muito peculiar de Mark Mosko (2010 e
2015) em defesa da preeminéncia do “dividualismo” nas situagdes de conversao
tribal, como recurso contra a associac¢do entre cristianismo e individualismo,
presente em Max Weber, Kenelm Burridge e Dumont (e, de certo modo, em
Robbins). De um modo geral, Mosko confunde o nivel dos sistemas de repre-
sentacoes e valores com a experiéncia concreta dos sujeitos sociais. Isso é
particularmente grave no caso da aprecia¢do do modelo de Dumont, que ana-
lisa explicitamente uma “ideologia do individualismo”, ou seja, uma configura-
cdo de ideias-valores - e ndo a sua transformacao em uma realidade vivencial
concreta, imediata e uniforme para todos os sujeitos submetidos a sua influén-
cia, em cada periodo de sua histéria e em cada formagdo nacional ou regional.
Como lembra Sahlins (2011: 13), a respeito exatamente do “dividualismo” de
Strathern, trata-se provavelmente de uma condicdo experiencial bem mais
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geral, até nas sociedades em que é hegemonica a ideologia do individualismo.**
Assim como a ideologia hierdrquica das castas nado corresponde a uma experi-
éncia comum e uniforme, onde quer que esse fendmeno social se manifeste (cf.
Iteanu & Moya, 2015: 117), tampouco coincidem a ideologia do individualismo
e uma experiéncia uniforme e constante de um sujeito indiviso e estanque.*3
Como lembra Robbins (2015b: 176), o individualismo (assim como o cristianis-
mo) é uma ideologia “transcendente”.

A posicdo de Robbins é a de uma complexa articulagdo hierarquica entre
as camadas precedentes de valores e as que se acrescentam com a adogdo de
alguma versdo das religides cristds. Essa articulagdo, em constante mutacao,
se manifesta primordialmente no modo como as contradigdes sdo tematizadas
no mundo ritual e nos cuidados com a condicdo ética dos sujeitos.™

Vilaga (2015: 218) propde que, nas sociedades amazdnicas (como a que
estuda), ndo é rentdvel buscar uma articulagédo hierarquica entre as dimensdes
conflitivas componentes do universo ontolégico e moral nativo, sugerindo subs-
titutivamente a ideia de “alternacdo” entre regimes cosmolégicos.

A VIA “INDIANISTA”

A obra de Dumont sobre a India foi uma pedra de toque de todos os desenvol-
vimentos da ciéncia social indiana desde a publicacdo do primeiro volume do
Contributions to Indian sociology, em 1956, uma iniciativa sua e de David Pocock.
A interpretacdo de uma “India das castas” ai defendida se contrapunha as ana-
lises de uma “India das aldeias” do principal sociélogo indiano, Mysore Nara-
simhachar Srinivas, tendo se desencadeado a partir dai uma fieira de polémicas
que tenderam a perdurar nas novas geragdes, ainda que com novos focos e
énfases.

Os antropdlogos brasileiros foram apresentados a esse fascinante cam-
po intelectual das ciéncias sociais indianas e, particularmente, ao papel nele
desempenhado pela obra de Dumont, por Mariza Peirano, a partir de 1987 (ano
em que fez também sua visita pioneira a academia indiana) e sua permanente
atencdo aos desdobramentos da antropologia produzida por indianos dentro e
fora daquele pais. Esse esforco analitico complementava sua disposicdo em
compreender os desenvolvimentos “nacionais” da antropologia a partir do ca-
so brasileiro, estudado na tese de doutorado (Peirano, 1991c).

E particularmente interessante para os fins deste artigo relembrar o que
nos diz Peirano sobre a posi¢cdo de Dumont em relacdo a polémica original com
Srinivas, pois busca justamente explicitar os moéveis do pensamento do autor ao
lidar com o fenémeno da indianidade, com as fundas implicagdes que isso teria
para toda a sua teoria e suas analises do mundo ocidental.’s Essencialmente:

Dumont n#o se preocupava com a India como nagdo, mas com o tipo de civilizagdo

a ser contrastado com o Ocidente. Neste contexto, seu interesse recaia no sistema
de castas, que traz consigo principios ideolégicos diferentes, se nao opostos, aos da
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civilizagdo ocidental. Para os intelectuais franceses, em geral, a ideia de construgédo

da nagdo é um problema ausente [...]. Seguindo os passos de Mauss, a preocupagéo de
Dumont com a unidade sociolégica da India - da “India as a whole” [...] - se d4 no nivel
da civilizagdo indiana e nio da fndia como nacgdo-estado (Peirano, 1987: 119, grifos
meus).

As andlises de Peirano permitem perceber como a “perspectiva estrutu-
ral” que Dumont advogava na interpretagdo da fndia (influenciado por Lévi-
Strauss e Evans-Pritchard) se contrapunha ao empirismo da tradigdo radcliffe-
browniana tdo estruturante da incipiente sociologia indiana, fazendo retornar
ao centro da cena a particularidade “civilizacional” de uma “totalidade” cultu-
ral tdo marcantemente diversa da ocidental. Veem-se aqui, além das influéncias
originais de Mauss e Durkheim (sem esquecer a de Weber), também as mais
recentes de Georges Dumézil e de Karl Polanyi.*®

As polémicas em torno de Contributions to Indian Sociology, em suas duas
fases, a europeia e a indiana (a partir de 1967), foram a espinha dorsal de uma
vasta rede de rejeicdes e apropriagdes criticas da proposta dumontiana, envol-
vendo os principais cientistas sociais indianos, desde o tradicionalista Awadh
Kishore Saran nos anos 1960 até a contemporanea Veena Das — de cuja ambi-
valéncia critica em relagdo a Dumont trata Peirano (1997: 80). O papel mediador
desempenhado por Triloki Nath Madan é bem ressaltado, desde suas criticas
originais nos anos 1960 até a incorporagao representada pelo volume de come-
moragao dos 70 anos de Dumont publicado pela revista em 1981 (e depois como
livro: Madan, 1982) (cf. Peirano, 1991a: 221).

Mariza Peirano ndo tratou de Dumont apenas no contexto das polémicas
indianas, mas trouxe a inspiracdo para outras dimensdes de sua obra, particu-
larmente no tocante a construgdo das tradi¢des analiticas da antropologia e
sua relacdo com os campos intelectuais nacionais. A questdo do “universalismo”
caracteristico da atitude intelectual de Dumont (inseparavel da énfase na di-
mensdo “civilizacional” tdo essencial na polémica indiana) estd presente na
comparagdo empreendida com o pensamento de Antonio Candido (1985), tanto
quanto na que, desde sua tese, havia empreendido com o pensamento de Pei-
rano (1991c). As diferencas de concepgao de uma ciéncia social do francés Du-
mont” com as do brasileiro Candido e do aleméao Elias (envolvidos com a dis-
cussdo da ancoragem local, nacional, do pensamento social) permitem desven-
dar fundamentos mais amplos da atitude universalista dumontiana, de sua
énfase “civilizacional”, e de seu ceticismo quanto a possibilidade de alguma
antropologia reversa e quanto a capacidade iluminadora linear da antropologia
na conducao do destino pratico das culturas e das nagoes.

Ointeresse das polémicas “indianistas” em torno da obra de Dumont é mui-
to amplo, concentrando inumeros fios de discussdo muito presentes na antropolo-
gia contemporanea, particularmente no tocante aos chamados “estudos pés-colo-
niais”. Nesse sentido, acho bem expressivo o artigo de Appadurai (1988) em que
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esmiuga asimbricagdes de cada categoria analitica de Dumont contra o pano de fundo
do campo intelectual ocidental, a comecar pela estratégica nocéo de “hierarquia”.

A VIA DO “HOLISMO METODOLOGICO” E DO “ESTRUTURALISMO DIALETICO”
Constante atencao é dada pelos discipulos e comentadores de Dumont as dimen-
sOes mais epistemolégicas de sua teoria e as rela¢des de sua concepc¢do do que seja
a tarefa antropolégica com as dos demais projetos de conhecimento das ciéncias
sociais contemporaneas.

E provavelmente a expressdo “holismo metodolégico” a que melhor conden-
sa o nucleo da proposta dumontiana. Designa-se assim um programa de conheci-
mento que preceitua a preeminéncia da totalidade sobre as partes, por oposicdo
a conhecida expressdo de um “individualismo metodolégico”, corrente no mundo
da sociologia.®®* Como se vera, essa preeminéncia da totalidade consiste na verda-
de na preeminéncia das relac¢des articuladoras entre as partes, mais do que na
apoteose de alguma totalidade pré-dada e autoevidente - ou, nos termos de Bruce
Kapferer (2010: 188): “No entendimento de Dumont, ‘holismo’ refere-se ao valor
relacional que engloba todos os demais que podem ser concebidos como parte de
seu conjunto”.

Um aspecto fundamental dessa metodologia holista é o que impde ao an-
tropélogo incluir nas propriedades de situacdo de seu labor sua qualidade de ob-
servador externo, como parte da totalidade experiencial que autoriza sua obra:

“Entre as diferencas, ha uma que domina todas as outras. E a que separa o obser-
vador, enquanto portador das ideias e valores da sociedade moderna, daqueles que
ele observa” (Dumont, 1985, p. 13).

Ha duas propriedades dos fenémenos sociais que constituem para Dumont

parte essencial da metodologia holista. Trata-se das propriedades de “nivel” e de
“situacdo”, intrinsecas a percepcdo das relagdes hierdrquicas. O conceito de “situa-
¢do”, herdado explicitamente de Evans-Pritchard, ressalta a especificidade das
condi¢des em que um fenémeno se manifesta a cada ocorréncia, de modo geral e
particularmente, ante os olhos de um pesquisador.’® O conceito de “nivel” torna
concreta a percep¢do da bidimensionalidade da relagdo hierarquica, manifesta no
principio do “englobamento do contrario”, nunca absoluta ou permanente em todas
as dimensdes de sua atualizacdo.>* Os dois conceitos sdo inseparaveis da ideia de
“valor” - critério ou movel central da manifestagdo em curso.

Essa énfase nos aspectos dindmicos dos fend6menos culturais, decorrentes
da dimensao hierdrquica sempre presente, de forma mais ou menos preeminente
ou explicita, levou Robbins a se referir ao método dumontiano como um “estrutu-
ralismo dialético” (Robbins, 1994: 136),>* aproximando-o das caracteristicas da obra
de Sahlins. Em texto recente, eu ressaltava essa mesma qualidade dialética, apro-
ximando-a de Bateson, do Lévi-Strauss de O pensamento selvagem e de R. Wagner:

Quando Bateson propde as duas cismogéneses, Dumont, a oposi¢do hierdrquica, Lévi-
-Strauss, a distingdo entre formas “selvagem” e “cultivada” de pensamento, ou Wagner, a
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oposicdo entre “invencdo” e “convencdo”, a referéncia comparativa com a dialética é
sempre inevitavel, mesmo quando ela é englobada ou superada. Em todos esses ca-
sos, afirma-se uma relagao nao linear entre os termos dos dualismos estruturantes;
com a modernidade emergindo como um dos polos ou dimensdes do enigma. Seja
na forma da cismogénese complementar ou do holismo, do pensamento selvagem
ou das dindmicas diferenciadoras, o que se afirma é uma oposicdo a racionalizacdo
maxima implicita na modernidade ocidental (Duarte, 2015b: 184; grifo meu).

Também se deve a Robbins a cunhagem da expressdo “dinamismo hie-
rarquico” para designar a caracteristica ja mencionada do esquema dumontia-
no de que um valor nunca é homogénea e linearmente dominante; sua pree-
minéncia ou hegemonia enfrenta desafios de combina¢do com outros valores,
ao sabor dos niveis e situagdes da vida social (Dumont 1991: 21). Ou, nos seus
préprios termos,

Porém mesmo nos casos de clara dominéncia, nenhum valor especifico dispora de
todo o campo social para si. Por essa razéo, o dinamismo é inerente a vida social. E
é porque muito desse dinamismo é conduzido por lutas entre valores, que as no¢des
de Dumont de oposigdo hierdrquica, englobamento, e niveis sdo tdo cruciais para nés
antropélogos quando tentamos produzir relatos etnograficos que reflitam adequada-
mente 0s processos sociais acionados por tal dinamismo (Robbins, 2015: 28).

Um dos pontos metodolégicos mais controversos atualmente é o pressu-
posto de “totalizac@o” sobre o qual se assenta a teoria da hierarquia e que se ex-
pressa diretamente na utilizagdo da categoria “holismo”. A desconfianca nomi-
nalista “pds-moderna” ou “pés-social” em relacdo as “grandes narrativas” e ao
que se considera reificacdes etnocéntricas, tais como “sociedade” e “cultura”,
assim como a énfase neorroméantica no “fluxo” em detrimento de qualquer esta-
se, se concerta para descrédito de categorias analiticas comprometidas com de-
marcacoes identitdrias ou estruturais.?> Mas as resisténcias a nog¢ao de “todo” ja
se expressavam nas primeiras avaliacoes das propostas dumontianas, particu-
larmente em relagdo ao que seria consideravel uma “India” (cf. Appadurai, 1988).

Ha pelo menos trés acep¢des para a nogdo de “totalidade” no pensamen-
to de Dumont: uma é a que decorre do préprio jogo do “englobamento hierar-
quico”, outra é a que decorre da atencdo ao jogo dos valores em um determi-
nado contexto social; e a terceira é a que decorre das condi¢des “comparativas”

em que a experiéncia se move. No primeiro sentido, o reconhecimento da exis-
téncia de um determinado ntucleo de oposicao hierdrquica, caracterizado pelo
“englobamento do contrario” e pela possibilidade de uma “inversdo hierdrquica”,
importa automaticamente em uma unidade de significagdo social que tem que
ser considerada, mesmo que apenas de um ponto de vista estratégico, “total”.
No segundo sentido, também enddgeno, o que importa para a demarcagédo do
“fato social total” em andlise é a percepcao dos limites dentro dos quais um
determinado jogo de tensdes entre valores permanece reconhecivel e além dos
quais ele ndo é mais pertinente.?? No terceiro, exdégeno, o que prevalece sdo as
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condig¢oes do procedimento de “comparacao” entre entes diferentes sobre que
se assenta todo projeto antropolégico,?* ensejando um balizamento circunstan-
cial, estratégico, ndo substancialista, das “identidades” em confronto.

Também aparece na literatura a qualificagdo de “comparacéo radical”
para o procedimento dumontiano, em funcao do pressuposto do reconhecimen-
to inarredavel do papel das ideias do pesquisador na defini¢cdo das unidades
de andlise em cada caso (cf. Dumont 1986: 6, apud Iteanu & Moya, 2015: 117).

Iteanu e Moya, em artigo em que buscam definir o projeto analitico da
“comparacao radical” de Dumont em relacdo aos de Marilyn Strathern e de
Eduardo Viveiros de Castro (e os ontologistas), assim resumem a démarche du-
montiana:

Dumont (1986: 2) construiu o conceito de “fato social total” como “um complexo es-
pecifico de uma sociedade (ou tipo de sociedade) particular, que ndo podemos fazer
coincidir com nenhum outro.” Em outras palavras, isso corresponde primeiramente
a uma énfase na diferenca; os fatos reagem as categorias, teorias, e ideias implicitas
com as quais os abordamos. Trata-se de um experimento comparativo que envolve o
sujeito com seu objeto (ibid.: 199). E, em segundo lugar, o aspecto “total” do fato sig-
nifica que o objetivo néao é o de estudar elementos em separado, mas o de comparar
‘totalidades’. “Como encontrar isso [i.e. a totalidade]? Em certo sentido, a sociedade
é a Unica ‘totalidade’, mas tdo complexa que ndo importa qudo escrupulosamente a
reconstruamos, sempre ha davida quanto ao resultado. Porém, ha casos [i.e. fatos so-
ciais totais] em que a consisténcia se encontra em complexos menos amplos, em que
a ‘totalidade’ pode ser mais facilmente mantida sob consideragdo” (ibid.: 194) (Iteanu
& Moya, 2015: 117; grifo no original).

Tanto na atual etnologia melanésia quanto na amazdnica, argumentos
empiricos se levantaram contra a aplicabilidade da nogdo de “totalidade”. Ja
mencionei que Robbins (2004: 292) argumenta que ndo ha “todos sociais” ou

“modelos abrangentes da sociedade” na Melanésia, tendo esse argumento sido
o que o levou a proposta de um modelo “relacionalista”, que escapasse as exi-
géncias totalizantes do modelo “holista”.

Viveiros de Castro foi bastante esclarecedor a respeito do desafio da

“totalidade” dumontiana, ao examind-lo a luz da etnologia amazdénica. Por um
lado, considera que as implica¢bes “identitarias” dessa “totalidade” (na primei-
ra acepgao que arrolei ha pouco) ndo permitem dar conta daquele regime cos-
molégico, organizado em torno da preeminéncia da alteridade:

Nas méaos de Dumont, o englobamento gera a caracteristica de uma Totalidade, den-
tro da qual as diferencas estdo ordenada e ordinalmente aninhadas. Tal estrutura,
com efeito, ndo tem exterior, pois o englobamento é uma operacdo analoga a notéria

“sublagdo” dialética: movimento de sintese inclusiva, de subsuncéo da diferenca pela
identidade. A diferenca é interior ao todo, mas também lhe é inferior. A énfase da et-
nologia amazdnica no papel constitutivo da alteridade, ao contrario, visa um regime
no qual o englobamento néo produz ou manifesta uma unidade metafisica superior.
N3o existe identidade transcendente entre diferenca e identidade - apenas diferenca,
de cima a baixo (Viveiros de Castro, 2001: 20-21).
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Sua reflexdo é suficientemente matizada para reconhecer, porém, a per-
tinéncia de um certo modo de conceber como “totais” as cosmologias, indepen-
dentemente do modo interno como cada uma delas projeta o seu senso de
realidade:

Nao estou, com isso, advogando que fujamos de toda nogao de “todo”, como se essa
fosse uma categoria visceralmente antiamazdnica, mas apenas que cuidemos para
ndo cair em uma falacia da totalidade mal-colocada. Qualquer cosmologia é, por defi-
nigdo, total, no sentido de que nao pode néo pensar tudo o que h4, e pensa-lo - a esse
tudo que ndo é um todo, ou a esse todo que ndo é uno - segundo um numero finito de
pressupostos. Mas dai ndo se segue que toda cosmologia pensa tudo o que héa sob a
categoria da totalidade, isto é, que ponha um Todo como o “correlato objetivo” de sua
propria exaustividade virtual (Viveiros de Castro, 2001: 22).

Creio que, de qualquer modo, a questdo da “totalizacdo” em Dumont tem
muito menos a ver com a substancializacdo das identidades do que com a es-
tratégia metodolégica da producédo de unidades de comparacgdo, verdadeiro
objetivo ultimo do projeto da “comparacao radical”.

Ainda no registro das leituras “metodolégicas” da obra dumontiana, con-
vém abordar a leitura, de que Joel Robbins tem sido o principal porta-voz, da
categoria “valor” no pensamento de Dumont como uma efetiva referéncia a
dimensao “ética” da experiéncia humana, ou seja, a que sublinha a indissocia-
bilidade entre pensamento e agdo: um valor ou uma “ideia valor” é uma repre-
sentacgdo de definida relevancia comportamental, comprometida com a inter-
venc¢do no mundo interpessoal.

Robbins (2004: 12) associa essa dimenséo ética do “valor” dumontiano a
influéncia do pensamento de Max Weber. A nocdo de “esferas de valor”, téo
caracteristica das andlises weberianas, teria uma continuidade na concepgéo
dumontiana do jogo dos valores em niveis e situagdes, compondo um jogo di-
namico e dialético.”s Nos seus termos, seria necessario considerar “como Du-
mont adota a discussdo de Weber acerca das esferas de valores, dessa vez com
uma énfase na natureza das relagdes que vinculam as diferentes esferas de
valores em uma cultura”.

Constitui-se assim uma verdadeira “antropologia da moralidade” (Rob-
bins, 2007a), que trata dos modos pelos quais as pessoas buscam viver de ma-
neira correta (Robbins, 2004: 314). Esse dominio moral consistiria em “um do-
minio no qual os atores sdo culturalmente construidos como seres conscientes
tanto da forga diretiva dos valores quanto das escolhas que permanecem aber-
tas a eles ao responderem a essa forca” (Robbins, 2004: 315).

A leitura pela perspectiva do “valor” concebido num registro moral apro-
xima o pensamento de Dumont de movimentos contemporaneos contrarios a
tradicdo racionalista e estruturalista. Nesse sentido, Bruce Kapferer (2010: 194)
especula sobre possiveis aproximacdes do pensamento dumontiano com aspec-
tos da obra de Giorgio Agamben, e com diversos autores associados ao “pds-
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-estruturalismo”, tais como Gilles Deleuze (tratando de uma possivel correlagéo
entre a oposicado de arbéreo e rizomdtico e a que distingue a hierarquia do indi-
vidualismo), Alain Badiou, Bruno Latour e Manuel DeLanda (Kapferer, 2010: 204).

A VIA “COSMOSSOCIOLOGICA” - ANALISE DE SOCIEDADES

CONCRETAS CONTEMPORANEAS

O esquema analitico central de Dumont, voltado a principio estrategicamente
para a comparacdo empirica entre a India e o Ocidente, tornou-se mais nuan-
¢ado a medida em que o autor se aproximou da interpretagido da dindmica
histérica deste Gltimo, exigindo-lhe melhor explicitacdo dos diferentes modos
pelos quais a “ideologia do individualismo” ai se desenvolveu e se implantou
como dimensdo cosmolégica central. A oposicdo entre as trés grandes vias
culturais da Europa moderna, a francesa, a anglo-saxa e a germanica, ja exigi-
ram o recurso a determinacio de diferentes modos de relagdo entre o indivi-
dualismo e a hierarquia, ou ainda entre configuracoes diversas dos elementos
constitutivos da prépria ideologia do individualismo (como entre “liberdade” e
“igualdade”) (cf. Dumont, 1978a: xvi, para a questdo das “variantes nacionais”).
Fendémenos mais especificos, como o da relagdo entre individualismo e cristia-
nismo ou o da emergéncia do nazismo e do racismo permitiram formulacdes
mais complexas sobre a histéria do Ocidente, tais como os conceitos de “indi-
vidualismo-fora-do-mundo” (Dumont, 1985: 38), “artificialismo moderno” (Du-
mont, 1985: 102; Moya, 2015: 155) ou “pseudo-holismo” (Dumont, 1985: 151;
Robbins, 2004: 309).

A categoria “individualismo” j& tinha consistido numa importante chave
de interpretacdo da modernidade ocidental desde o comeco do século XIX, a
partir das interpreta¢des negativas da Revolugao Francesa, por um lado; das
elaboracgOes pastorais do cristianismo catélico ameagado pelos protestantismos
e pelo “modernismo”, e das formula¢des romanticas, sobretudo germaénicas,
sobre a importancia do desenvolvimento da sensibilidade interior e da singu-
laridade pessoal (a Bildung). Encontram-se assim fora do esquema dumontiano
seus numerosos predecessores (entre os quais ele préprio privilegiou C. Bouglé,
Max Weber e A. De Tocqueville); mas também diversos contemporaneos e su-
cessores, que se mencionarao eventualmente. £ digno de nota que ele nio tenha
dialogado com as andlises de Georg Simmel (sobretudo quanto a distingdo en-
tre um “individualismo quantitativo” e um “individualismo qualitativo”), e nem
tenha conferido importancia ao texto de Emile Durkheim “O individualismo e
os intelectuais” (1970), que foi, a meu ver, a primeira tentativa de apresentagao
analitica dessa ideologia ao mesmo tempo como um valor estruturante da vida
social moderna e como um objeto de estudo e compreensédo sociolégica.
Inimeros sdo os autores prestigiosos que, na sociologia e na histéria, se

utilizaram da categoria “individualismo” como elemento estruturante de suas
andlises das sociedades contemporédneas. Seguiram a tradi¢do novecentista de
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designacdo, por meio dessa categoria, das grandes transformacdes que carac-
terizaram a emergéncia da pessoa ocidental moderna, com o frequente coro-
lario de oposigdo a “sociedade” ou a coletividade, e a continua promessa de
autonomia e emancipagdo contraposta a concomitante e constante ameagca de
fragmentacdo dos vinculos coletivos. Com graus muito diversos de sofisticacdo
analitica e de compromisso com as evidéncias empiricas, trata-se essencial-
mente de modelos descritivos empiristas e funcionalistas, seja no registro so-
ciolégico, seja no registro histérico. Sem pretensao de exaustividade, podem
ser nomeados Frangois de Singly (com inspiracdo na obra de Alain Renaut e em
sua distingdo entre “independéncia” e “autonomia” dos “individuos”), Charles
Taylor, Raymond Williams, Anthony Giddens, Zigmunt Baumann, Stephen Lukes,
Ulrich Beck (e sua teoria da individualizagdo na “segunda modernidade”), Robert
Bellah, Marcel Gauchet, Ernest Gellner, Crawford B. Macpherson (o proponente
da prestigiosa teoria histérica do “possessive individualism”) ou Alan Macfarlane
(que critica Dumont, do ponto de vista historiografico, em 1992). Os recentes
trabalhos sobre a “individualizacdo” na China, da lavra de Yunxiang Yan (2009,
2010), seguem sobretudo as propostas funcionalistas de Giddens e de Beck, sem
qualquer menc¢ao a Dumont.

A proposta mais restritiva de acepg¢ao da nogao de “individualismo” cons-
truida por Dumont inspirou numerosos trabalhos voltados para a compreenséo
de sociedades ou de grupos especificos dentro das sociedades modernas, em-
bora esse fildo tenha enfrentado eventuais restricdes ao modo como se afirmou,
por ensejar acusagoes de reificagdo tipologizante.2¢

Roberto DaMatta (1979), por exemplo, utilizou intensamente o pensa-
mento de Dumont na guinada que caracterizou sua obra a partir de Carnavais,
malandros e heréis, passando dos estudos etnoldgicos para a interpretacdo da
sociedade nacional brasileira, em contraste sobretudo com a sociedade esta-
dunidense. Seu uso das categorias “ideologia do individualismo” e “individuo”
foi bastante idiossincratico. Em seu trabalho, “individuo” é tanto o portador da

“ideologia do individualismo” (caracteristico das sociedades efetivamente “mo-
dernas”) quanto o sujeito social desprovido dos atributos de uma “pessoa” ple-
na, caracteristico do “povo” das sociedades “semitradicionais”. DaMatta (1983:
31) caracterizou a sociedade brasileira por um dilema entre o “individualismo”
e o0 que chamou de “personalismo”. Este ultimo, equivalente a “hierarquia”,
seria o nucleo da ideologia “relacional” da formacgéao nacional brasileira, carac-
teristico do “mundo da casa”, enquanto o individualismo estaria cantonado no

“mundo da rua”, lugar da desordem carnavalesca - “é assim que, no universo
da casa, todos sdo pessoas, mas no mundo da rua, todos sdo, em principio, in-
dividuos” (DaMatta, 1983: 42). O mundo da ordem juridico-politica impessoal
seria caracterizado por ele como “hierarquico”, num sentido, portanto, mais
préximo do senso comum de “diferenciagdo social” ou “dominacgédo”, do que do
sentido dumontiano de distribuicdo diferencial de valor. A presenca da ideolo-
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gia do individualismo na conceptualiza¢do do Estado moderno e na instrugao
formal das elites brasileiras pareceu consistir, para ele, assim, em algumas de
suas analises, numa justifica¢do para o jugo de elites (personalistas) sobre uma
populacéo “individualista” (DaMatta, 1979: 235).>

Jodo de Pina Cabral (2007) publicou uma critica sobre essa interpretacéo
de DaMatta da categoria “individualismo” para a sociedade brasileira. Ele con-
siderava, nesse texto, porém, que o autor estivesse efetivamente aplicando a
acepc¢ao dumontiana do termo, em continuidade linear com as representacoes
prevalecentes na Escola Sociolégica Francesa sobre a oposi¢do entre um indi-
viduo subjacente, universalmente dado, e a pessoa socialmente construida.
Essa formulagdo, que Pina Cabral corretamente localizava com clareza no ensaio
sobre a pessoa, de Marcel Mauss, tinha também sustentado toda a antropologia
inglesa inspirada por Emile Durkheim. Para Dumont, porém, contrariamente
ao que pensava o autor, ndo se poderia confundir de modo algum a individua-
lidade que ele chama de “biopsicoldgica”, caracteristica da espécie humana,
infrapessoal, com a individualidade como valor cultural, hiperpessoal, especi-
fica de determinadas formacoes histéricas; como variante peculiar — paradoxal
mesmo - das teorias relacionais da pessoa socialmente constituida.2®

Ainda em relacdo a interpretacdo da sociedade brasileira, é preciso men-
cionar os trabalhos muito expressivos de Luis Tarlei de Aragdo (cf. sobretudo,
1983), discipulo direto de Dumont, sob cuja orientacéo elaborou uma tese sobre
uma ville nouvelle francesa (de que hd um resumo em Aragdo, 1979).?° Discipula
de DaMatta, Livia Barbosa (1992) dedicou-se a interpretacdo de aspectos da
relacionalidade brasileira, a propésito da categoria “jeitinho”. Em comparacao
com o racismo brasileiro, Fernando Rosa Ribeiro (1993, 19952 e 1995b) dedicou-
se a analisar o sistema do apartheid sul-africano numa chave dumontiana. O
primeiro texto a empregar as categorias analiticas de Dumont no Brasil foi um
artigo de Viveiros de Castro e Ricardo Benzaquen de Araujo (1977) sobre a ten-
sdo entre o “amor” e o Estado no alvorecer da modernidade, tal como encenado
no Romeu e Julieta, de Shakespeare, originalmente apresentado como trabalho
de curso a Gilberto Velho (de quem falarei mais adiante). Aratjo (1980) voltaria
a lancar méao do pensamento dumontiano em sua tese sobre carreiras no fute-
bol brasileiro, também sob orientac¢do de Gilberto Velho.3°

Pode-se ainda registrar, fora do Brasil, alguns exemplos de analises de
aspectos das sociedades modernas contemporaneas com inspira¢do dumontia-
na (além dos do préprio Dumont, é claro), em artigo de Serge Tcherkézoff (1996)
sobre a ordem politica na Fran¢a e em Samoa; de André Iteanu (2013) sobre a
Franca; de Ismaél Moya (2015) sobre a relacdo da etnia Wolof com o Senegal; e
nos trabalhos de Théry (2001, 2010a e 2010b) sobre a construgio do género no
mundo contemporédneo. Embora cite Dumont, a anélise de Hervé Varenne (1977)
do individualismo estadunidense néo utiliza centralmente seu esquema anali-
tico, seguindo tendéncias culturalistas mais gerais da antropologia dos EUA.
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No Brasil, outra tendéncia de interpretagdo antropolégica com base no
esquema analitico de Dumont foi desencadeada pela obra de Gilberto Velho,
dedicada em boa parte a explicitagdo do estilo de vida das camadas médias das
metrépoles brasileiras. O processo de modernizagdo urbana acelerada caracte-
ristico da segunda metade do século XX foi interpretado pioneiramente por
Velho a luz da teoria de Dumont, combinada com a sociologia de Georg Simmel

- esta inseparavel das fontes estadunidenses da antropologia urbana que ele
implantou entre as ciéncias sociais brasileiras. Velho (1981, 1986, 1998, 2001)
analisou ndo apenas a tendéncia de “individualiza¢io” associada a moderniza-
¢do urbana, mas também esmiucgou as diferentes modalidades possiveis desse
processo, sob a forma de “estilos de vida” associados a diferentes “grupos de
status” dentro do universo maior das “camadas médias” e “elites” urbanas bra-
sileiras.

A inspiracdo de Velho, com sua énfase na complexidade e historicidade
dos processos sociais, imantou toda uma geracao de discipulos, que se dedica-
ram a compreensdo de diversos aspectos da vida das classes médias, a luz da
teoria dumontiana. Uma avaliagdo precoce, mas muito esclarecedora, desse
movimento foi feita por Tania Salem (1985), resumindo diversos aspectos es-
senciais do trabalho entdo em curso. O primeiro era o do sentido da aproxima-
¢cao entre o pensamento de Dumont e o de Simmel, sublinhando como a “so-
ciologia das experiéncias pessoais” do pensador alemio complementava a
andlise estrutural e abrangente propiciada pelas teorias dumontianas. A asso-
ciacdo entre um estruturalismo dindmico e a fenomenologia permitia descrever
de modo mais préximo a experiéncia do “individualismo” e da “hierarquia”, em
suas multiplas combinagdes empiricas nas metrépoles brasileiras (Salem, 1985:
10). A autora sublinha como a compreensdo do fenémeno da psicandlise se
tornou uma das pedras de toque do movimento, comportando continuada dis-
cussao sobre as versoes psicologizadas da “individualizacdo” (cf. Velho & Fi-
gueira, 1981).3' Salem (1985) destaca particularmente as contribui¢cdes em cur-
so sobre a experiéncia da familia e do género, em situa¢des de mudanca e ex-
posicdo aos valores individualistas (cf. também Franchetto, Cavalcanti & Heil-
born, 1981; Heilborn, 1984).3> Expressa a grande preocupacgao presente nesses
trabalhos em néo permitir confusdo entre o binémio “individualismo/hierarquia”
e o binémio “modernidade/tradi¢do”, ao recusar o carater estanque dos termos
e suas conotagdes evolucionistas (Salem, 1985: 14). Deixa claro haver algum
dissenso entre os autores sobre o carater universal da experiéncia da “indivi-
dualizacdo” ou sobre sua restricdo aos contextos afetados pela ideologia do
individualismo, em seu sentido dumontiano. Expde finalmente com grande
propriedade uma das chaves do estilo de trabalho comum, a da “constante
tensdo entre os valores individualistas e os hierdrquicos” (Salem, 1985: 13):

Tomando como pano de fundo a dicotomia individualismo/hierarquia, esta litera-
tura insiste na questdo de uma dominéncia relativa, e ndo exclusividade absoluta,
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da ideologia que adquire proeminéncia em um dado segmento social. Nesta medida,
e de forma recorrente, alude-se a uma tensao derivada da presenga de orientagdes
culturais subordinadas que, em determinadas situagdes e contextos, deixam-se fazer,
contraditando os padrdes ideolégicos dominantes (Salem, 1985: 13-14)

Esses mesmos principios estiveram na raiz de minha prépria contribui-
cao inicial aos debates desencadeados por Gilberto Velho, ao examinar nao as
classes médias, mas as classes trabalhadoras urbanas da regido do Rio de Ja-
neiro (Duarte, 1986a). Meu interesse foi o de demonstrar as diferencas de cons-
trucdo da pessoa entre esses dois grandes segmentos, a partir do conjunto
categorial nativo dos “nervos”, por oposicdo as representacdes psicologizadas.
Enquanto estas ultimas testemunhavam uma aproximacao a ideologia do in-
dividualismo, o cédigo fisico-moral dos nervos permitia o acesso a uma visédo
de mundo primordialmente hierarquica e relacional.s:

A hipétese da relagdo entre psicologizacédo e ideologia do individualismo,
que ja suscitara alguma literatura local, em didlogo também com psicanalistas
(cf. Figueira, 1981 e 198s5; Bezerra, 1982) foi por mim posteriormente aprofun-
dada, em didlogo com Tania Salem (1992) e com Jane Russo (1993), que também
se utiliza do esquema analitico dumontiano em seu trabalho sobre a construgao
da carreira dos profissionais de diferentes tradi¢des psicoterapéuticas.

Toda essa linha de trabalho em que Dumont é colocado ao lado de Sim-
mel também o associa ao pensamento de Michel Foucault, apesar das enormes
diferencas epistemolégicas entre os dois autores. As propostas de Foucault
sobre a emergéncia do sujeito moderno, particularmente em Vigiar e punir e
Histéria da sexualidade I permitem mais uma vez fazer deslizar as grades ana-
liticas abrangentes de Dumont para uma apreciagdo mais préxima dos temas
experienciais da corporalidade, sexualidade e género em contextos de moder-
nizagao e “individualizagdo” (cf. Duarte, 1986a: 55).

O ponto principal de distanciamento entre a inspiracdo de Dumont e a
de Foucault é sem duvida o tema do “poder”, tdo presente — ainda que de forma
peculiar - no segundo, a0 mesmo tempo em que essencialmente distante no
primeiro autor, dada a distingdo basica dumontiana entre hierarquia e “poder”,
contra o senso comum da cultura ocidental e de suas ideologias eruditas he-
gemonicas.

Talvez o Ginico ponto empirico de contato (fora as discussdes mais te6-
ricas) entre esses desenvolvimentos da inspiragdo dumontiana na antropologia
urbana brasileira e os que se desenvolveram na seara etnolégica seja o dos
estudos do “género”. A temadtica mereceu trabalhos especificos tanto na pri-
meira linha (cf. Franchetto, Cavalcanti & Heilborn, 1981; Heilborn, 1995, 1999,
2004, 2006; Salem, 1989, 2006, 2007) quanto na segunda (cf. Tcherkézoff, 1992,
2011; Théry, 2001, 20104, 2010b; Cécile Barraud, 2015) e bem mereceria uma
aproximacdo mais sistematica do que é possivel fazer neste contexto.
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A VIA DA ANTROPOLOGIA DA COSMOLOGIA OCIDENTAL EM

SEUS VALORES ESTRUTURANTES

As andlises histéricas do Ocidente moderno apresentadas por Dumont enseja-
ram uma compreensido bastante renovada de uma antiga oposicao relativa a
evolucdo das ideias ocidentais a partir do século XVII: a que opde o “iluminis-
mo” ao “romantismo”. Ao iluminismo podem corresponder em principio as
referéncias dumontianas aos valores “universalistas” e “individualistas”, asso-
cidveis as andlises de seu Homo Aequalis [I]: génése et épanouissement de I’idéologie
économique (Dumont, 1977), enquanto correspondem ao romantismo as indaga-
¢Oes sobre a continuidade do holismo e da hierarquia no pensamento europeu
pds-iluminista, concentradas no Homo Aequalis II. L’Idéologie Allemande. France,
Allemagne et retour (Dumont, 1991).

Em contraposicdo as numerosissimas interpretagdes do que seja o fe-
némeno do “romantismo”, tendencialmente mais descritivas e empiristas, Du-
mont o percebe como uma disposicao reativa de defesa e recomposicdo dos
valores holistas em face da crescente hegemonia da ideologia anglo-francesa,
iluminista, do individualismo. Sua andlise do pensamento de Herder é particu-
larmente expressiva dessa disposi¢ao (Dumont, 1985), embora ela tenha vindo
a ser aplicada a um vasto leque de idedlogos, de Fichte a Hitler.

Esse é um contexto em que fica mais expressiva a disposi¢cdo de Dumont
em compreender a dindmica da histéria ocidental a luz de uma permanente
tensdo entre conjuntos antipodas de valores, nunca afirmados - um e outro - de
forma absoluta e univoca em todos os niveis das diferentes sociedades moder-
nas. Nos termos de Iteanu e Moya (2015:129):

O método de Dumont assume que nenhum valor Unico pode ser plenamente hegemo-
nico: um valor primordial sempre coexiste com os outros valores que o contradizem.
Mesmo o individualismo sempre se combina com valores holisticos que o contradi-
zem de um modo ou de outro (Dumont 1983: 17-19, 1991: 32-56) (adaptagdo minha das
referéncias bibliograficas internas).

Dumont expressou claramente esse projeto na prépria bifurcacdo da
interpretacdo do Ocidente entre os dois Homo aequalis, abordando sucessiva-
mente as formas portadoras privilegiadas da ideologia individualista e as que
testemunharam a continuidade do holismo sob as vestes da modernidade oci-
dental.3* Seu interesse se voltou para as grandes formacdes ideoldgicas, da
economia e da politica sobretudo; ainda que por meio das formulag¢des sempre
mais complexas da filosofia.

A apreciacdo da articulagdo entre os valores individualistas e hierarqui-
cos levou-o a formulagao de algumas sugestoes analiticas interessantes, como
a do “artificialismo” e a do “pseudo-holismo”, para dar conta dos impasses e
embaracos mais escandalosos do projeto de implantacdo de uma ordem poli-
tica “individualista” racionalizada e plenamente hegemoénica.ss Os fenémenos
do nazismo e do racismo serviram particularmente como laboratério para a
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elaboracdo desse aparelho analitico relativo as formas hibridas desafiadoras
do grande ideal preeminente.

Inspirado pela modelizacdo dumontiana, mas numa dire¢do muito dife-
rente,3 venho buscando investigar as relacoes entre a ideologia do individualis-
mo e as demais dimensoes da cosmologia ocidental na constituicao de dois
dominios bastante diversos entre si, mas perfeitamente complementares. O
primeiro é o das implicagdes da tensdo entre os componentes epistemolégicos
do individualismo, particularmente o racionalismo iluminista e o nominalismo
empirista, e a configuragdo epistemoldgica caracteristica da filosofia moderna
é o reino privilegiado da dimensédo romantica e as ciéncias naturais continuam
sendo, desde o século XVII, o reino primordial do projeto iluminista, a filosofia
e as ciéncias humanas, em diferentes dosagens, testemunham a complexidade
do didlogo entre as orientag¢des opostas, produzindo uma pletora de hibridos
fascinantes até o presente momento. Dediquei-me particularmente a andlise
dessa dindmica na antropologia e na psicandlise, dois dos dominios em que o
componente roméantico parece vicejar de modo mais expressivo e constante
(2004, 2013a, 20154, 2015b).

O outro dominio consiste numa exploracao da tensao entre iluminismo/
individualismo e romantismo/holismo na constitui¢cdo das formas da sensibi-
lidade moderna, particularmente no tocante as artes ambientais (cf. Duarte,
2011, 2013b). A emergéncia da arte moderna da jardinagem (a partir dos lands-
cape gardens do século XVIII) e seus desenvolvimentos posteriores permitem
apreciar o modo pelo qual o “individualismo qualitativo” (a la Simmel) se nutriu
de uma particular disposi¢do de envolvimento com a “natureza” enquanto “mun-
do envolvente” (o Umwelt da fenomenologia). Esse holismo sentimental - que
caracteriza toda a arte ocidental moderna - é o veiculo privilegiado de afirma-
¢do de uma das vertentes mais vividas da ideologia do individualismo. Os va-
lores da “natureza” e da “vida”, inextricaveis por um lado dos desenvolvimen-
tos da racionalizagdo cientifica herdeira do iluminismo, vém servindo de dife-
rentes maneiras para expressar a permanéncia da dimenséo holista, roméanti-
ca - também na filosofia contemporanea (cf. Duarte, 2015b) e em suas reper-
cussbes antropolégicas.

A apresentacgdo, por sumaria que possa ser neste contexto, dos tdo ricos
fios da tradi¢do dumontiana visa sobretudo tentar dispersar os esteredtipos
faceis que se acumularam a respeito de uma teoria tdo desafiadora, orientando
0s novos leitores para uma disposicao de conhecimento e debate de uma he-
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ranca prenhe de possibilidades de fertilizagdo da compreenséo socioldgica e
antropolégica.

Se os ventos contemporaneos tendem a privilegiar as propostas hiperem-
piristas ou neorroméanticas, consentaneas com um movimento geral das cién-
cias humanas de davida e rejeicdo do componente iluminista (racionalista, uni-
versalista) da grande tradicdo ocidental, nada parece esgotar a riqueza de um
modelo em que o reconhecimento da poténcia romantica na construgio de nos-
sa complexa modernidade é inseparavel do reconhecimento da condi¢do hierar-
quica universal da experiéncia humana - com in finitos coroldrios para a com-
preensdo de nossa tradi¢do e de todos os fendmenos socioculturais contempora-
neos. Como pondera Dumont (1985: 236), “Se unir na diferenca é ao mesmo
tempo o objetivo da antropologia e a caracteristica da hierarquia, elas estédo
condenadas a se frequentar”.

Recebido em 27/09/2017 | Aceito em 24/10/2017

Luiz Fernando Dias Duarte é antrop6logo, professor
titular do PPGAS/Museu Nacional/UFR].



O VALOR DOS VALORES: LOUIS DUMONT NA ANTROPOLOGIA CONTEMPORANEA

756

SOCIOL. ANTROPOL. | RIO DE JANEIRO, V.07.03: 735-772, DEZEMBRO, 2017

NOTAS

Entre as numerosas apreciagdes criticas (excetuadas as
indianas, de que trataremos depois) talvez sejam consi-
deradas mais “classicas” as de F. G. Bailey (1959, apud Pei-
rano, 1991b: 213 - primeira a ser formulada contra o arti-
go original de Dumont & Pocock na Contributions to Indian
Sociology, também de 1959); de MacKim Marriott (com sua
proposta dos “dividuos” na india, 1969 e 1976); de Gerald
Berreman (1971); de André Béteille (1986); de Rodney Ne-
edham (contra a no¢do de hierarquia - 1987); de Alan Ma-
cfarlane (1992 - sobre a histéria do individualismo). E
peculiar a critica de Lardinois (1995), que explora a in-
fluéncia juvenil do metafisico René Guénon no destino
intelectual de Dumont; o que deve ser considerado uma
caracteristica muito significativa, mais do que um vicio.

Revisdes mais gerais podem ser encontradas em Galey,
1982, 1984, 1991; Berthoud & Busino, 1984; Duarte 19864,
2015a; Parkin, 1994, 2003; Toffin, 1999, Stolcke, 2001; Leir-
ner, 2003; Strenski, 2014; entre muitas outras.

Todas as citagoes foram traduzidas para o portugués[N.E.].

Em determinado ponto da entrevista publicada neste na-
mero de Sociologia & Antropologia, Robbins oferece um qua-
dro informativo precioso do campo em que a antropologia
do cristianismo e o pensamento de Dumont se entrecru-
zam. Naomi Haynes, autora de outro artigo deste volume,
faz parte desse quadro.

Esses textos tinham sido apresentados no Dumont Centen-
nial (Paris, 2011). O conjunto completo do encontro foi pu-
blicado depois em Barraud, Iteanu e Moya, 2016.

Esse numero da Hau foi precedido por dois outros (3/1 e 3/2,
2013), voltados para o tema “Valor como Teoria”, abordado
num registro dumontiano por pelo menos quatro das contri-
buigbes; neles também foram republicados dois artigos
classicos: o de Hertz sobre a hierarquia das maos, de 1909, e
o de Dumont intitulado “Sobre o valor”, de 1980. A introdu-
cdo de Otto & Willerslev (2013) é bastante estimulante, tanto
na discussao sobre uma possivel teoria antropolégica geral
do valor, quanto no tocante a contribuicdo dumontiana.

Robbins oferece em sua entrevista neste volume um am-
plo panorama dessa antropologia do cristianismo. Ao qua-
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dro de autores mais tradicionais, como Bruce Kapferer,
Mark Mosko, Webb Keane, Birgit Meyer, Jon Bialecki e Apa-
recida Vilaga, acrescenta nomes mais recentes, como os
de Jukka Siikala (Ilhas Cook), Naomi Haynes (Zambia)
(também neste volume), Annelin Eriksen (Vanuatu, Mela-
nesia), Knut Rio (Vanuatu, Melanesia), Ismaél Moya (Se-
negal islamico) e Guido Sprenger (Laos setentrional).

“Para Dumont, todavia, os valores sdo parte da cultura e
os valores de uma cultura se expressam da maneira pela
qual essa cultura se organiza. Como nos modelos linguis-
ticos dos marcadores diacriticos, com relacdo aos quais
as ideias de Dumont guardam semelhanca mais do que
passageira, os valores sdo vistos como construidos dentro
da prépria estrutura” (Robbins, 2004: 11).

“Eu nao o acompanho nessa tendéncia de sugerir que ha
apenas dois tipos de valores primordiais a serem encon-
trados no mundo [holismo/individualismo]” (Robbins,
2004: 13).

A respeito da categoria “dividualismo”, Iteanu & Moya
(2015: 122) chamam a atencdo para o importante fato de
que “nesse ponto Marilyn Strathern segue explicitamente
McKim Marriot (1976), que cunhou o termo relativo a fndia
em sua critica a Dumont”.

Bialecki & Daswani (2015) apresentam uma boa revisdo da
literatura etnolégica sobre dividualismo (cum partibilida-
de) e individualismo, remetendo as propostas originais de
Roy Wagner, Marilyn Strathern e Alfred Gell, e resenhan-
do as polémicas internas a antropologia do cristianismo.

Essa discrepéncia entre a transcendéncia da ideologia
individualista e uma experiéncia vivida em condigdes
concretas em que holismo e hierarquia (e “dividualismo”)
se articulam se encontra na raiz da recorrente referéncia
de Dumont (1995) ao individualismo como “artificial”: “o
artificialismo prometeico da civilizacdo moderna”.

Um ponto fundamental da teorizagdo dumontiana sobre
o individualismo é o da diferenca entre o “agente empiri-
co” e o “sujeito normativo” (ou o “ser moral” do ideal in-
dividualista) (Dumont, 1972: 43; 1977: 17).

O contato com as propostas de Robbins sobre as conver-
sOes ao cristianismo e o particular desafio da anéalise de
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religiosidades hibridas, me remete quase automaticamen-
te as andlises de R. Bastide sobre o mundo religioso afro-
brasileiro, ainda que, provavelmente, as criticas de Rob-
bins (2011: 421) ao estilo de andalise de uma “criptorreligido”
pudessem se aplicar a certos aspectos da complexa obra
de Bastide. Duas condi¢des distinguem porém a situagéo
histérica brasileira das que caracterizam as anélises re-
centes dos “cristianismos nativos”: o contexto de escra-
vidao difusa no seio de uma nacao estruturada e o pano
de fundo hegemonicamente catélico de todo o processo.

“Esta proposta tem seu interesse ndo sé porque foi no
didlogo com a civilizagdo indiana que Louis Dumont de-
senvolveu suas principais proposi¢des, mas, mais ainda,
porque foirespondendo a antropdlogos e filésofos sociais
indianos que ele construiu grande parte da sua obra” (Pei-
rano, 1987: 109).

“No artigo inaugural [1957], Dumont e Pocock afirmam a
especificidade da india como civilizacédo e, enquanto tal,
como totalidade. Procurando fugir dos estudos de peque-
na escala, os autores se propunham estudar a india atra-
vés de suas ideias e valores, unindo os métodos etnogra-
ficos tradicionais da pesquisa de campo a indologia e aos
estudos cldssicos, numa clara linha herdada de Mauss e
Durkheim” (Peirano, 1991a: 213).

“Resulta disto que o cientista francés, diferentemente do
brasileiro, ndo se vé dividido entre duas lealdades mas
que, como é o caso do préprio Dumont, a ideologia univer-
salista que partilha como cientista ja é ‘nacionalmente’
francesa” (Peirano, 1985: 39).

“Sua antropologia se distingue por uma tentativa de ir
além do holismo como um modo de descricdo (i.e., a apre-
sentacao das sociedades como totalidades institucional-
mente integradas) e de torna-lo uma metodologia para a
andlise antropolégica” (Kapferer, 2010: 187). O artigo de
Tcherkézoff (2017) neste volume é dedicado justamente a
demonstracio empirica do funcionamento do “holismo
metodolégico” de Dumont.

“Para Evans-Pritchard, a questdo é a da ndo substancia-

lidade, a relatividade das diversas ordens de agrupamen-
tos ou distingdes, no que toca a situagdo em que sdo vistos
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em acao [...] a segmentagdo é um aspecto da estrutura que
se opde a substancia” (Dumont, 1972: 79; itdlicos meus).

“Postulada uma relagdo entre superior e inferior, é preci-
so nos habituar a especificar em que nivel se situa essa
proépria relacdo hierarquica. Ela ndo pode ser verdadeira
de uma ponta a outra da experiéncia (s6 as hierarquias
artificiais tém essa pretensdo), pois isso seria negar a pré6-
pria dimensdo hierdrquica, que supde que as situagoes se
distingam pelo valor” (Dumont, 1978b: 402).

Robbins menciona na entrevista publicada neste volume
o modo como seu orientador, R. Wagner, o alertou para
essa qualidade “dialética” da obra de Dumont. Também
lembra ali que Sherry Ortner se referiu positivamente a
essa qualidade em seu cldssico artigo “Theory in Anthro-
pology since the sixties”. Houseman (2015: 256 e seg.) ob-
serva, porém, que, num sentido mais especifico, Dumont
procurou distinguir a dindmica da dialética hegeliana da
que caracteriza o “englobamento hierarquico”.

“Acrescente-se a isso, enfim, a imagem negativa que hoje
envolve as ideias de Dumont, denunciadas que foram co-
mo uma espécie de despotismo orientalista (um “black
holism”, digamos), ou o corrente desfavor de que gozam
termos como “hierarquia” e “estrutura”, cujas ressonancias
supostamente antiprocessivas e anticonstrutivas sdo con-
sideradas impalataveis” (Viveiros de Castro, 2001: 19).

“O que define a totalidade, ou os limites da totalidade, é
efetivamente o ponto em que a légica dindmica de englo-
bamento pelo Todo das Partes (que sdo diferenciagoes do
valor ao longo do Todo) alcanga um limite como principio
organizador e gerador de relagdes sociais” (Kapferer, 2010:
196).

“Eundo tenho ideia, a comparacdo a traz” (Dumont, 1991: 8).

Tcherkézoff considera ainda mais ampla essa influéncia,
sugerindo que as proposicoes de Weber sobre o individua-
lismo em geral teriam constituido uma espécie de “pro-
grama de trabalho” para Dumont (Dumont, 1985: 73; 1972:
43; apud Tcherkézoff, 1993: 141).

Tcherkézoff (1993: 144) comenta com muita propriedade
qudo grave é o risco de “tipologizacao” do esquema ana-
litico de Dumont, tdo essencialmente dialético. Na mesma

759



O VALOR DOS VALORES: LOUIS DUMONT NA ANTROPOLOGIA CONTEMPORANEA

760

SOCIOL. ANTROPOL. | RIO DE JANEIRO, V.07.03: 735-772, DEZEMBRO, 2017

dire¢do, Lanna, em sua discussdo do estatuto da hierarquia
em face da nogdo de reciprocidade no contexto etnoldgico,
aduz o comentdrio de E. Leach (apud Lanna, 1996: 130) de
que “sérios mal-entendidos surgem constantemente a par-
tir da tendéncia para confundir diagramas estruturais
com realidade etnografica”.

27 Em um texto sobre a nogado de “valor” em Mauss, formulei

a oposicao entre “individuo infrassocial” e “individuo hi-
persocial” para dar conta da posicdo originaria de
Durkheim a respeito da identidade social; o que poderia
estar na raiz do equivoco de DaMatta (1979: 233) — parti-
cularmente em relagdo a uma categoria tal como “super-
pessoa” (cf. Duarte, 1986b: 76-77).

28 As leituras “cosmossociolégicas” brasileiras do “indivi-

dualismo” de Dumont envolveram variadas elaboragoes
da questdo da “individualidade”, “individualizacao” ou
“individuacado” dos sujeitos em situagdes em que a “ideo-
logia do individualismo” ndo era hegemoénica. As préprias
referéncias de Dumont ao renunciante indiano ou aos
membros da pélis grega permitiam essas interpretagoes,
eventualmente considerando, como o faria Gilberto Velho,
que a “individualizacdo” seria um fendmeno universal.
Embora se trate em todos os casos de um mero problema
de convencado seméntica dos termos, a énfase nesse pon-
to revela certamente a inquietacdo quanto a sua aplicabi-
lidade no caso de uma sociedade “atipica” como a brasi-
leira. Como diz DaMatta (2000: 21; itdlico meu), seria ne-
cessario: “acentuar uma oposi¢cdo bem marcada entre a
individualidade, que vivencia e conceitualiza o coletivo
como complementar, e o individualismo, que vivencia o afas-
tamento do grupo como um movimento marcado por in-
terioridade e subjetividade”.

29 A dificuldade de acesso aos artigos muito esparsos de Ara-

gdo vird a ser superada com a publicacdo de uma coletdnea
organizada por Luis Eduardo Abreu, para a qual escrevi
um prefacio (Duarte, no prelo).

30 Nesses primeiros anos da década de 1980, outros trés im-

portantes antropélogos brasileiros se ocuparam do pen-
samento de Dumont em trabalhos especificos. Luis Rober-
to Cardoso de Oliveira (1984) comparou minuciosamente
as leituras da India feitas por Max Weber e Dumont; Ota-
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vio Velho (1984) recorreu a uma comparacao entre o bino-
mio dumontiano e a oposi¢do de Nietzsche entre o apoli-
neo e o dionisiaco para sua contestacdo da tradigdo “fun-
cionalista” da antropologia; e Peter Fry (1982) construiu
sua prestigiosa interpretacao dos dois regimes do homo-
erotismo brasileiro com base na oposic¢do entre hierarquia
e individualismo.

31 Entre as contribui¢des dessa linha de trabalho, avultou a
hipétese do “desmapeamento” social em situagdes de mu-
danca acelerada e sua relagdo com o crescimento da bus-
ca de terapias psicoldgicas (cf. Figueira, 1981 e 1985).

32 Salem daria continuidade a essa linha de pesquisa em
diversos trabalhos posteriores: 1989, 1992, 2007; assim
como Heilborn: 1995, 1999, 2004, 2006.

33 Salem (2006) chamaria essa proposta de compreensao da
cultura das classes populares brasileiras de “paradigma
holista”, ao examinar um vasto material sobre as relagoes

de género naquele universo.

34 “Procuramos, para comecar, isolar o que é caracteristico
por sua oposicdo aquilo que o precedeu e que coexiste com
ele, e a descrever a génese dessa coisa qualquer, que nés
chamamos aqui de individualismo. Nessa etapa, tendemos
amplamente a identificar individualismo e modernidade.
O fato massivo que se impoe agora é que ha no mundo con-
temporaneo, mesmo em sua parte ‘avancada’, ‘desenvolvi-
da’ ou ‘moderna’ por exceléncia, e mesmo no plano exclu-
sivo dos sistemas de ideias e de valores, no plano ideolégi-
co, uma coisa distinta do que haviamos definido diferen-
cialmente como moderno. Além disso, nds descobrimos
que certas ideias-valores que consideravamos como mais
intensamente modernas sao, em realidade, o resultado de
uma histéria no curso da qual modernidade e ndo moder-
nidade, ou mais exatamente as ideias-valores individualis-
tas e seus contrarios, combinaram-se intimamente” (Du-
mont, 1985: 30-31). Ver também sua entrevista em Ber-
thoud & Busino, 1984: 160.

35 “Aideologia tem o poder de transformar a realidade social
apenas dentro de certos limites e quando se ignoram esses
limites produz-se o contrario do que se desejava” (Dumont
1977: 2I).
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36 A que Dumont ndo deixou de se referir, mas como outra

via: “Estd bastante claro que a categoria estética ampliou-

-se desde 1750 a tal ponto que qualquer um hoje em dia
pode considerar-se e desejar ser um artista. [...] Com re-
lagdo ao econdmico, vemos na estética um progresso da
interioridade” (entrevista publicada em Berthoud & Busi-
no, 1984: 153).
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O VALOR DOS VALORES: LOUIS DUMONT NA
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Resumo

Trata-se de uma revisdo dos principais focos de influéncia
do pensamento de Louis Dumont nas ciéncias sociais con-
temporaneas, mostrando as diversas correntes analiticas
em que sua contribuicdo tem sido frutifera, com énfase em
diferentes aspectos de suas teorias e interesses etnografi-
cos. Os estudos do parentesco e da religido, a interpretacao

da configuracdo cultural indiana, a teoria da “hierarquia”

e o0 “holismo metodoldgico”, a histéria e a sociologia da

“ideologia do individualismo”, o estatuto da nogao de “to-
talidade”, a dindmica da mudanca cultural, a dimenséo
ética da nogdo de “valor” e a antropologia da cultura oci-
dental sdo os principais dominios da influéncia atual evo-
cados.

THE VALUE OF VALUES: LOUIS DUMONT IN
CONTEMPORARY ANTHROPOLOGY
Abstract
This is a review of the main foci of influence of Louis Du-
mont’s thought in contemporary social sciences. Several
analytical currents will be described in which his contribu-
tion has been effective, with an emphasis on different as-
pects of his theories and ethnographic interests. The main
areas currently influenced by his work investigated in this
article are: kinship and studies of religion; the interpreta-
tion of the Indian cultural configuration; the theory of “hi-
erarchy” and “methodological holism”; the history and
sociology of the “ideology of individualism”; the status of
the notion of “totality”; the dynamics of cultural change;
the ethical dimension of the notion of “value”; and the
anthropology of Western culture.
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