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O RURAL COMO CATEGORIA SOCIOLOGICA

AngelaDuarte Damasceno Ferreira
Universidade Federal do Parana

Ruralidade: relacionada ao campo e ao trabalho camponés, rusticidade, qualidade do que € sem cultura,
natural, pouco artificializado. Umasel ecéo de defini¢des de dicionériosiniciaadiscussio que EntrenaDuran
faz, nestelivro, sobre as construcfes sociaisdo “rural” , demonstrando asimprecisdesdo termo — quealude
Oraaum espago, oraacaracteristicas rel acionadas a uma certa qualidade de vida, a pautas socioecondmicas
ou a valores especificos. Mostra, de partida, suas conotacdes freqlientemente pejorativas, derivadas de
concepcdes evol ucionistas que implicaram no estabel ecimento de umagradacdo hierarquicaentreo rural ea
sociedade urbano-industrial que, se supunha, iria substitui-lo.

Assim como avisao evolucionista, outras concepces mais ou menosinseridas namesmaidéiade mudan-
casocial, desde os cléassicos da Sociol ogia e da prépria Sociol ogia Rural, tém pressuposto umatendénciade
fim do rura pelo prosseguimento da industrializac8o e da urbanizacdo, enquanto formas de ocupacéo do
espaco e de organizacdo da economia e do modo de vida. Visdes mais contemporaneas acrescentam a
globalizagcdo como processo a mais na dissolucdo da singularidade do rural, o que teria encontrado, na
segunda metade do século X X, forte corroborag&o nos indices demograficos declinantes da popul agéo rural
e da populacdo ativa agricola ocupada.

Frente a estas percepgdes, cada vez mais significativas sdo as iniciativas oficiais ou de movimentos
socioculturaisderevalorizaggo dorural, que, se podem ser identificadas com um fundamentalismo neorruralista
em algumas de suas manifestacdes, representam atitudes de reacéo acrise ambiental eexistencial daciviliza-
¢do atual, identificada com suafeicdo urbano-industrial. Vislumbra-se, nele, o palco possivel paraumanova
gualidade devida e suarevitalizacdo é pensada como estratégia pararedirecionar o desenvolvimento. Inves-
tigacBes recentes, tanto na Espanha como em outros paises desenvolvidos, mostram que se esta produzindo
uma recuperacao do rural em algumas regides, inclusive em termos demogréficos, o que € apontado como
indicio de sua capacidade de adaptacdo as presentes circunstancias.

Tais posi¢Oes contraditérias ndo sdo destituidas, nenhuma del as, de fundamento, afirma Entrena Duran.
Na verdade, o que as faz divergir sdo distintas concepcdes sobre o rural, mais ou menos adequadas a um
recorte espacial-temporal especifico: “o rural se constroi socialmente e, como construcado social, esta sujeito
a mudanca. Assim, experimentou sucessivos processos de construcdo, desconstrucdo ou reconstrucao/
reinvencao” (p. 14). De um lado, refere-se a umaordem socia singularizada, autérquica e especializada na
producdo agricolaque tem pouco aver com o rural que emerge dosanos 50 ou 60, com o inicio deum processo
intenso de mudanga tecnoldgica, incrementos de produtividade e determinacdo crescente por decisdes e
influéncias exdgenas. Neste sentido, pode-se falar em declinio do rural, em desaparecimento de um tipo de
apropriagdo do espaco e de padrdes culturai s especificos. De outro lado, hd o rural do pos-produtivismo, com
possibilidades de configuragdes novas ainda em construgdo: sua revitalizagdo socio-demografica, sua
reval orizagdo simbodlico-cultural, suadiversificagdo produtiva e ocupacional, suastrocasintensas com ambi-
tos produtivos, comerciais e socio-culturais nacionais e internacionais.

Trata-se de um conceito polissémico, origem e objeto de polémicas sociaiseintelectuais. A formaadequa-
da de analisa-lo €, portanto, a que adota perspectivas histdrico-processuais, capazes de recuperar, em cada
situagéo espacial -temporal, caracteristicas e trajetdrias de mudanca proprias. Este procedimento ndo implica,
para o autor, em renunciar a um enfoque analitico globalizador, com validade geral, para sua apreenséo.
Partindo da discusséo conceitual de dois processos de mudancga social — 0s processos de moder nizagéo e
globalizacdo — e de uma concepgdo do espaco territorial como &mbito da construcdo social e transforma-
¢do do rural, estabelecem-se os fundamentos para discussdo das manifestacOes e trajetos particulares de
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cada caso concreto e os elementos viabilizadores de uma andlise de alcance mais geral.

Explicitada esta perspectivametodol 6gica, suaanalise recuperaastransformagdes mais gerais da estrutu-
ra socio-econémicarural na Espanha, recorrendo ainformagdes de outros paises, especial mente dos paises
desenvolvidos, parasingularizar ou generalizar os processos espanhéis. Damesmaforma, analisaasdiferen-
tes politicas estatais em relacéo aagricultura, aosatores sociaisdo meio rural e as suas organizacfes. Mostra,
entdo, como o projeto modernizador produtivista se vé questionado pelas novas regulacfes e exigéncias
supra-nacionais e tende a ser reformado na direcdo de politicas informadas por perspectivas de desenvolvi-
mento sustentavel.

O rural como construto social foi objeto, nesta histéria de transformacfes, de diferentes valoracdes
culturais. No contexto europeu, Entrena Duran fala de viagens de ida e volta ao rural, onde tendéncias de
ruralizacdo e desrularizacdo formam as bases para a desval orizagdo ou revalorizacdo do rural. A tendéncia
dominante, inspiradanos cléssicos da Sociol ogia, foi ade rejeicdo da sociedade tradicional fundamentalmen-
terural em nome damodernizacdo, vista, namaior parte dasanalises (0 autor recuperaaqui Spencer, Durkheim,
Marx), como portadorade niveis superiores de civilizagdo — resguardadas as diferencas contundentes entre
asdistintasteorias. Mostra as nuancas menos otimistas de Ténnies e de Weber e relativiza estamesmavisao
em Durkheim para chegar ao pensamento conservador e populista que trazem, ao contrério, concepcdes
criticas @ modernidade e idealizadoras do mundo rural tradicional. No ambito da Sociologia Rural, estas
concepcOes deram base para asteorias damodernizag8o, paraas vérias versdes dateoriado continuumrural -
urbano e para perspectivas criticas destas visdes que, no entanto, ndo deixaram de reproduzir a conotagcdo
pejorativa do rural — explicando-o pelas suas caréncias e caracteristicas contrastantes com o urbano-
industrial.

A construcdo social do rural naatualidade tem refletido a fluidez dos seus limites com o urbano e o fato
fundamental de que os processos econdmicos, sociais, culturais e simbdlicos que os envolvem — aambos —
e dao suafeico de heteronomia, perdade protagonismo e desarticul agdo socioecondmica, tém aver com sua
crescente insercdo no mundo globalizado. Os efeitos de desterritorializago das relacfes sociais e dasiden-
tidades coletivaeindividual sfo evidentes: “aacao produtiva, organizativa, relacional e cultural que determi-
naa construcado do rural tem lugar, cada vez mais freqlientemente, em um cenério de alcance global, ou, ao
menos, esta altamente condi cionada pel o que acontece neste dito cendrio” (p. 173). Desterritorializacdo que
se traduz por diminuicdo dos contatos interpessoais, vinculagdo com frequiéncia mais importante com o
estranho e o de longe, em detrimento daquele ou daquilo que é proximo, gerando, conseqlientemente, um
alto grau de separacdo entre relagdes sociais, a construgao de identidades coletivas e individuais e o territo-
rio; dentro deste &mbito, ressalta o fato de que “ as ac¢les coletivas dependem menos da vontade dos atores
sociais enddgenos do seu territdrio e mais de interesses socioecondmicos exégenos e de decisdes com
efeitosanivel global, adotadas, no geral, abastante distancia’ (p. 173); traduz-se, também, por umaruptura
entre agricultura/alimentacao e o territério, em fungéo do carédter transnacional do agroalimentar e do peso
cadavez maior daindustrializac8o, daagregacdo de servicos, dacomercializagdo e dainformagéo naconfigu-
racdo deste sistema.

Entrena Duran demonstra, no entanto, que, paral elamente adesterritorializago provocada pel o processo
de globalizagdo, que ndo serestringe aos seus efeitos sobre o rural e o agroalimentar, esté se registrando, em
vérios paises, umaredescobertado local — nos seus entornosrural e urbano —, impulsionada por habitantes
urbanos em busca de outro modo de vida, por politicas publicas ou iniciativas mais ou menos espontaneas de
desenvolvimento, no sentido da promog&o de descentralizacBes industriais e de servicos e do aproveitamen-
to de potencialidades produtivas ociosas e de outras possibilidades de mobilizacdo de recursos locais
inaproveitados. Pretendem configurar, na localidade, espacos de trabalho, de vida e de integracéo
socioecondmica que possibilitem a emergéncia de outras identidades individuais e coletivas. Tentativas de
reterritorializagfo, ligadas a propostas de desenvolvimento local sustentével, que podem funcionar como um
novo mito idealizador do rural e no ocultamento de suas assimetrias, crises e dominagdes/subordinacdes.

Naesteiada atual tendéncia das Ciéncias Sociais voltadas para areflexéo sobre o rural eaagricultura, o
livro de Entrena Duran constitui uma interessante e aprofundada reflex&o sobre os processos recentes que
redefinem o espaco e 0o modo de configuracdo daruralidade nadinémicaatual daglobalizacdo. Também éde
extremavalia o retrospecto que faz das construgfes sociais do rural em diferentes momentos/espacos de seu
desenvolvimento, inclusive sua sintese das concepcgdes tedricas articuladas a estas construgdes. Para 0
leitor brasileiro, as andlises do caso espanhol trazem luz sobre a singularidade espanhola no ambito da
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Europa, em funcdo exatamente do peso dos grandes proprietérios de terra na formulagéo de politicas de
Estado, importéncia que se estendeu além de meados deste século.

Talvez suamaisinteressante reflexao ndo tenha sido ressaltada pel o préprio autor: trata-se do fendbmeno
dorenascimento rural edalocalidade (cf. KAISER, 1990, CNRS, 1986; WANDERLEY, 1997) edarecuperacéo
daimportanciado territério justamente em tempos de globalizagdo (cf. HERVIEU, 1998, LAMARCHE, 1993 e
1998; ABRAMOVAY, 1998; FERREIRA eBRANDENBURG, 1998).

Sem deixar de mencionar estes fendmenos, Entrena Duran centra-se e da preferéncia a hipétese da
desterritorializacao e seus efeitos, muitos questionaveis diante do fato de que o seu ponto de partida, se ndo
€ equivocado, esta superestimado no texto. Autarquia e singularidade absoluta ndo séo fei¢des do rural ha
muito tempo, e em alguns aspectos nunca o foram. O desenvolvimento do capitalismo na agricultura e a
conseqliente dominagdo daindustria sobre o agricola datam de sécul os e foram crescentemente acentuando
a desterritorializacdo de parte da dindmica do agro-alimentar, a medida em que se desenvolvida a
internacionalizacdo do capital. A globalizacdo acentua este processo, mas justamente a produgdo agricola
ainda é um setor que depende grandemente de suainsercdo em um territério — suas atividades basicas e sua
teiaderelacdes se fundaem espacoslocais, por mais mundializadas que sejam asinfluéncias e determinactes
gue configurem o agro-alimentar como um todo. Para além do rural, também esta amplamente discutida na
literaturaaimportanciado local — e do nacional — como espacos de sociabilidades, constituicdo deidenti-
dades e enfrentamentos entre grupos e classes sociais, como espacos, portanto, de acéo coletiva, a despeito
dos deslocamentos de féruns maiores de decisdo para instancias supranacionais.

Obviamente o autor ndo desconhece isto, mas sua andlise acaba néo ressaltando a importéncia desta
outra face das dindmicas do mundo globalizado, o que transmite por vezes a impressdo, a despeito de sua
contundente critica as vérias concepgdes inspiradas no evol ucionismo, de estar imbuido de um certo pressu-
posto de inevitabilidade e linearidade das mudancas geradas pel a gl obalizac&o, vista como fendmeno social
total, determinante e homogeinizador de todas as esferas da vida social.

Inclusive namanutenc&o do rural -agricola, aglobalizacdo pode abrir oportunidades parasuarevitalizagéo,
ao fazer chegar aosterritorioslocais novas demandas de qualidade e de produtos que podem ser compativeis
com o perfil de segmentosdaagriculturafamiliar. Em paisescomo o Brasil e outrosdaAméricalL atina, aluta
pelaterra e pela volta as atividades de agricultura, protagonizada por milhares de agricultores sem-terra e
trabalhadores urbanos desempregados, constitui um manifestac&o de reconstrucéo do rural como espaco e
modo de ocupagdo, de vida e de formacdo de novas identidades. Ao rural-agricola se acrescentam as novas
atividades néo agricolas que podem reconstruir o territério, numacrescente integragdo do rural com o urbano
ecomonéolocal.

Diante destes fenémenos, imp&e-se um continuado esforco de compreenséo da construcéo social do rural
naatualidade. Um outro rural, portador de singularidades que permitem continuar denominando-o como tal,
mas, a0 mesmo tempo, expressao de todos os processos de integracao, fluidez e crise que marcam o mundo
contemporaneo.

Recebido para publicacdo em marco de 1999.

AngelaDuarte Damasceno Ferreira(angela@humanas.ufpr.br) € Doutoraem SociologiapelaUniversidade de
ParisIlI/IHEAL e Professorado Departamento de Ciéncias Sociais daUniversidade Federal do Parana.
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MENDONCA, Sonia Regina dé ruralismo brasileiro (1888-1931)Sédo Paulo : HUCITEC,
1997.

RURALISMO E HEGEMONIA
NA PRIMEIRA REPUBLICA

Renato Monseff Perissinotto
Universidade Federal do Parana

O livro de Sonia Regina de Mendonga é uma versao modificada, significativamente reduzida, de
de doutorament®uralismo: agricultura, poder e Estado na Primeira Republidefendida em 1990 nc
Departamento de Historia da Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da Universidad
Paulo.

Embora o “ruralismo” seja definido como uma rea¢éo ao avanco da industrializacdo e da urbaniz
periodo em pauta e uma reafirmacao da vocacgédo agraria do Pais, a autora ndo pretende aborda-lo
tradicional, isto €, como uma mera ideologia reaciondria, mas sim como um conjunto de praticas e rej
¢Oes dos setores dominantes ndo-hegemonicos, praticas e representacdes estas que produzir
politicos bem concretos sobre a estrutura institucional do Estado republicano. A tese geral € que o r
€ um momento da constru¢do da hegemonia paulista, mais especificamente, 0 momento da incorpor
fracdo hegeménica dos interesses das “fragcfes dominadas da classe dominante brasileira”, cuja
orientava-se para o mercado interno. Para comprovar a sua tese, a autora apresenta uma pesquis
exaustiva, cujos resultados estdo sintetizados numa seqiiéncia de quadros e tabelas reproduzidos
do livro.

O primeiro capitulo do livro — “A reacdo ruralista” — cumpre o objetivo de apresentar uma defi
sistematizada do seu objeto de estudo: 0 movimento ruralista. Dessa forma, nascido no final do séc
num momento de expansao da urbanizagéo, o ruralismo é definido pela autora como “um movimentc
gia politicos, produzido por agentes sociais concretos, econdmica e socialmente situados numa de
tura de classes” (p. 26) ou como “um movimento de institucionalizagao, em nivel da sociedade ci
sociedade politica, da diferenciacéo dos interesses agrarios no Brasil, ocorrido entre o fim da escra
duas primeira décadas do século atual, unificado pelo fim Ultimo de restaocacdo agricola do pais
mediante aiversificacdo da agricultura nacionalp. 27, grifos no original). Portanto, trata-se de L
movimento, e ndo apenas de uma ideologia, que representava os interesses dos setores dominan
0s) da sociedade brasileira, porém nao-hegemonicos (isto é, ndo-vinculados a exportacao do caf
esséncia do mo-vimento residir na reacdo a industrializacdo, o que se daria através da reafirmacac
vocacgao agraria, e na recusa do exclusivismo do café, o que se expressaria na defesa da dive
agricola. O movimento, ainda que perpassado por divergéncias internas, seria unificado em torno de
objetivos maximos.

O segundo capitulo — “Conservar, ampliando e aumentando” — consiste no estudo da assoc
classe que constituiu-se no representante por exceléncia do movimento ruralista: a Sociedade Na
Agricultura (SNA). A escolha dessa entidade justifica-se, segundo a autora, pela sua abrangéncia efe
nacional (em oposicao as associacdes paulistas que, apesar de se definirem como nacionais, repr
essencialmente os interesses dos exportadores de café, como é o caso da Sociedade Rural Brasi
pioneirismo da sua iniciativa no periodo em estudo e pela eficacia de sua acdo, mostrando-se
interferir efetivamente na dindmica de funcionamento e construcao do Estado republicano (p. 39). O
apresenta um histérico do surgimento e do desenvolvimento da SNA, procurando mostrar como a be
dessa entidade residia em setores agrarios vinculados ao mercado interno, sendo representativa
das regides Norte, Nordeste e Sul do Brasil (p. 47). Essa base social refletia-se tanto na composicéo
diretorias da SNA, quanto nas bandeiras defendidas pela associacéo (p. 50).

O capitulo terceiro — “O mundo rural: diagndstico de um estado” — tem o propésito de analisar &
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discursiva do ruralismo e identificar o diagnostico feito pelos seus agentes dos problemas da ag
brasileira. Ser4 a partir dele que se podera compreender as propostas do movimento para a st
problema agrario. Para cumprir o seu objetivo, Mendonca analisa um elenco surpreendente de €
monografias agricolas, produzidas na sua esmagadora maioria por membros da SNA (as fontes
estdo reproduzidas na nota 2 do capitulo em questdo). A autora identifica, assim, os temas predo
nesses trabalhos (crédito agricola, diversificacdo produtiva e educacéo rural) e a origem ocupaci
seus autores, em grande parte burocratas ligados ao Ministério da Agricultura, Industria e Comércio
(p. 66 e 67), que, segundo a autora, era a sede estatal do ruralismo. Segundo esses trabalhos, o gra
Brasil era o0 atraso de sua agricultura (em oposi¢cdo a modernizacdo constante do mundo urbano), a
gue condenava 0 campo a uma permanente situacdo de crise. A solucdo estaria no abandono de
produtivas arcaicas e rotineiras e na sua substituicdo por uma agricultura cientifica, baseada na téc
experimentacéo; estaria também no processo de educacédo do trabalhador nacional, submerso na i
desde tempos imemoriais; passaria ainda pela protecdo a producéo agraria nacional, verdadeira
abandonando o tratamento especial até entdo dado a inddstria, e, por fim, como era de se esperar, a
do atraso passava necessariamente pelo fim da monocultura e pela diversificagdo da agricultura bra
agente por exceléncia desse processo seria o agrénomo.

Feito o diagnéstico, era preciso propor as estratégias para a superacdo dos nossos males ag
guarto capitulo — “A vocacdo eminentemente agricola do Brasil: a ordem a servi¢o do progresso” —
se exatamente a esse ponto. Quais deveriam ser as medidas adotadas para que a diversificacéo
protecdo, a modernizacdo da agricultura e o fortalecimento de nossa vocacao agraria se efetivz
medidas seriam quatro: o povoamento/coloniza¢éo, a educacdo, a modernizacao/racionaliza¢ao pro
crédito/cooperativismo. Este capitulo faz uma anélise detalhada de como os agentes do ruralismo p
essas solucdes para o problema agrario brasileiro.

O quinto capitulo — “Ceres e a politica” — procura mostrar como 0 movimento ruralista teve res:
cias no mundo do governo ou, mais especificamente, como 0 movimento ruralista se inscreveu no a
“Sociedade Politica”. Aqui, o objeto de estudo central é a histéria de constituicdo do MAIC, pois,
autora, este ramo do aparelho estatal brasileiro constituiu-Eeumdos interesses das fracdes agrari
dominantes ndo-hegemadnicas, isto é, aquelas fracbes desvinculadas do complexo cafeeiro pauli
capitulo analisa, assim, um momento importante no processo de constituicdo da hegemonia durante ¢
Republica na medida em que a criacao e consolidacdo do MAIC contribuiu para a “cimentacao ideol¢
bloco no poder” (p. 134). Através de um estudo da génese histérica do MAIC e da composicao
guadros, Mendonga procura mostrar que 0s interesses por detras desse processo sdo aquele
representados pela SNA, ligados ao eixo Rio-Sul-Nordeste (p. 132).

No sexto e dltimo capitulo — “A politica de Ceres” — séo analisados a agdo do MAIC e os
preferencialmente tratados pelo Ministério: a questéo da arregimentacao de méo-de-obra rural, o prol
ensino agricola e o tema da diversificagdo/modernizagdo produtiva (p. 137). Como vimos acima, ess
temas por exceléncia do movimento ruralista. Dessa forma, a autora procura mostrar a eficacia politi
movimento, que mais do que produzir um discurso, mais do que promover a associa¢cao dos seus cc
tes através da SNA, conseguiu inscrever os seus interesses na propria materialidade do Estado rey
Por essa razao é que o ruralismo ndo pode ser considerado apenas como uma “ideologia reflexa c
processos de urbanizacao e industrializacdo” (p. 177).

O livro de Sonia Regina de Mendonga merece, porém, algo mais do que um breve resumo de su:
pais posicdes por ser um trabalho inovador, pleno de descobertas e sugestdes para um entendim
exato do periodo que estuda. De saida, o trabalho reforga a opiniao corrente entre os historiadores ¢
dado periodo histérico jamais poderd ser definitivamente estudado. N&o que o seu trabalho seja o p
tratar de setores néo vinculados ao complexo cafeeiro. Muitos ja o fizeram. Contudo, parece-me ser o
a abordar esta outra dimenséo da Primeira Republica a partir de uma perspectiva mais ampla, isto &, c
integrante do processo de constituicdo da hegemonia paulista. A autora ndo se limita a um estudo mol
da economia regional do algodéo, do cacau, do chargue etc., mas procura mostrar como esses int
articulavam com aquele processo. Dessa forma, seguindo a tradigcdo gramsciana, Mendonchetieoue ¢
nia paulista ndo se resumia a busca de politicas publicas que beneficiassem os interesses ligados a
xo cafeeiro, mas implicava, ao mesmo tempo, na incorporacéo dos interesses "secundarios" do
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podet com vistas a consolidar a sua dominagéo. Na medida em que qualquer hegemonia € tarr
processo de integracdo/cooptacdo dos interesses ndo-hegemdnicos, torna-se fundamental es
outra dimenséo para se compreender mais exatamente o periodo em questdo. Assim, no trabalho de
¢a, o0 estudo do ruralismo, da SNA, das monografias técnicas e do MAIC ndo se perde como uma p
¢do em si mesma, empiricista e meramente descritiva, reduzida a coleta de dados sobre o0 seu objeto
mas estéa inserido numa perspectiva teorico-interpretativa que confere sentido as informacdées (abi
diga-se de passagem) contidas no livro. Este €, ao meu ver, 0 maior mérito do seu trabalho, pois cul
um duplo papel: de um lado, confere o tom de grande originalidade a andlise; de outro, mostra que o
historiador € mais interessante do que pressupde 0 senso comum.

Mas h& ainda outros elementos originais no trabalho de Mendoncga. Ao estudar o movimento rur
autora mostra que a politica republicana, no periodo de 1889-1930, ndo se reduzia ao jogo partidar
analise da SNA e de como esta entidade promoveu a criacdo do MAIC e, através dele, a institucior
dos “interesses ruralistas” no &mbito do aparelho estatal, revela claramente, como nota varias vezes
autora (ver pp. 38, 43-44 e 61), que uma plena compreenséao da politica republicana deve ir além de ur
do jogo politico entre os partidos dominantes regionais. O partido ndo é, portanto, como normalmn
pensa no caso em questdo, o Unico meio de ligacdo entre interesses societais, no caso interesse:
e o Estado. O fato é que, se centrarmos a nossa atencdo exclusivamente sobre a politica partida
entenderemos a criacdo do MAIC e, portanto, jamais entenderemos plenamente o processo his
consolidacdo da hegemonia do complexo cafeeiro. Vale ressaltar mais uma vez que é a perspectiva c
seu trabalho — o estudo dos setores ndo-hegembnicos como uma faceta fundamental da prépria h
— que coloca no centro de sua andlise objetos de estudo antes ignorados ou relegados a um
apenas secundaria pela historiografia.

O trabalho de Sonia Regina de Mendoncga € também uma contribuicéo original ao estudo das fc
representacdo de interesse no periodo em questdo. Ao estudar a SNA como a entidade de classe ¢
os interesses do setor ndo-hegemonico das classes e fracfes dominantes no periodo em questao ¢
associacao inscreve tais interesses no MAIC, Mendonga mostra que o “ruralismo” muito contribuiu
instauracdo de préticas institucionais que viriam a predominar no periodo posterior a Revolucéo ¢
especialmente depois de 1937. A autora esta se referinmir@mrativismocomo um projeto claramentt
presente em alguns setores do ruralismo (p. 111). Assim, o parlamento e a Presidéncia ndo séo, n:
Republica, os Unicos espacos institucionais em que interesses sociais sao representados. O MAIC
gue simplesmente responder aos estimulos vindos do movimento ruralista, realiza uma ver
institucionalizac&o dos interesses das chamadas “oligarquias bagageiras” no interior do aparelh
Esse processo veio acompanhado de uma mudanca na visao desses setores acerca do papel
Assim, o liberalismo foi cada vez mais cedendo espa¢o para uma concepgao que aceitava mais
intervencao do Estado no redesenhamento da Nacgdo. Esta passaria a ser entendida ndo como uma
de individuos, mas como um individuo coletivo, representado pelo Estado (p. 179). Ao fazé-lo, nota M
¢a, o proprio aparelho estatal se fortaleceu como ator politico, e mais especificamente como ator
autoritario, que buscava, no caso em questéo, desenhar, de cima para baixo, o espaco agrario brasile
de praxe, os trabalhadores rurais estariam ausentes desse processo (ver caps. V e VI). Assim, residk
outra originalidade: a Primeira Republica ndo é mais vista como o interregno liberal, caracterizado
“Estado fraco”, espremido entre dois periodos tipicamente “estatistas” da histéria brasileira, o Imp
p6s-1936.

O livro de Sonia Regina de Mendonca tem, contudo, alguns problemas que merecem comentario:
se refere a exposigdo formal do texto, creio que faltou uma apresentagéo inicial que deixasse claro os
os tedricos da autora. Como disse acima, o trabalho em questédo ndo pretende ser uma descrigao ¢
do seu objeto de estudo, tendo Mendong¢a uma evidente preocupagdo em interpretar o periodo a par

1 O conceito de bloco no poder foi elaborado por Nicos Poulantzas e se refere a unidade das classes e fracoes

politicamente dominantes de uma dada formagdo social, unidade esta promovida pelo Estado, sob a égide da fracdo
hegemonica. Este conceito estd espalhado por toda a obra de Poulantzas. Ver especialmente Nicos Poulantzas, 1986,
pp. 133-137, em que o autor discute a relagdo entre o conceito de hegemonia e o de bloco no poder.

2 Neste ponto, Soénia Regina de Mendonga esta acompanhada por autores como REIS (1979), TOPIK (1987),
FRITSCH (1988), dentre outros.
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dada teoria. Tal elucidacao tornar-se-ia ainda mais importante tendo em vista o fato de que o livi
subproduto de sua tese de doutorado, evidentemente reduzida para atingir um publico maior. Aqu
estdo familiarizados com as discussdes tedricas que subjazem ao texto em questao, fica facil pe
intencBes da autora. Porém, ao meu ver, tais discussdes passardo desapercebidas para os leitor
para aqueles que estdo se iniciando na atividade de pesquisa. Aqueles que conhecem os deb
recentes sobre a teoria do Estado e que tém, ao mesmo tempo, uma preocupacao com a interpretag
ca, certamente se interessardo pelo livro de Mendonc¢a. Contudo, penso eu, sentir-se-ao frustrado
encontrarem nele uma discusséao tedrica mais detida, nem na forma de uma apresentacéo explicita
¢Oes da autora, nem na forma de conclusdes ou consideracdes no final do livro. Quanto a este pon
gue duas proposicdes teoricas da autora deveriam ser discutidas: o uso do conceito de “sociedade
e a idéia de que os diversos ramos do aparelho estatal sdo, na verdade, sedes de poder de classt

O primeiro conceito, de clara inspiragdo gramsciana, nao €, em nenhum momento, apresentado
explicita. Toma-se o termo “sociedade politica” simplesmente como sinénimo de “Estado”, sendo q
bém aqui ndo encontramos, em nenhum momento, uma clara definigéo. Isso, evidentemente, caus
nheza ao leitor, pois trata-se de um livro em que o Estado é parte integrante do argumento do livrc
notou Perry Anderson, as consideracdes de Gramsci sobre a relacdo entre Sociedade Civil e Estadt
sejam extremamente sugestivas, sdo bastante contraditérias. Ora “Estado” e “Sociedade Civil” sa
opostos sinbnimos deoergdoe consensaespectivamente; ora 0 consenso parece ser exercido tan
ambito da Sociedade Civil como no do Estado; por fim, em outros momentos, Estado e Sociedade (
esferas que se fundeperdendo ambas as suas especificidades (v. Anderson, 1986, pp. 21-34). Mel
parece situar-se na segunda posicdo ao enfatizar o papel fundamental do Estado no processo de ¢
ideologica da hegemonia paulista dentro do bloco no poder, mas em nenhum momento explicita ess:
e discute as pontos dibios de sua opgéo téorica

O segundo conceito trata o Estado como uma arena em que “cada ramo ou agéncia do Estado c
se em sede do poder e, nessa condicdo, representante privilegiado desta ou daquela fragéo, ou
alianca conflitante de algumas delas contra as outras” (. E22j tese por si s6 ja sugere varias questt
Antes de mais nada, se cada ramo do aparelho estatal é a sede do poder de uma dada fracéo de c
0 que assegura a inegavel unidade do aparelho estatal? Ou, dito de outra maneira, por que o Este
esfacela numa multiplicidade de aparelhos autbnomos e incoerentes? Mendonga fornece pistas |
resposta, seguindo, ao meu ver, as consideracdes do proprio Poulantzas a respeito do assunto. |
que, para a autora, a unidade do aparelho estatal é dada pela predominancia, dentro do Estado, dos
se constituem em sede do poder da fracdo hegemonica (ligada ao complexo exportador cafeeiro), not
o Ministério da Fazenda (pp. 121-122). Na medida em que este ramo se constitui em sede do poder
hegeménica (e, portanto, sede do poder de Estado), ele instaura no interior do aparelho estatal uma
gue submete ao seu comando todos os outros ramos, sedes do poder dos setores ndo-hegeménic
to, € o ramo responsavel pelo exercicio do poder de Estado, isto &, pelo atendimento dos interesst
prazo da fragdo hegeménica, que subordina todos os outros ramos estatais e, assim, garante a u
aparelho de EstafioN&o se trata aqui de mero preciosismo teérico ou pedantismo. Ao meu ver, a pers
tedrica escolhida pela autora torna importante a discusséo acima, pois, e € preciso que se diga mais
o Estado entra como variavel central na construcao do seu argumento.

A perspectiva da autora, contudo, ndo coloca apenas questbes que emanam do interior da prop
exigindo, por assim dizer, alguns desenvolvimentos internos do argumento. Além disso, a perspec

3 Entre eles estd, como notou Anderson, a incapacidade, por parte de Gramsci, de fornecer uma “demarcagio precisa
dos setores respectivos da Sociedade Civil e do Estado” e, portanto, de captar a especificidade deste dltimo. Cf.
ANDERSON, 1986, p. 33.

4 A autora usa como referéncia nesta passagem o livro de Nicos Poulantzas, O Estado, o poder, o socialismo. Para uma
formulacdo explicita dessa tese, ver também POULANTZAS, 1978, p. 81.

5 Para Poulantzas, “o Estado nio constitui no entanto um simples conjunto de pecas descartaveis: ele apresenta uma
unidade de aparelho, isso que se designa comumente pelo termo de centralizacio ou centralismo, ligada por sua vez a
unidade [...] do poder de Estado. Isso se traduz por sua politica global e macica em favor da classe ou fracio hegemonica
[...]”. Cf. POULANTZAS, 1985, p. 157.
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pauta vem sendo questionada ha algum tempo pelo seu viés essencialmente funcionalista e so
Interessa-nos aqui abordar sobretudo esse segundo aspecto, pois, ao nosso ver, ele esta ligado a
da auséncia de uma discussdo mais explicita do conceito de “Estado” no trabalho de MeGdomga
vimos acima, o “Estado”, no livro em questéo, é visto apenas como uma arena onde interesses s
mais especificamente, interesses de classe se digladiam a fim de ver seus objetivos contempla
politicas estatais. Como se percebe, se essa perspectiva, por um lado, apresenta o Estadtocosc
importante do conflito social, para o qual devemos olhar se quisermos analisar o desenvolvimento pc
tais conflitos, por outro lado anula o préprio Estado como variavel autbnoma, cujas especificidades
também contribuir para modelar a cena politica de uma dada formacéo social. A partir dessa persy
fundamental é centrar a atencao no processo de “formacéo da classe”, isto €, na sua organizacgac
representacdes e no seu movimento em direcdo ao Estado para, no interior deste, construir a sua
Portanto, se o Estado é funcdo do embate social ndo ha porque se preocupar em apresentar de forn
um conceito de Estado, seus limites e vantagens, pelo simples fato de o Estado ndo existir como
autbnoma.

A interpretacdo histérica oferecida por Mendonca também enseja algumas questdes. Como
autora tem consciéncia de que o seu objeto de estudo (notadamente o Ministério da Agricultura, In
Comeércio) ocupou no periodo uma posigéo politica secundaria. Esse fato, revelado pelas idas e \
momento de sua criacéo e pelos seus parcos orcamentos, ndo autoriza, contudo, um menosprezo p
como tem feito a historiografia até entéo, e isso porque, apesar de suas limitagdes, aquele ramo dc
estatal foi importante na consolidacdo da hegemonia na medida em que contribuiu para a cimentagé
gica do bloco no poder (p. 134). Ao meu ver, este Ultimo ponto € pouco discutido no trabalho de Me
A autora mostra de maneira convincente que o0s interesses representados pela SNA estiveram pre
criacdo e conducado do MAIC, mas analisa pouco os efeitos disso para a “cimentacgéo ideoldgica” do
poder. Ou seja, ao meu ver, a autora ndo conduz sua andlise até ao ponto de mostrar o grau de ¢
agéncia estatal em questdo no processo de consolidacdo da hegemonia paulista. Trata-se de sal
ponto o MAIC representou de fato um processo de cooptagdo dos interesses ndo-hegemaonicos e,
de construcdo do consenso no interior do bloco no poder. Talvez uma maneira de avancar ness;
fosse olhar um pouco mais detidamente para a Revolucdo de 1930. Sabemos que, apesar da partic
tenentes, o movimento de 1930 foi essencialmente o fruto de uma ciséo oligarquica, em grande parte j
pela excluséo politica sistematica dos setores ndo-hegemdnicos. Sabemos também que logo apos
¢ao, pulularam varios institutos protecionistas (do Mate, do Agtcar e do Alcool, do Algod&o etc.), rev
gue os interesses econdmicos ligados ao mercado interno tinham recebido pouca atencdo no peric
or. Podemos especular, assim, que o carater altamente excludente do “regime politico oligarquico”
fraqueza da hegemonia paulista, teria inviabilizado a cooptacéo efetiva dos setores ndo-hegemanic
do com que suas reivindica¢6es, por mais “superficiais” que fossem, ndo pudessem ser contempl:
via institucional, mas apenas pela via da “revolucdo”. Se assim foi, entdo a importancia do MAIC
“cimentacao ideolédgica do bloco no poder” teria sido menor do que a sugerida pela autora.

Por fim, é preciso dizer que se o trabalho de Sonia Regina de Mendonga sugere as questdes acir
deve ao seu carater altamente instigante, ao fato de fazer colocag¢des que levam o leitor a pensar o |
guestéo a partir de novos angulos e, sobretudo, por ndo se limitar a uma mera descricdo do seu
estudoO ruralismo brasileiro (1888-1931)evera, ao meu ver, tornar-se leitura obrigatdria para os pe:
sadores da Primeira Republica, sobretudo aqueles interessados em pensar de forma mais comple
¢Oes de subordinacao entre as fracées dominantes da formacao social brasileira naquele periodo.

Recebido para publicagao em abril de 199!

6 Os dilemas metodolégicos do estrutural-funcionalismo da andlise poulantziana ja foram analisados por varios autores
que, basicamente, apontam para o problema de se postular aprioristicamente que o Estado, ou um dos seus ramos,
deverd sempre atender aos interesses a largo prazo da fragdo hegemoénica numa dada formacio social. Cf., por exemplo,

PREZWVOSRKY, 1995 ¢ BARROW, 1993.

7 Considerar o Estado como varidvel autdbnoma nio implica, como tem mostrado o debate recente, em adotar uma
concepgdo formalista-juridicista de Estado. Cf., por exemplo, BLOCK, 1980. Para o caso brasileiro no periodo em
questdo, consultar o interessante trabalho de FRITSCH, 1988.
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ASDISPUTASPOLITICASPELO
CONTROLEDO SINDICALISMO RURAL PAULISTA

AndréaGavéo
Universidade Estadual de Campinas

S0 muitas as razfes pelas quais a leitura deste livro é imprescindivel ndo s6 para o estudioso do movi-
mento sindical brasileiro como também para os interessados em conhecer melhor as lutas sociais travadas
pelo “homem do campo”, arealidade em que ele vive e trabal ha

Em primeiro lugar, porgue trata do sindicalismo rural, que n&o tem recebido tanta atencéo por parte das
Ciéncias Sociais quanto o sindicalismo urbano. Em segundo lugar, porque analisa de forma precisa, rigorosa,
meticulosa, aimplantagcdo e a expansdo da estrutura sindical no campo e seus efeitos sobre 0 movimento
sindical dosassalariadosrurais naregido de Ribeirdo Preto (SP). Emterceiro lugar, porque procuraexplicar, de
modo original, adivisdo do sindicalismo oficial rural paulista, ocorridaapartir do final dosanos 80. Por fim,
pode-se destacar aimporténcia de se discutir os principais aspectos da estrutura oficia e suas implicactes
paraaatividade sindical justamente num momento em que essa estrutura é novamente col ocada em questéo?.

Aolongo do texto, redigido numalinguagem clarae objetiva, apartir de uma pesquisaempiricaexaustiva
e de uma discussdo bibliogréfica abrangente, o autor ndo se limita a reproduzir o que afirma a bibliografia
especializada, mas busca contrapor as diferentes versdes que cercam cada questéo, procurando refletir a
partir delas. O resultado desse processo € um trabalho minucioso de argumentagéo, em que Coletti ndo se
furtaaenfrentar asintmeras pol émicas que surgem ao longo do caminho que se prop8e a percorrer, terminan-
do por concluir de formaindependente einovadora. Assim, criticaerebate teses amplamente aceitas, como a
de que o sindicalismo rural seriaisento ao fendbmeno do peleguismo.

O peleguismo, segundo o autor, € um fendmeno inerente a estrutura sindical corporativa, namedidaem
gue aexisténcia e a sobrevivéncia das entidades sindi cais depende fundamental mente da acéo estatal. Nesse
sentido, manifesta-se tanto no meio rural quanto no urbano. O que define o peleguismo ndo é, portanto, a
adesdo aosinteresses patronais, como difunde-se geralmente, embora um sindicalista pelego possafacilmen-
te ser “ dependente e subordinado as direcdes das empresas’ (BOITO JR., 1991, p. 131-132, apud COLETTI,
1998, p. 80), umavez que sualideranca ndo resulta necessariamente do reconhecimento de sua base.

A dificuldade dessa concepcdo € justamente definir oslimites entre umalideranca pelegae umalideranca
ndo pelega. Considerando-se as caracteristicas da estruturasindical brasileira, todos os sindicatos possuem,
no limite, algum grau de dependéncia frente ao Estado. Sera que, entéo, todos os dirigentes sindicais sao
igualmente pelegos? Qual a utilidade desse conceito para distinguir as diferentes formas de atuacéo das
liderancas sindicais e os diferentes graus de dependéncia dos sindicatos perante o Estado?2

1 Fundada sobre o monopélio da representacéo, o arbitrio da Justica do Trabalho e a arrecadacdo compulséria de
recursos financeiros, a estrutura sindical corporativa tem sido alvo freqliente de criticas por parte de representantes dos
trabalhadores, do patronato e do governo. As mais recentes manifestacdes contrarias a sua manuten¢do partiram do
proprio Presidente Fernando Henrique Cardoso e de membros de seu governo (como o ex-Ministro do Trabalho,
Edward Amadeo). Para um questionamento acerca da efetividade do discurso governamental, consultar o prefacio do
livro de Coletti, de autoria de Armando Boito Jr.

2 Pois nio se pode negar que alguns sindicatos sio mais dependentes do que outros. Alguns sindicatos filiados a CUT,
por exemplo, adotaram a pratica de devolver o imposto sindical, ndo dependendo, portanto, desse recurso assegurado
pelo Estado para sua sobrevivéncia financeira, e puderam fazer isso porque desenvolveram, ao longo dos anos, um
trabalho de organizacdo e mobilizacdo de suas bases, procurando representar efetivamente os interesses dos trabalha-
dores a eles filiados.
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A dependénciafrente ao Estado |evaao desenvol vimento de um outro aspecto que caracterizao sindicalismo
rural, assim como o urbano: o legalismo. Este expressa-se ndo apenasno “ apego alei” encontrado nabase da
prética da Contag, que busca freqlientemente na Justica o respeito aos direitos trabalhistas e mantém a
obediénciaestritaalei de greve, mastambém na prépria dificul dade do sindicalismo cutista em escapar dos
limitesimpostos pelo enquadramento sindical, 0 que poderiaser feito, por exemplo, pelacriacdo de sindicatos
paralelos3. Ou seja, mais umavez pode-se tragar uma correspondéncia entre os efeitos da estrutura sindical
no campo e nacidade, aindaque aqui o legalismo sgjamenosvisivel, em virtude da préticadesenvolvidapelo
“novo sindicalismo”. Mas apesar de ndo obedecer alei de greve, de criar uma central sindical quando isso
nado erapermitido, deevitar recorrer ao dissidio coletivo paradirimir os conflitos entre patrdes e empregados,
o legalismo afetatambém o sindicalismo progressista, que buscaumasolucéo legal paraareformaou ruptura
daestruturasindical.

Uma diferenca a ser apontada entre sindicalismo rural e urbano é que enquanto no primeiro caso a
combinacdo entre peleguismo e legalismo levou ao predominio de uma prética de subserviéncia ao Estado,
imobilismo eaumaacao sindical reduzidaao assi stencialismo, no segundo caso 0 surgimento de umacorren-
te combativatornou possivel minimizar o impacto daquel es el ementos negativos.

Desse modo, pode-se concluir que embora a estrutura sindical favorega a manifestagdo dos fenémenos
acima mencionados, ela ndo os determina inexoravelmente. Isto é, se por um lado as caracteristicas da
estruturasindical sdo propicias ao surgimento do peleguismo, do legalismo e do assistencialismo, posto que
estabel ece mecani smos que asseguram a dependéncia das organi zacdes sindicais em relacdo ao Estado, por
outro lado é possivel usar as vantagens proporcionadas pela estrutura, como 0 monopdlio da representacdo
eacontribuicdo sindical compulsoria, paraumaatuagdo mais comprometida com osinteresses dostraba ha-
dores. Fai isso, alias, o que 0 “novo sindicalismo” fez, buscando organizar e mobilizar os trabalhadores,
guestionando alguns aspectos da estrutura sindical (apesar de, no geral, ter se adaptado a ela) e assumindo
uma posturacriticaem relagdo a politicaecondmicae salarial detodos osgovernos, desde asgrevesde 1978.

Voltando a questdo anteriormente colocada, a prética desenvolvida pelo “novo sindicalismo” afastou
seuslideres do pel eguismo (e do legalismo), mas ndo ostornou imunes aesses fendmenos. Além de procurar
uma nova formatacdo sindical pelas vias legais, os herdeiros desse movimento, reunidos ao redor da CUT,
tém dificuldades em passar do discurso (sustentado ha vinte anos) a prética, permanecendo presos a alguns
aspectos da estrutura sindical, no obstante as propostas apresentadas para eliminé-la®. Uma evidéncia
desse apego € que aCUT, diante darecente ofensivaneoliberal — que busca promover adesregulamentagéo
das relacfes de trabalho e a adocdo da livre negociacéo coletiva sem a garantia de direitos trabal histas —
parece ter recuado em suas criticas em relagdo a estrutura corporativa. Qual a razéo desse retrocesso? Os
sindicalistas cutistas parecem ter se convencido de que a estrutura a0 menos assegura a preservacéo de
direitos minimos, 0 que ndo ocorrerianumasituacdo de desregulamentagéo total. Como, entéo, conceber um
sindicalismo autdnomo e independente (e, portanto, completamente livre do peleguismo) se ele mantém
vinculos, por menores que sejam, com o Estado?

A influéncia do “novo sindicalismo” sobre o sindicalismo rural traz a tona os limites impostos pela
estrutura sindical a agéo reivindicativa dos trabalhadores, bem como as possibilidades de contorna-los. Ao
analisar a greve de Guariba, no interior de Sdo Paulo, em 1984, Coletti enfatiza o carater espontaneo do
movimento, ocorrido fora da data-base e completamente a margem da lel de greve de 1964, o que seria
impensavel se conduzido pelo legalismo do sindicalismo oficial. Isso s6 foi possivel porque agreve “surgiu
completamente por fora da estrutura oficial, ou sgja, foi resultado da propriainiciativa dos cortadores de
cana, independentemente dos STR [sindicatos de trabalhadores rurais] e de seus dirigentes’ (p. 179, grifos
doautor). A partir do ano seguinte, no entanto, as mobilizacdesforam canalizadas parao interior do sindicalismo
oficial, sob o controle da Fetaesp (Federagcdo dos Trabalhadores na Agricultura do Estado de S&o Paul o),
perdendo a eficiéncia antes demonstrada.

3 Apesar de, no plano do discurso, as liderancas cutistas apresentarem criticas a estrutura sindical, buscam “se manter
nas diretorias dos sindicatos oficiais [...] ou conquista-las quando estdo na oposi¢do” (RODRIGUES, 1990: 93).

4 Uma delas foi difundida nacionalmente em 1993, durante o Férum Nacional de Debate sobre Contrato Coletivo e
RelagGes de Trabalho, coordenado pelo Ministério do Trabalho, quando a CUT defendeu a adogéo do contrato coletivo
de trabalho como alternativa global a estrutura sindical corporativa (SIQUEIRA NETO E OLIVEIRA, 1996: 308-9).
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A greve de Guariba, ao mesmo tempo em que revel ou “ aincapacidade organizativae a predominanciado
assistencialismo e do peleguismo no interior do sindicalismo oficial rural do Estado de S&o Paulo” (p. 178),
exprimiu a dificuldade do sindicalismo em incorporar 0s interesses dos assalariados temporarios. Nesse
aspecto, o sindicalismo rural paulistareproduz as caracteristicas gerais do sindicalismo rura brasileiro, que
ignoraadiversidade das relagbes sociais no campo, falando em nome de “um trabal hador rural abstrato” (p.
171).

A diversidade de relagdes sociais no campo levou muitos estudiosos do sindicalismo rural — assim como
a maior parte das liderancas envolvidas — a explicar a criagdo dos sindicatos dos empregados rurais —
coexistindo ou substituindo os antigos sindicatos dos trabalhadores rurais — como resultado do conflito
de classes entre os pequenos produtores (que exerceriam o papel de lideranca na maioria das entidades
sindicais no campo) e os trabal hadores assal ariados (que agueles deveriam representar).

A criacdo de sindicatos de empregados rurais foi impulsionada pelas brechas abertas pela Constituicédo
de 1988, que eliminou a necessidade de se obter a “carta de reconhecimento” emitida pelo Ministério do
Trabalho parase fundar um sindicato. I sso facilitou o desmembramento e aformacéo de sindicatos distintos,
dividindo trabal hadores que antes pertenciam aumamesma categoria profissional ou baseterritorial. Valen-
do-se desse precedente, um grupo de sindicalistas combativos daregiéo de Ribeir&o Preto adotou ataticade
alterar os estatutos dos sindicatos de trabalhadores rurais, transformando-os em sindicatos de empregados
rurais nos municipios em que o contingente de assalariados rurais era elevado, ou criando sindicatos de
empregados rurais ao lado dos sindicatos de trabalhadores rurais ja existentes.

Ao contrério datese predominante, Coletti demonstra em seu trabalho que a constitui¢éo dos sindicatos
dos empregados rurais (e da Federagdo dos Empregados Rurais Assalariados no Estado de S&o Paulo —
Feraesp) deve-se a“ disputa politica entre, de umlado, um conjunto de liderangas progressistas e compro-
metidas com a organizacgao e luta dos trabalhadores assalariados rurais, de outro, o peleguismo estatal-
patronal representado pela Fetaesp, que impunha uma camisa-de-for¢a ao avanco do sindicalismo
combativo no campo paulista” (p. 250, grifos do autor). Em outras palavras, a tese defendida pelo autor
consideraque acriacdo de sindicatos de empregados rurais foi mais paraacomodar as liderangas proximas a
CUT, que ndo conseguiam vencer os“pelegos’ viaelei¢les, nointerior daestruturaoficial, do que resultado
do conflito entre pequenos produtores e assalariados rurais®.

Dois fatores s8o cruciais para a comprovacdo da tese defendida pelo autor: primeiro, o registro de que
muitos sindicatos de trabalhadores rurais ndo tinham mais pequenos produtores em seu quadro social;
segundo, a constatacdo de que os conflitos entre assalariados e pequenos produtores ndo eram suficientes
parajustificar a constitui¢go de um outro sindicato, dada a dupla condicéo de classe desses Ultimos, ja que
muitos trabal havam como assalariados no periodo de safrab.

Duas teses secundérias sdo desdobradas a partir desta tese principal: a de que a constitui¢éo dos sindi-
catosde empregadosrurais € umaformaprecariadaliderancacombativadriblar aunicidade sindical edeque,
justamente por isso, o discurso do conflito de interesses cumpre uma fungdo politico-ideol6gica. Ao se
atribuir o imobilismo, a apatia e 0 peleguismo dos dirigentes sindicais a sua situacdo de classe, acaba-se
ocultando o papel desempenhado pela estrutura sindical na disseminacdo desses elementos’. No caso

5 Coletti opde aqui o sindicalismo rural tradicional (pelego), representado pela Contag, ao sindicalismo combativo,
representado pela CUT, a partir de uma distingdo estabelecida na pratica de ambas as correntes sindicais, isentando o
sindicalismo cutista de peleguismo. No entanto, a Contag acabou filiando-se a CUT em 1995, “hipdtese praticamente
impensavel dez anos antes” (p. 245-6). Teria a Contag abandonado seu modelo de acdo sindical ou a CUT passado a
aceitar uma pratica que anteriormente condenava? Esta é uma questdo que, embora ndo seja fundamental para a tese do
autor, poderia ser explorada pelo texto.

6 O autor reconstréi, com muita propriedade, o processo de desenvolvimento do capitalismo no campo e seu papel para
a deterioragdo da condigdo do pequeno produtor e para a expansdo do assalariamento temporario.

7 Retomando mais uma vez a questio agui ja mencionada, poderiamos acrescentar que a constituicdo de um movimen-
to sindical combativo, preocupado com a organizagdo e a mobilizagdo dos trabalhadores, representativo de sua base e,
conseqiientemente, menos pelego (no sentido definido pelo autor), também ajuda a obscurecer o carater perverso da
estrutura sindical, pois como atribuir a estrutura a responsabilidade pelas mazelas do sindicalismo se essa mesma
estrutura possibilitou o desenvolvimento de duas correntes sindicais tdo diferentes?
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especifico do sindicalismo rural naregido de Ribeirdo Preto, o autor demonstraque ndo é asituacdo de classe
daliderancao fator responsavel pela desmobilizagdo ou moderacdo das |utas sindicais, mas que essa é uma
possibilidade decorrente das proprias caracteristicas da estrutura sindical. Ocorre que o sindicalismo
combativo, em sualutacontrao pel eguismo, ndo podiaatribui-lo aestruturaoficial, em virtude de seu préprio
comprometimento em relacéo a ela, visto que a perspectiva adotada por essa novalideranca eraa de ocupar
espacos no interior dessa mesma estrutura sindical e ndo romper com ela. Dai a utilizacéo do conflito de
interesses como um argumento ideol égico para aterar o enquadramento sindical. Nesse sentido, a criacéo
dos sindicatos de empregados rurais e da Feraesp representou umamanobrano interior daestruturasindical,
na medida em que combateu a unicidade sem que paraisso fosse necessario instaurar o pluralismo.

Entre asindmeras virtudes e contribui¢des do livro em questdo, esta € certamente umadas mais rel evan-
tes: 0 autor ndo se contentacom umaexplicacdo simplistaparaacriagdo dos sindicatos de empregadosrurais.
Pelo contrario, procurair além das aparéncias de seu objeto de estudo, mostrando ndo so porque a tese do
conflito de interesses ndo funciona, mas também qual a sua utilidade para os que dela fazem uso. Essa
utilidade, nunca é demaisrepetir, € encobrir “ o carater perverso daestruturasindical oficial, que possibilitao
imobilismo, a apatia e o peleguismo dos dirigentes sindicais’ (p. 251). Atacando o foco do problema, o
excelente trabalho de Coletti contribui para desmistificar o papel daestruturasindical e desfazer as ilusdes
dagueles que ainda defendem sua manutencdo como um “mal menor” para ostrabal hadores e suas entidades
de representacéo.

Recebido para publicacéo emabril de 1999.

AndréiaGalvéo (agal vao@obelix.unicamp.br) Mestre em Ciéncia Politicapela Universidade Estadual de Cam-
pinas (UNICAMP) e doutorandaem Ciéncias Sociai s pelamesma universidade.
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AGRICULTURA FAMILIAR:
DIVERSIDADE E ADAPTABILIDADE

Osvaldo Heller da Silva
Universidade Federal do Parana

A pesquisa empreendida por uma gabaritada equipe internacional, contando com a participacao
pesquisadores brasileiros, editada em dois volumes pela Unicamp, oferece ao publico um abrang
também profundo estudo acerca da agricultura familiar no mundo contemporéneo. A primeira parte ¢
se em um exaustivo levantamento empirico, enquanto a segunda revela-se uma fina abordagen
conceitual sobre as mdltiplas facetas da produgéo agricola familiar.

Partindo da constatagdo que de modo geral a producéo agricola €, em maior ou menor grau, ac
por unidades de producéo familiar — estabelecimentos onde a familia desempenha papel ativo na |
— 0s autores rejeitam toda a visdo evolucionista, que considera a agricultura familiar como form:
residual, transitéria ou em vias de desaparecimento. Através de uma ampla investigacdo, dem«
factualmente o espaco proprio ocupado por esta forma social de agricultura nas sociedades moderr
elas capitalistas ou socialistas, avancadas, em desenvolvimento ou periféricas. Este consistente €
pesquisa coloca uma pesada pa de cal no mito do suposto fim do rural e do agricultot.familiar

Para além deste debate tedrico-ideoldgico, evidencia-se a rica heterogeneidade e a enorme cap:
adaptacédo da agricultura de tipo familiar. A diversidade de situacgdes reflete antes as diferentes fac
mesmo objeto e ndo objetos distintos. Mas isto ndo quer dizer que a producédo familiar represente
social homogéneo, muito menos uma classe social no sentido marxista do termo. A realidade multifor
forma de producgédo é resultante da sua capacidade de adaptagdo aos diferentes ambientes hi
conjunturais.

Neste final de século, a discussédo a respeito de um outro modelo de agricultura reveste-se
urgéncia dramatica, face a crise do modelo produtivista convencional dos paises capitalistas e o0 es
mento dos sistemas agrarios coletivistas, ndo menos convencionais. O que se constata é que 0s a
mais envolvidos e dependentes do mercado sdo justamente os mais fragilizados pelas crises d
demanda. Neste quadro, praticas como o autoconsumo, a reutilizacao de produtos, a reducéo do endi
e a ajuda matua aparecem nao como signos do atraso de uma agropecuaria arcaica, mas como esil
adequacéo a condicdes adversas. A atualidade do debate est4 na razao direta do carater familiar ¢
agricultura que, como diz Maria Nazareth Wanderley, podera vir a ter um enorme potencial de desenve
to, apesar destas forgas produtivas freqiientemente serem desperdicadas. Estando dados os limit
cultura convencional, resta a nés, nacdes em desenvolvimento, encontrarmos nossa propria solugs
de continuar a seguir seja 0 modelo capitalista-produtivista, seja o0 modelo socialista-coletivista.

Para a consecucéo da pesquisa, foi elaborado um questionario comum, aplicado em treze area:

1 Tanto os apologistas do capitalismo quanto os teéricos marxistas defenderam o fim apocaliptico da agricultura
familiar na modernidade, tida como sinonimo de atraso. Ver KAUTSKY, 1968; LEAZNIN, 1982; ¢ MARX, 1980.

2 Os autores pensam a diversidade em termos de estratégia de adaptagio. Cabe indagar se em todos os casos é sempre
a agricultura familiar que compete se adaptar a situacdo? Ou serd que em alguns casos, ocupando um lugar menos
dominado, esta agricultura possa pretender que, ao contrario, seja a situacdo que deva se adaptar a ela?
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cinco paises, totalizando um universo empirico de mais de 600 agricultores conduNado®nfoque
gualitativo sem pretensdes de representatividade estatistica, mais do que paises foram investiga
exemplares de sociedades, buscando cobrir a diversidade de situacdes. Canada e Franca exem
sistemas capitalistas avancados; Brasil, um sistema capitalista dependente; Tunisia, um sistema c
em vias de desenvolvimento; e Polonia um sistema colefivista

No primeiro volume — “Uma realidade multiforme” — o objetivo foi menos uma andlise global e ir
cotejo das experiéncias e das reflexdes dos diferentes pesquisadores. Como disseram, procurava-s
do outro” para com isso enriquecer o préprio olhar.

Em que pese alguns equivocos de tradijgédesta primeira etapa do trabalho, cada autor proct
elucidar os mecanismos de funcionamento, as légicas de producao, as estratégias de reproducao
universo das representacdes construidas por distintas comunidades de agricultores familiares. Em
de pesquisa, metodologicamente, a producdo familiar foi analisada em seu conjunto, levando em
diferentes légicas e escolhas dos agricultores. Para isto foram investigados diversos sistemas: de |
fundiério, familiar, de valores e de representacéo.

Tendo como eixo o grau de integracdo ao mercado, elaborou-se uma grade de leitura, permitin
uma modelizacéo dos diferentes tipos de agricultura familiar. Isento de determinismos, observou-se a
derancia de algumas tendéncias: da autarquia para a economia de mercado, da tradicdo para a mo
N&o obstante, ficou patente que nao ha processo Unico de evolugdo historica, nem um mesmc
inexoravel para os agricultores familiares. Ha situacdes de bloqueio, como aquela vivenciada pelos a
res familiares poloneses sob o regime socialista, onde o poder central podia impedir a concentracéo
individual. Ha situacdes de ruptura, como a experimentada pela agricultura camponesa nas sociedac
trializadas.

Em primeiro lugar é preciso demarcar uma distingdo: ndo se pode confundir produgcado campon
producéo familiar. Se é verdade que a producao camponesa é familiar, nem toda producgéo familiar é c
s&. O sistema produtivo camponés tem um funcionamento bastante particularizado, equilibrands
delicada relagao producao e consumo, onde ndo ha lugar para categorias econémicas tradicionais c
ou salério, pois o objetivo perseguido é o valor de uso e néo o valor de troca

Na Franca, a agricultura familiar provém de um modelo camponés e guarda até hoje seus
socioculturais. Na Tunisia observa-se um modelo colonial de producao mercantil, utilizando méao-
externa a unidade de producado. No sul do Brasil, no Quebec ou em Saskatchewan desnuda-se ul
camponés.

Para trabalhar com esta diversidade, Lamarche concebeu a idéia de dois modelos extremos. Un
(originariamente vivido) e um ideal (idealizado pelos agricultores). A hipétese formulada entéo foi de
agricultura familiar nas economias de mercado, quanto mais préxima estiver dos modelos extrem
dificuldades de reproducédo encontrara.

O segundo volume da pesquisa — “Do mito a realidade” — constitui-se numa analise tematica tr
sal, onde é feita uma reflexdo tedrica comparativa sobre esta forma social de producdo. Nesta
trabalho os autores pretendem contribuir para a construcdo de uma teoria da agricultura familiar.

3O trabalho de campo foi realizado nas seguintes regides: Quebec e Saskatchewan (Canada); Bretanha, Marais
Poitevin e Causse Noir (Franca); Cariri na Paraiba, Leme em Sio Paulo e Ijui no Rio Grande do Sul (Brasil); Zaghouan
e Ras El Djebel (Tunisia); e Drobin, Steszew e Zator (Polonia).

4 A pesquisa de campo foi executada antes do final do regime socialista na Polonia.

50 primeiro volume apresenta problemas de tradugdo do francés para o portugués, como usar o termo “exploradores”

., « ., <

no lugar de “produtores”; “exploracio” ao invés de “unidades de producio” ou “estabelecimento”; “terrenos” no lugar

2, <« 2, <«

de “regies” ou “areas”; “pardquias” ao invés de “comunidades”; “pais” no sentido de “regidao”; “categorias de superficie”

LI <«

no lugar de “estratos de area”; e expressoes ininteligiveis como “fazenda familiar”, “proprietarios parceiros”, “geada ou
pousio da terra” e “relagdo no geral”.

6 Abramovay ja alertava para esta distingio. Cf. ABRAMOVAY, 1992.
7 A este respeito, consultar CHAYANOV, 1981.
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O atual debate francés e canadense recoloca em cena a producdo familiar, em detrimento dt
empresarial de agricultura. Na Franca, desde o final da década de 50, a modernizacao das unidades
transformou-as em eficientes e competitivas no mercado internacional. Gragas ao consenso que s
entre os representantes dos agricultores, o Estado e os industriais, foi imposto aos agricultores ¢
produtivista, sem praticamente nenhuma outra alternativa. Essa politica levou a marginalizacdo aqu
nores estabelecimentos que ndo puderam ou ndo souberam adaptar-se, resultando no éxodo ¢
Entretanto, neste pais desde 1980, o modelo produtivista atingiu seus limites, ndo podendo mais re
a ponta de lanca da politica agricola.

Devido as constantes crises de superproducao, o objetivo da atividade agropecuéria deixoadie s
zir mais para se transformar gmoduzir menoscom a finalidade de manter a renda dos produtores ru
Hoje ndo ha mais justificativas para se favorecer uma elite de agricultores, levando a marginalizacao
ao desaparecimento de 2% a 3% dos estabelecimentos “menos competitivos” a cada ano. Ess
acentuou drasticamente a desertificacdo do espac8. ramtontrario disso, o estabelecimento agrice
deveria ser concebido enquanto o lugar privilegiado de regulacdo do éxodo rural. Por seu turno, 0s
cimentos produtivistas estdo em situacao potencial de crise quase permanente, completamente de
das contingéncias externas, reduzindo de forma radical o espaco de liberdade do produtor. E a a
praticada por eles é cada vez mais intensiva e especializada, ocasionando graves problemas amb

Frente a este quadro desalentador, em Bruxelas em 1991 foi proposta uma nova definicao de
Agricola Comum: produzir menos, mais barato, poluir menos, permitindo a reprodu¢éo de um namero |
estabelecimentos agropecudrios. Todavia a reacdo francesa foi categérica: “ndo sacrificaremos no
belecimentos mais dindmicos”. Assim, tudo indica que a curto prazo ndo haverdo modificacfes sens
rumos da politica agricola no Hexagono, no maximo ocorreréo algumas adaptacdes técnicas e ecol

No Canada, a agricultura encontra-se dominada por unidades familiares relativamente grandes €
zadas. Nesta situacao, ocorreu a marginalizagdo de zonas agricolas periféricas, resultando no desaj
to dos pequenos estabelecimentos considerados ndo-rentaveis. Naquele pais, as pequenas e mé
sas rurais (PME) é que séo valorizadas socialmente. Contrastando com o caso brasileiro, la a terra é
te, ndo havendo lugar portanto para os conflitos por este meio de producéo, devido a razfes hist
baixa densidade demografica.

A pesquisa indicou também que a reconversao para uma agricultura de tipo sustentavel ja parec
vel para metade dos produtores quebequenses. Acredita-se que a capacidade de adaptacdo da
familiar esta longe de esgotar-se no Canada.

O Brasil apresenta uma realidade rural muito distinta daquela das sociedades de capitalismo a
Isto acabou imprimindo uma marca propria na producéo académica aqui realizada. Maria de Nazareth V
aponta quatro eixos ordenadores dessa producao. O primeiro diz respeito ao lugar do campesinato
dade colonial e no escravismo, desnudando-se as formas tradicionais de producéo e reproducédo do ca
O segundo tratou das perspectivas da producao familiar frente a modernizacéo da sociedade e da a
O conceito fluido de pequena producéo foi deslocado pela nogcao mais apropriada de agricultura fau
processo seletivo de modernizac&o provocou fluxos migratérios espetaculares, agravando o éxod
cidade concomitantemente ao afluxo para as novas fronteiras agricolas. O terceiro eixo abordou o sit
das fronteiras commcusde gestacao de utopias, mas também como geradora de frustraces da |
agréria, deformada em projetos de colonizagéo. A fronteira aparece como palco privilegiado de conf
torno da posse da terra. Por fim, um quarto eixo tematico debrucar-se-a sobre 0s movimentos sociais
retematizando a reforma agraria.

A Polbnia aparece como um casb generisia medida em que a agricultura privada rompe o esquen
“campo coletivizado” dos paises do Leste. A agricultura familiar monopoliza 0 mercado alimentar, tenc
autonomia financeira que, ao lado da pluriatividade, Ihe confere relativa seguranca. Contudo, com af
para uma economia de mercado a inseguranca aparece, decorrente da nova conjuntura: inflacéo, €
econbmica, desemprego, superproducéo, queda da demanda, empobrecimento e concorréncia ext
¢as ao seu peso eleitoral, os agricultores familiares foram guindados a posi¢céo de forca politica disput

8 Na Franca, a populacio rural perfazia 27% da populagao total em 1945; hoje ela nao passa dos 6%.
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Neste contexto movedico, os produtores rurais hesitam entre os fascinios de uma economia de me
contestacdo de seus efeitos indesejaveis.

O ultimo caso estudado, a Tunisia, revela uma agricultura poliforme alicercada em estabelec
familiares convivendo ao lado de grandes estabelecimentos privados, cooperativados ou estatai:
valem do trabalho assalariado. Neste jogo entre uma agricultura de subsisténcia e uma agricultura pro
a producdao familiar figura como a mal-amada. O desenvolvimento agricola tunisiano é pensado a p
grandes estabelecimentos como protagonistas preferenciais da modernizagéo. A agricultura famil
uma politica de assisténcia — e nédo de desenvolvimento —, que ndo permite sua consolidagao. E
como num filme ja visto, um programa de ajuste estrutural do FMI imp6s a reducéo da intervencao
privatizacdes e a liberalizagéo dos precos. Em decorréncia, varios projetos de ajuda aos pequenos
rurais foram suspensos. Também 4 a visdo tecnicista dominante s6 é capaz de pensar a agricultura fe
termos de manutencao da populagdo no campo, nunca em termos de produgéo agricola.

Oito tematicas transversais de discusséo percorrem todos os paises investigados. As logicas p
dos agricultores familiares aparece como um primeiro tema. O modo de funcionamento dos seus es
mentos depende dos fatores familiares e dos fatores de dependéncia, numa “sabia alquimia” entre
variaveis. A existéncia desta agricultura depende da geréncia de trés exigéncias basicas: os valores
nais, o projeto para o futura e as limitacées do ambiente.

A partir dai, faz-se mister analisar as diferentes Idgicas familiares de funcionamento das unidade
tivas. Trés temas se destacam para determinar estas l6gicas familiares: a terra, como patrimdnio famil
ferramenta de trabalho ou como objeto de especulacao; o trabalho, familiar ou assalariado; e a repro
estabelecimento, onde as estratégias podem ser muito familiar, medianamente familiar e pouco fam
posto, é preciso aquilatar o grau de dependéncia tecnolégica, financeira e do mercado. A capac
adaptacéo da agricultura familiar varia segundo o grau de dependéncia. Tendo presente que mode
lutos ndo existem, quatro paradigmas tedricos de unidades de producado foram concebidos:

1. empresapouco ou nao familiares e fortemente dependentes;

2.empresdamiliar: distingue-se do modelo anterior pela importancia primordial da familia, m
dependente do exterfyr

3. agricultura camponesa e de subsisténéimcionam mais num modelo de subsisténcia e
sobrevivéncia que campoiés

4. agricultura familiar modernamenor papel da familia e maior autoncthia

Com base nesta modeliza¢éo, percebe-se que no Canada, na Franca e na Tunisia a maior parte
cao familiar se da num sistema extensivo.

A seu turno, os agricultores familiares brasileiros revelam um pequeno grau de integracdo com o n
em compensacédo, uma grande independéncia alimentar. Aqui, 50% das unidades pesquisadas aj
uma agricultura familiar moderna, particularmente em ljui e em Leme. Nestas unidades, a no¢ao de pa
e de reproducao do estabelecimento permanecem familiares. A familia participa do trabalho
medianamente, pois recorrem regularmente ao emprego de trabalhadores assalariados. Os estabel
sdo relativamente intensivos. Prudentes em relacéo a integracdo ao mercado, estes agricultores t
estimam que o éxito de sua atividade depende da constancia, dos investimentos realizados e d«
mecanizagao.

A pesquisa revelou ainda a existéncia de zonas de transicdo. Em Leme evolui-se do modelo c:
para uma agricultura familiar moderna. Em ljui transita-se da agricultura familiar moderna para o r

C - . . . . N
9 A pesquisa revelou que as empresas dominam, com 53% da amostra. No Brasil, isto ocorre principalmente no sul.

10" Presente em todos os pafses, marginal na Franca e no Canadd, bem implantada no Brasil (21,5%), na Tunisia e na
Polénia. Para o sul do Brasil, Ivaldo Gehlen prefere utilizar a denominagido modelo caboclo ao invés de camponés. Ver
GEHLEN, 1998.

1 Bem implantada em todos os paises, com 31% dos estabelecimentos estudados.

164



REVISTA DE SOCIOLOGIA E POLITICA N° 12: 161-167 JUN. 199

empresa. Da andlise realizada pode-se inferir que as logicas familiares sdo um fator de estabilid:
agricultura, enquanto que o grau de dependéncia é um fator de adaptacao.

Um segundo tema que atravessa o conjunto das areas pesquisadas diz respeito as estratégias
adotadas pelos agricultores. A cada momento as estratégias serao funcédo das trajetdrias fundi
poderéo ser ascendentes, descendentes, marcadas por rupturas ou inversdes de tendéncias. C
uma tipologia dos agricultores familiares, segundo suas estratégias fundiarias: os resignados, os fr
os satisfeitos e os empreendedores.

Comparativamente, o Brasil apresenta as maiores taxas de pressao demografica sobre a terra. ,
tempo, fica evidente o carater conquistador dos produtores em nosso pais e a sua “deslocalizagdo
a sua propensédo a mobilidade geogréfica. No Cariri, verifica-se um importante bloqueio fundiario. |
grande “fome de terras”, mas a terra como meio de producao e ndo como territdrio patrimonial. Os br
gue tentam a aventura, que tém um comportamento mais ofensivo, obtém mais éxito. Mas a
sociocultural é grande entre os moradores nordestinos e os colonos do Rio Grande do Sul, no se
chances de levar a bom termo as estratégias de conquista. Ja no Velho Mundo, os agricultores poss|
fidelidade ao patrimonié?2

O terceiro tema transversal relevante trata das estratégias familiares de reproducao social, partict
no que compete ao destino dos filhos. Estes projetos futuros acalentados para a prole traduzem mu
a avaliacdo que os agricultores fazem da situacdo global circundante. Mostrando um senso de |
bastante grande por parte desta populacdo rural, observa-se uma ampla convergéncia entre projet
efetivamente se realiza.

Para aquilatar as diferentes aspiracdes familiares e as realidades concretas, aqui também proced
modelizacdo. As estratégias foram agrupadas em sete modelos. Dentra esteatégia ruralista,
patrimonial, exolocal e tradicionahostrou-se fortemente caracteristica de varias areas brasileiras.
filhos permanecem no campo, fora do estabelecimento paterno, enquanto as filhas migram para a ci
estratégia ruralista, patrimonial, patrilocal e tradicionalta presente no sul do Brasil, onde os filf
casados residem no estabelecimento dos pais.

As diferentes realidades familiares foram ordenadas em nove modelos. Entre 0os quais, 0
“primogénitos ndo-manuais emigrados, cacula agricultor” apareceu significativamente no nordeste b
e em ljui. Ja o modelo “filhos homens agricultores no municipio” emergiu de modo acentuado no no
em Leme. Por ultimo, o modelo “um filho homem agricultor no estabelecimento” esta presente particule
em Leme e em ljui.

No Cariri, as familias séo “exportadoras” de filhos homens, com énfase na promocgéao socio-profiss
sdo aquelas cujos filhos encontram-se bloqueados no municipio. ljui também “exporta” filhos, no er
esforco de promogédo é mais acentuado. Em Leme, as estratégias centram-se no proprio estabeleci

Verifica-se que onde ha éxodo rural os pais estimam que a salvagdo esta na fuga do campo. Nos
hemisfério sul, coube as unidades familiares financiarem a urbanizacéo. Para muitos, o éxodo apare
busca de liberdade e a recusa de um meio tido como fechado e mediocre. Para outros, significa um:
incertezas. O certo é que o destino da prole afeta o sentimento de identidade territorial ou profissit
agricultores.

Como quarta teméatica manifesta em todos os paises pesquisados, discute-se o trabalho familia
face a pluriatividade. Para abordéa-lo, também foram confeccionados modelos. Assim, nos paise:
aparece o modelo “familias extensas, parcialmente pluriativas, com trabalho assalariado”, significatiy
no Cariri e em ljui. “Pai, filho e assalariados”, ausente nos paises do norte, também ocorre no Cariri e ¢

12 Ao abordar esta tematica, Matie-Claude Maurel comete um deslize a0 afirmar que nio existiria agricultura sem
terra, nem produtor agricola sem direito de uso sobre um bem fundiario. No mesmo sentido, Maria Halamska diz que
a exploracio familiar corresponde a uma unidade de produgio agricola onde propriedade e trabalho estio intimamente
ligados a familia. Primeiro, os dltimos avangos agronémicos como a hidroponia e a biotecnologia estdo a indicar a
possibilidade real de uma agricultura sem terra. Segundo, o Brasil ¢ um exemplo nitido de que ¢é possivel sim agricultura
(e familiar) sem propriedade ¢ mesmo sem direito legal de uso da terra (o caso da posse, por exemplo).
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A “familia extensa” é forte em ljui. Os “pluriativos” sdo encontrados também no Cariri.

E importante destacar que em todos os paises estudados a pluriatividade constitui uma realida
mais importante do que uma simples retracdo de categorias marginais, numa alternativa de emergén
meno recente, em muitos lugares a pluriatividade desnuda-se como uma escolha consciente de
agricultura”, o que suscita problemas teéricos novos. Os economistas ndo conseguem explicar este
tamento irracional”, guiado pelo apego a terra, a um determinado modo de vida, que mantém uma ag
mesmo que deficitaria. E preciso se perguntar até que ponto todas as tomadas de decisdes dos a
sdo frutos de calculos racionais, de escolha de alternativas colocadas, da execucgédo de projetos. QL
da subjetividade, da magia, da fantasia, da loucura, da “irracionalidade” destes atores sociais?

Na maior parte das vezes, os pluriativos ndo constituem uma reagdo a uma situacao precaria, me
cam uma escolha de uma maneira de assegurar a subsisténcia da familia. A pluriatividade bem com
rural séo estratégias adaptativas as novas situagdes. No hemisfério norte, os pluriativos assumer
esta escolha, integram-se melhor na sociedade local, com atitudes mais positivas em relagéo as
agricolas. No sul, apresentam atitudes mais negativas vis-a-vis a sociedade local; antes de uma e
pluriatividade é encarada como um fracasso, devido a impossibilidade de seguir um caminho mal8.ag

O quinto tema investigado diz respeito a percep¢ao que o0s agricultores tém de sua profissao. A
constatacdo maior se impde: a nocdo de profissdo de agricultor é tanto mais aceita quanto ma
integracao ao mercado. A integrac¢ao ao circuito comercial significa uma maior abertura para o mun
também coloca a necessidade de valorizacdo de uma dada identidade. Esta identidade profissional
num longo caminho que vai do camponés ao agricultor.

A vida local é a sexta tematica abordada de forma transversal. Até algum tempo, associava-se €
aos chamados “estudos de comunidade”, considerado como obsoleto em nome da universalidade
moderno. Felizmente, hoje esta questdo esta sendo recolocada e, a partir da redemocratizacao
guando o poder local deixou de ser mera caixa de ressonancia do poder central, ela ganha absoluta ¢
Entre nés, é preciso entender o espaco local como o lugar privilegiado da construcédo de uma id
cidada. Urge reinventar a localidade. Numa sociedade moderna, os agricultores ndo se diluem em
disperso, mas constréem um espaco de vida, o espaco local no qual as relacdes de interconhec
revitalizam.

Ligado a isto, a propria relagdo campo-cidade era julgada secundaria, sob pretexto do “fim dc
Opondo-se a esta concepgédo determinista, os autores langam a hipotese inversa, segundo a qual ¢
sos sociais beneficiam também os espacos locais e a populagédo rural. Mas esta postura significa rer
a corrente que considera, nos paises pobres, o rural como sindnimo de precariedade. E o caso do Bl
o caracter colonial inibiu o fortalecimento das comunidades tdrais

Buscando identificar a forma como os produtores rurais sentem a localidade, quatro situacde
identificadas: a localidade fortalecida — Canada, Franca e Polbnia; a localidade dependente — ljui;
dade precaria — Cariri € Zaghouan na Tunisia; e a localidade deslocalizada — Leme e Ras el D
Tunisia.

Para compreender a relagdo da agricultura familiar com a sociedade global, sétimo tema, foram col
guatro tipos ideais: o0 camponés (dos quais 56% séo brasileiros); os produtores; os profissionais e o
nizados. Nesta tematica, poderia ter sido mais explorada ndo apenas as relagdes com a sociedade
imediata, mas ainda a situacéo destes agricultores face a emergéncia dos blocos econémicos, ques
nos dias que corre¥n

13 No Brasil, o tema da pluriatividade ¢ relativamente recente. O “Projeto Rurbano”, coordenado pelo economista da
Unicamp José Graziano da Silva esta entabulando um amplo mapeamento da pluriatividade no pais. Textos produzidos
pelo Projeto podem ser encontrados na péagina http://www.eco.unicamp.bt/projetos.

14 Curiosamente, no Brasil nés ndo temos a figura da "cidade rural", dotada de infra-estrutura social e administrativa,
mas que nem por isto perde o seu carater rural (transformando-se em urbana), como por exemplo o village francés. Cf.

WANDERLEY, 1997.
15 No caso sul-americano, ver ROMANO, 1996.
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No oitavo e Ultimo item analisado — o significado do Estado junto aos agricultores — foi enfatiz
papel decisivo que esta instituicdo pode desempenhar na evolucao da unidade de producéo familia
se essa Ultima possui uma capacidade de agir que lhe da certa autonomia. A Polénia ilustra bem es:
mia da agricultura familiar. De forma complementar, o estudo ressaltou o fato de que a histéria socic
local tem enorme peso na formacado das representacdes sobre o Estado e a politica agricola. Cak
acrescentar que, em que pese a onda neoliberal de enxugamento da maquina estatal, o Estado e
niveis ainda desempenha um papel fundamental relativamente aos agricultores familiares, em parti
termos de politicas de desenvolvimento rural nos paises periféricos.

Ao se falar em uma “outra agricultura”, de maneira subjacente a questdo ambiental, notadamente
s&o do lugar da sustentabilidade na agricultura faffijiasta colocada. Porém, acreditamos que este as
to mereceria um lugar de destaque ao lado de todos os temas abordados neste relevante estu
preciso argumentar sobre sua pertinéncia.

Recebido para publicagao em abril de 199!
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