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RESUMO

Trabalhando com a perspectiva do construcionismo social sobre a sexualidade, este artigo tem por objetivo
problematizar o surgimento das identidades sexuais modernas. Identifico, por um lado, a “inven¢do” da
homossexualidade (e, portanto, da heterossexualidade) na produgdo discursiva da sociedade vitoriana. Por
outro lado, discuto a forma em que essa nova categoria torna-se base de uma luta politica que reivindica a
diversidade sexual, enfocando principalmente a evolugdo de politicas de orienta¢do sexual na sociedade

norte-americana do século XX.

PALAVRAS-CHAVE: politica sexual; identidades sexuais, novos movimentos sociais.

"Se, como suspeito, a bissexualidade nio é somente outra orientagio sexual, e sim uma sexualidade que desfaz
a orientacio sexual como categoria, uma sexualidade que ameaca e questiona a fdcil dualidade de hetero e gay
[...] e mesmo, através de seus significados bioldgicos e fisioldgicos, as categorias de masculino e feminino,
entdo a busca de significado para a palavra “bissexual” oferece uma ligio diferente. Em vez de dar nome a uma
minoria invisivel, mal percebida, que agora encontra seu lugar ao sol, a categoria “bissexual” passa a estar,
como os proprios bissexuais, em todo lugar e em lugar nenhum. Resumindo, nio existe um “realmente”. A
questio de saber se alguém era “realmente” hetero ou “realmente” gay deixa de reconhecer a natureza da
sexualidade, que ¢ fluida, ndo fixa, ainda que complexa. A descoberta erdtica da bissexualidade é o fato de ela
revelar que a sexualidade é um processo de crescimento, transformagio e surpresa, e ndo um estado conhecivel
e estdvel".

Marjorie Garber (1997)

"Nossa cultura procura causas [...] seria tio fdcil se [a explicagdo da orientagdo sexual] se desse na biologia.
Vejo isto como muito atraente para as pessoas que nio querem ter preconceitos [...] A ciéncia ¢ nosso Deus,
de tal maneira que se a Ciéncia aprovasse [a homossexualidade], seria como se Deus desse sua aprovagio".

Jane Hobenberger, universitdria americana (apud Jan Clausen, 1997)

|. INTRODUCAO

Na atualidade, fala-se muito sobre “a dife-
renca’, a diversidade e o direito de todos a ci-
dadania — parece, de fato, que qualquer um pode
apropriar-se desse discurso, que ndo sO € agra-
davel, humanitério etc., mas também aparente-
mente muito fécil de casar com o discurso libera
da atual sociedade, na qual hd um mercado para

1" Uma primeira versio deste trabalho foi apresentada
como palestra proferida para a Pride 99 (Semana de Or-
gulho Gay), em Curitiba, em 22/06/1999, a convite do
Grupo Dignidade de Curitiba (Parand).

tudo, e portanto, um espago “para todos’. Os
excluidos sdo, por esse discurso, muito rapida-
mente incluidos, e todos caminhamos juntos na
trilha da igualdade, numa sociedade que esta
“evoluindo”.

Mas pouco se sabe, e pouco se quer saber,
sobre as relagées de poder que estdo na base da
I6gica da exclusdo; como alguns grupos foram,
de fato, excluidos do poder, dariqueza, do status
socia, e quais foram as lutas histéricas — ainda
longe de serem concluidas — que nos trouxeram
até este momento, no qual, pelo menos, tais lutas
tornaram-se“legitimas’. Minhaintencéo agui serg,
neste sentido, responder a uma série de perguntas
sobre o poder e a construcéo das “ sexualidades’
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ou identidades sexuais, partindo daidéiade que a
sexualidade d& se no &mbito dacultura —portanto,
ndo ha uma* sexualidade natura” nem umaforma
depraticar asexuaidade maisnatural do que outra;
ha sb construcées sociais e historicas da sexua
lidade, que implicam sempre determinados tipos
de encontro com o poder2. Como entdo entender
a construcdo histérica de sexualidades margi-
nalizadas, de pessoas e grupos que sdo oprimidos
pela maneira que vivem sua sexuaidade? O que
isso diz de especifico sobre a sociedade ocidental
moderna? Como e por que surgem, na segunda
metade deste século, movimentos sociais e politi-
cos articulados a partir daidentidade sexual?Qua
arelacdo desses movimentos com 0s outros novos
movimentos sociais do mesmo momento his-
torico?

Trata-se de refletir sobre uma época que reline
as caracteristicas de grande politizacdo da
sexualidade, que — como aponta a antropéloga
norte-americana Gayle Rubind3 — representa a
intensificacdo do caréter sempre politico dessa
esfera de pratica humana: “O ambito da
sexualidade [...] tem sua propria politica interna,
iniquidades e modos de opressdo. Como acontece
com outros aspectos do comportamento humano,
as formas ingtitucionais concretas da sexuaidade
humana, num espaco e tempo determinados, séo
produto da atividade humana. Elas estdo repletas
de conflitos de interesse e manobra politica, tanto
de natureza proposital quanto circunstancial.
Nesse sentido, 0 sexo é sempre politizado. H4,
porém, periodos historicos nos quais asexualidade

2 Uso aqui o termo poder no sentido da dominagio
exercida (e/ou o potencial historicamente adquirido para
exercé-la) por grupos vinculados a preservagio da ordem
social existente e os privilégios que eles mantém dentro
desta. Trata-se de um poder arraigado nas institui¢des
sociais que incluem mas ndo se limitam ao Estado, e de
relagoes de poder que se manifestam e geram resisténcia
em diversos espagos institucionais assim como no cotidia-
no. Considero que a sociedade moderna caracteriza-se por
uma forma histdrica de relagdes de poder baseada na
imbricacio de hierarquias de classe, raca e género, que a
sua vez forjam determinadas formas de organizar a sexua-
lidade, que incorporam tanto hierarquias de género quan-
to padroes burgueses de organiza¢io familiar. Existe jd
uma ampla literatura foucaultiana e feminista que apro-
funda essas questoes.

3 Pioneira feminista com grandes contribuicoes teSricas
na drea de género e de sexualidade.
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€mais contestada e abertamente politizada. Nesses
periodos, o dominio davida erdtica € efetivamente
re-negociado” (RUBIN, 1998, p. 100)4.

Sabemos, em grande parte a partir do nosso
encontro com ideologias ou visbes do mundo
advindas das grandes religifes ocidentais (0
catolicismo, o judaismo e o protestantismo), que
o Ocidente tem um “investimento histérico” num
tipo de sexualidade: aquela que permite a orga-
nizacdo social a partir de um determinado tipo de
familia, baseada num casal heterossexua e mono-
gamico e que restringe ou privilegia a prética se-
xual orientada para a procriacéo. Também sabe-
mos, em grande parte a partir da popularizacéo
dasidéiasde Freud, que as possibilidades humanas
de expressdo sexual se chocam constantemente
contra os limites colocados por essas formas insti-
tucionalizadas de prética sexual; o pensamento
freudiano sugere que as instituicbes que criamos
nos limitam, e nos limitam de maneiras que ins-
tituem repressdo, violéncia, mal-estar individual
e coletivo. E a nossa histéria recente afirma que
0S Mesmos processos de institucionalizacdo da
sexualidade estdo sempre em transformagao, e séo
mutaveis também porque nds os alteramos no
nosso dia-a-dia, na atividade politica, social e
cultural.

Il.O PODER DA PALAVRA: A PRODUCAO
DISCURSIVA NA CRIACAO DAS IDEN-
TIDADES SEXUAIS MODERNAS

Nas primeiras fases da formacéo da sociedade
moderna®, se o exercicio da sexualidade era
normativamente restrito ao @mbito do casamento
monogamico e subordinado aos imperativos da
procriacao, por outro lado, ndo se verificava téo
grandeinteresse naidentificacdo de outras préticas
ou formas das pessoas viverem sua sexudidade.
A sexualidade das mulheres da dlite era, em todo
caso, a mais vigiada. Para muitos outros grupos
sociais, havia uma margem de tolerancia no
exercicio da sexualidade, embora em nivel
simbdlico as préticas mais diversificadas desses
grupos servissem paraaclasse dominante se apre-

4 Tradugdo minha do inglés.

5 Trabalho aqui principalmente com dados sobre a
sociedade norte-americana, que é a que melhor conheco
e para a qual existe j& amplo material sobre a histéria das
sexualidades.
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sentar como “moralmente superior”6. Havia, entre
outras coisas, mulheres e homens que se relacio-
navam sexua mente com parceiros do mesmo sexo
gue podiam tornar-se avo de reprovagdo ou pu-
Nni¢cdo por transgressao sexual; mesmo assim, esses
atos ndo 0s marcavam como pessoas ineren-
temente ou fundamentalmente diferentes dos ou-
tros. Quer dizer, o comportamento sexual ndo
constituia um marcador ou “ determinante” da per-
sonalidade (ou “identidade”) individua (D’'EMI-
LIO, 1983).

Isso mudou somente no final do século XI1X,
momento a partir do qual algumas pessoas passam
a serem identificadas como “homossexuais’ ,
principalmente por conta de um novo discurso
médi co-cientifico preocupado com o estudo e clas-
sificacdo das patologias’. Os primeiros estudos
tentaram identificar as manifestacfes e “ causas’
da homossexuaidade com um interesse na tera-
pizacdo e normatizacao davidasexual, projeto que
formava parte do movimento de higiene social
dirigido ao controle e a regulagdo da vida das
massas urbanas. E vale apenalembrar que ndo s6
0s homossexuais eram alvo desse movimento: de
fato, as campanhas de higiene socia pertenciam a
um momento histérico que endossava a expressao
sexual quando ela acontecia consagrada pelo
vinculo matrimonial, e a estigmatizava em qual-
guer outro ambito ou contexto. Praticava-se uma
vigilancia moral no que dizia respeito atodo tipo
de comportamento sexual “diferente”, porém
alguns consideravam-se mais transgressores do

6 Entre a populagio trabalhadora, a instabilidade econ6-
mica dificultava o estabelecimento de lacos matrimoniais
mais estdveis, situagio que jd a sujeitava a acusagio de
“promiscuidade”. Os negros norte-americanos, cuja cul-
tura sexual se desenvolveu de maneiras muito menos
padronizadas do que a populagio branca e de “classe
média”, foram julgados a partir de um discurso que unia
elementos de pensamento baseados nas nogdes da supe-
rioridade européia, da inferioridade feminina e da sexua-
lidade exclusivamente procriativa.

7 Parte de um processo que se desenvolve ao longo do
século XIX, da criagio das institui¢des do “poder discipli-
nar” - novas formas coletivas de controle sobre o sujeito
e sua corporalidade. Essas institui¢des envolvem tanto
novos saberes quanto novas técnicas de controle; no caso
da sexualidade, trata-se da produgio de um discurso
médico-cientifico que veicula técnicas de intervengio e
cria os espagos particulares para tal intervencio, parti-
cularmente, o hospital e a clinica. Ver Hall (1998) sobre
os trabalhos de Michel Foucault.

gue outros. Aquilo que hoje conhecemos por “o
duplo padréo” —aaplicacdo de critériosde morali-
dade diferenciados — criavatolerancias e punicoes
diferenciados que envolviam questfes de género,
classe e raca. Por exemplo, permitia aos homens
uma licenca para atividade heterossexual fora do
casamento que era negada as mulheres. A prosti-
tuicdo de mulheres de camadas populares, desde
gue mantida dentro de certos limites, era nessa
€poca menos preocupante do que a demonstracéo
de um interesse sexual “forte” ou “precoce” numa
menina adolescente ou numa mulher de classe mé-
dia8, e tal como a homossexualidade, a sexuali-
dade feminina era sempre susceptivel de suspeita.

A intensa producdo discursiva sobre a
sexualidade ndo era monolitica nem livre de
contradicdes. A “sexologia’, nova ciéncia do
século XIX que se debrugou sobre a tarefa posi-
tivista de classificar os “tipos’ e comportamentos
sexuais, contribuiu para produzir a homos-
sexualidade. Em grande parte, isto significou
produzi-la como condigdo patologica. No entanto,
houve também uma abordagem sexoldgica que
tentava justifica-la, argumentando que se tratava
de uma natureza diferente que algumas pessoas
possuiam, contraaqual (sendo esta* natural”) ndo
haveria porque lutar®. Foi, pois, nesse momento
gue se instituiu o “personagem” do homos-
sexual10, figura que entdo entrou num cenério

8 Na ideologia vitoriana, a crenca de que as mulheres
eram muito mais maternais do que sexuais nio era sufi-
ciente para eximi-las da vigildncia cotidiana, que se dava
em estreita relagio com a instituicio da medicina. Os
diagndsticos e o tratamento da “ninfomania” no século
XX é uma clara demonstragio disso: mulheres que
mostravam um desejo sexual ativo poderiam tornar-se
alvo de intervengdes cirtrgicas cruéis (como a remogio
do ttero, dos ovdrios, ou a clitorodetomia), que supos-
tamente iriam “curar” sua condi¢gio (ver GRONEMAN,
1994).

9 Como Clausen argumenta, “This historical ambiguity -
sex as the prisoner of science versus science as sex’s rescuer -
has never been resolved. It accounts for some of the intensity
of debates between social comstructionists, who, like Foucault,
have ofien stressed the sinister role of science, and essentialist
advocates of biological research, who hope that scientific
understanding can bhelp demystify and destigmatize same-
sex behavior” (CLAUSEN, 1997, p. 66).

10" parece que num primeiro momento enfoca-se mais o
homossexual masculino. Essa visibilidade aparentemente
pode estar relacionada com o fato da relativa exclusdo
das mulheres da esfera publica (e portanto, uma vida
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onde sua propria existéncia, e seu corpo, se tor-
nariam objeto de pesquisa, escrutinio e vigilancia,
bem como de disputas sobre sua representagdo.

Entre os trabalhos hoje mais notérios estd o
livro escrito em 1894 pel o austriaco Krafft-Ebing,
exemplo da nova perspectiva médica que buscava
estudar “as condi¢des psicoldgicas e patol bgicas
davida erdtica’. Partia da premissa que o desgjo
sexua eraem s perigoso paraa civilizacdo, sem-
pre beirando a patologia e a doenca, uma forca
gue se ndo controlada ameacaria a ordem social
sobre a qual a superioridade da cultura européia
teria se estabelecido (BRISTOW, 1997). Como a
maior parte dos seus contemporéneos, a homos-
sexualidade era para €le uma condicdo congénita.
Mesmo assim, ele ndo deixava de considerar que
existiam fatores sociais ou circunstancias espe-
cificas que poderiam conduzir as pessoas as
préticas desviantes, mencionando especificamente
gue as mulheres poderiam ter motivos sociais para
ndo desgiar a companhia dos homens (idem, p.
32-33).

O aeméo Karl Heinrich Ulrichs, autor de 12
livros sobre sexualidade escritosentre 1864 e 1879
€ CUjo objetivo era provar a “naturalidade’ das
relacbes sexuais entre homens, pensava que essa
naturalidade baseava-se numa inversio sexual
“natural”: a existéncia de pessoas com corpos
masculinos mas possuidores de um desgjo sexual
“feminino”. A concepcdo dele era a mesma que
caracteriza a grande parte do trabalho dos
sexdlogos daépoca: como, paraeles, asexudidade
ndo poderia ser pensada sendo a partir do di-
morfismo sexual (e a partir da polaridade de
género), a homossexualidade tornava-se uma
espécie de discordancia entre subjetividade e
corporalidade sexuais (idem, p. 24)

Freud, que as vezes é visto como “inimigo”
pel os movimentos homossexuais, talvez tenhasido
mal-conhecido, mais por conta do pensamento de
alguns dos seus seguidores do que através do
pensamento, de fato ambivalente, dele mesmo
(CLAUSEN, 1997). Sua perspectiva representou
um grande avanco em relacdo asexologiadaépoca

intima menos acessivel ao olhar cientifico, principalmente
antes da invencio da escuta analitica); deve também su-
gerir alguma coisa sobre a preocupagio dos primeiros
sex6logos, sendo eles mesmos, na sua grande maioria, de
sexo masculino.
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vitoriana, ja que abandonou o esquema da “inver-
sd0 sexua” e mudou o enfoque dabiologia paraa
cultura. Ele mesmo identificou, como “uma das
Obviasinjusticasdavidasocia” ofato deacultura
exigir de todos um mesmo e Unico tipo de compor-
tamento sexual. Embora se possa identificar
atitudes contraditérias de Freud em relagdo a ho-
mossexualidade, sua teoria ofereceu uma grande
contribuicdo para o pensamento critico, namedida
em que afirmava gque a heterossexualidade, tanto
como a homossexualidade, requeria explicacéo, e
gue ndo poderia ser entendida simplesmente como
0 resultado “natural” dos imperativos de repro-
ducdo humana. Colocou abissexualidade “ no cen-
tro do seu aparelho explicativo”, sugerindo que
todo ser humano é, num nivel inconsciente, pré-
disposto a bissexualidade (idem, p. 70-71), quer
dizer, um “livrejogo” das possibilidades erdticas,
gue fora do alvo das pressdes e tabus culturais,
ndo estaria atrelado a escolha de um parceiro ou
objeto de género especifico. A heterossexualidade
se aprendia, através de uma travessia edipica
muitas vezes penosall.

O que fica claro € que, a partir da segunda
metade do século X1X, iniciou-se um processo de
intensa politizagdo da sexualidade, que de fato
levou acriacdo dasidentidades sexuais modernas,
e gue mostrou gque as questdes de sexualidade,
imbricadas com as relacfes de poder de género,
classe e raga, formavam parte de um conjunto de
relacles sociais sujeitas a contestacdo. Como ja
sugeri, a “proliferagdo dos discursos’ vinculou-
Se num primeiro momento aos movimentos de
higiene social, através dos quais 0s novos grupos
profissionais de classe médiando so “trabalhavam
a servico” de uma classe dominante preocupada
com o controle das massas urbanas, sendo que se
guiavam por seus prépriosinteresses profissionais
na criacdo — e gerenciamento — de novos saberes.
Mas as preocupactes de tais grupos refletiam ao
mesmo tempo as novas condi¢cdes de vida dos
grandes centros urbanos, onde a expanséo do
mercado de trabalho e consumo e as mudancas na
ordem de género criaram novos problemas, novas
personagens e o cenario de novas lutas politicas.
Birken considera que, nesse processo, “As liber-
dades oferecidas pelos principios de mercado

11" Poder-se-ia discutir a nogio do instintivo ou do “pré-
social” em Freud, embora nio seja este o espago para tal
discussdo.
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emergentes criaram sujeitos individuais cujas
idiossincrasias poderiam ameacar a ordem socid
como um todo. A uma crescente énfase na auto-
nomia vinculou-se uma demanda correspondente
por maisleisregulatérias paracontrolar apotencia
anarquia desencadeada pela proliferacéo dos
desgos individuais’ (apud BRISTOW, 1997, p.
57-58)12. O espaco maior para aexpressio desses
“desgiosindividuais’ poderia, pois, significar mais
€SPaco para a transgressdo.

Pode-se dizer, entdo, que a mesma configu-
racdo moderna do individuo abriu espaco para a
afirmacdo de uma identidade sexual individual,
mesmo que esta se construisse como ameaca as
normas ou aos principios da ordem de sexo/género
vigente. Essa identidade encontrava apoio em um
mercado de consumo que estimulava a busca de
estilos de vida diferenciados num mundo que per-
mitia e incentivava, de certa forma, a construcéo
de uma identidade pessoal fora do dmbito do
trabalho (ZARETSKY, 1976). Porém, a0 mesmo
tempo, essa construcdo de novas identidades
também gerou fortes reacBes por parte de pessoas
e instituicdes afetadas pelo que poderia ser per-
cebido como um desafio a seu poder ou legitimi-
dade, que assim se empenharam em impor diversas
formas de control e (legislacéo, policiamento direto
e indireto etc.) ou exercer um “poder disciplinar”
sobre ostransgressores. 1Sso criou um cenario para
novas batalhas sobre politica sexual.

I11.OUT OF THE CLOSET AND INTO THE
STREETS: O SURGIMENTO DO MOQOVI-
MENTO DE LIBERTACAO HOMOSSE-
XUAL NOS EUA

Os historiadores americanos Freedman e
D’ Emilio sugerem aidentificacdo, paracadaépoca
historica, de trés elementos fundamentais que
juntos mostram como uma sociedade constréi e
organiza a sexualidade: os significados (repre-
sentacOes) sexuais (sexual meanings), 0OSSistemas
de regulagao ou controle da sexuaidade (systems
of sexual regulation) € a politica sexua (sexual
politics) (D’EMILIO & FREEDMAN, 1988, p.
XV). Iss0 nos permite identificar concretamente
0s mecanismos de operacao das rel actes de poder/
sexudidade em diversos momentos. Se, por exem-
plo, na éoca colonial nos EUA os “significados

12 Traducio minha.

sexuais’ desgualificavam a sexualidade fora de
sua relacdo com a procriagdo e o sistema de re-
gulacdo da sexualidade centrava-se naigreja e na
comunidade, no século X1X destaca-se a forma
em que o sistema de regulacdo se deu pela medi-
calizagdo da sexualidade e o vinculo das institui-
¢Bes médicas com o Estado. No século XX surgiu
e fortaleceu-se a representacéo da sexualidade
como fonte de prazer e expressdo individual, vin-
culadaaidentidade pessoal e ao seunovo “aiado”,
0 mercado. As formas “tradicionais’ (igreja, fa
milia, comunidade) e “modernas’ (o Estado, ame-
dicinaeapsiquiatria) de regulacdo da sexualidade
comegaram a ser contestadas ativamente , através
dapolitica sexual de diversos grupos que sofriam
aacdo desses sistemas. em particular, asmulheres,
as pessoas homossexuais € bissexuais, e osjovens.

A génese de novas formas de politica sexua
tomou seu grande impulso das novas formas
associativas e culturais davida urbana, e daforma
que o mercado de trabaho individualizava, até
certo ponto, a questéo da sobrevivéncia econb-
mica, diminuindo portanto o poder das familias
sobre seus membros. A nova mulher do inicio do
século vinte € um exemplo do sujeito baseado nes-
sa nova autonomia: trata-se da representacéo
cultural de umamulher enggjadanaesferapublica,
ativa em relacdo ao trabaho, ao lazer e a sexua-
lidade. Embora essaimagem esteja muito distante
da realidade da grande parte das mulheres da
€poca, indica que de fato ja estava havendo uma
mudanca em relacéo aos padrdes vitorianos de
domesticidade e subordinacéo familiar femininas.

Também em relacdo as homossexualidades, as
grandes cidades oferecerem um espaco de convi-
véncia onde pessoas com interesse erético em ou-
tras do mesmo sexo podiam se conhecer e comegar
aconstruir uma identidade. No seu livro sobre a
construcao de uma“ minoriahomossexua” nosEs-
tados Unidos, de 1940 a 1970, o historiador John
D’Emilio se debruca sobre os fatores que, pouco
apouco, foram convergindo até poder emergir essa
“minoria’, passando de subcultura até constituir-
se como grupo com uma identidade politica
prépria, € mostra como precisou de um cené&rio
social maior propicio para sua irrupgdo como
movimento socia capaz de influir na modificacéo
politica dos significados e sistemas de regulacdo
sexuais da sociedade americana.

Segundo D’ Emilio, nas grandes cidades ame-
ricanas do periodo entre as duas guerras mundiais,
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criou-se uma subcultura gay que permitiu que
algumas pessoas saissem do isolamento, do closet,
como costuma dizer-se, e desenvolvessem uma
identidade coletiva. No entanto, a participacdo nes-
setipo de milieu ainda constituia mais a excegdo
do que aregra. Para a maior parte dos homosse-
Xuai's, suaidentidade continuava sendo um segredo
bem vigiado, com o risco de sofrer grande estigma
social, rejeicdo familiar, marginalizacdo socia e
perda do emprego. Para muitos, o “segredo” era
acompanhado por sentimentos de culpa, pelainter-
nalizacdo danocéo — ainda preval ecente na socie-
dade — de que os homossexuais eram portadores
de uma condicdo individual patol égica; neste con-
texto, uma vida pautada na auto-estima e no bem-
estar psicolégico tornava-se muito dificil.

O desequilibrio temporério provocado pela Se-
gunda Guerra Mundia teve como uma das suas
consegiiéncias a desestabilizacdo de formas con-
vencionais de organizacdo da vida cotidiana e fa-
miliar. Como é amplamente sabido, 0 pds-guerra
foi um momento de ingresso macico de mulheres
no mercado detrabal ho, incluindo postos nainduis-
tria pesada que noutros momentos eram conside-
rados como trabalho inapropriado para as mu-
Iheres. A esse tipo de “desordem” na ordem de
género juntavam-se outras situages de conjuntura,
como a criagdo de espacos de interagdo exclusi-
vamente femininos e masculinos como aqueles
proporcionados pelas fungdes militares!3, operan-
do como estimulo para uma subcultura gay que
ainda precisava de espacos escondidos ou prote-
gidos para poder se manifestar.

No entanto, os tempos eram ainda muito con-
servadores. As primeiras associ agdes socio-politi-
cas de pessoas que se identificavam por sua orien-
tacdo sexual seformaram nadécada dos 50 — passo
importante num processo gradativo de formulacéo
de uma nova identidade coletiva— em pleno pés-
guerra macarthistal4. O mesmo zelo macarthista
de denunciar a “ameaca homossexua” teve, po-
rém, efeitos contraditérios: se, por um lado, conse-
guiu amedrontar pessoas cuja vontade era mini-
mizar o estigma da homossexualidade, preferindo

13" Como o foram os quartéis e os alojamentos militares,
os longos periodos de confinamento em bases, navios etc.

14O primeiro grupo organizado em defesa dos homos-
sexuais , The Mattachine Society, foi formado em 1950,
numa pequena reuniio de homens homossexuais, incluin-
do o corajoso organizador comunista Harry Hays. O livro
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viver no anonimato de uma condicéo clandestina,
teve, por outro lado, o papel deincentivar aradica-
lizacdo dos processos de formacdo de identidade
coletiva. Nas palavras de D’Emilio, “A opresséo
estigmatizada da década de 1950 exerceu influén-
cias contraditérias sobre os gays. Ao condenar
repetidamente o fendmeno, polemistas ‘anti-gay’
romperam o siléncio que existiaem torno do tema
da homossexualidade. Portanto, ampliaram-se
significativamente osrecursoscom osquaisas|és-
bi cas e 0s homossexuai s dispunham paradar signi-
ficado a sentimentos que de outra forma ficavam
pouco compreendidos. Os ataques aos homens e
mul heres apressou aarticul acéo de umaidentidade
homossexud e divulgou o fato da sua existéncia,
como uma populacdo numerosa. Ironicamente, o
esforco de erradicar os homossexuai s da sociedade
norte-americanafacilitou que os mesmos se encon-
trassem” (p. 52)15.

Durante os anos que se seguiram, houve
resisténcia a perseguicéo e a subcultura gay se
manteve através da vida socia dos bares — Unico
espaco publico de encontro para mulheres e ho-
mens homossexuais— e de alguns grupos politicos,
assim como jornais e revistas produzidos dentro e
para a comunidade gay, de circulagdo local e
nacional.

As comunidades que iam se formando tinham
também suas rachaduras . As divisdes mais im-
portantes davam-se entre os gque colocavam como
meta conquistar 0 sossego de uma “vida normal”
e os que reivindicavam adiferenca, questionando
COM IS0 a mesma normatizag¢do da vida social.
Quer dizer, para aguns, tratava-se mais de uma
guestdo individual, das possibilidades de serem
socia mente aceitos como qualquer outro cidaddo
respeitavel. Para outros, era hora de articular

de D’Emilio conta detalhadamente a histéria do surgi-
mento, evolu¢do e declinio deste e de outros grupos com
os quais se inicia 0 movimento norteamericano de liber-
tagdio homossexual. Em rela¢io a este periodo, ¢ impor-
tante ressaltar que a histeria macarthista mobilizava os
sentimentos da populagio norte-americana contra o “es-
pectro” tanto dos comunistas como dos homossexuais,
representando ambos como grande ameaga a poderosa
nagio americana. A caga-as-bruxas da época contra inte-
lectuais e artistas da esquerda norte-americana ¢, talvez,
mais conhecida hoje do que a histéria dos que sofreram
persegui¢io e perda do emprego por causa da sua orienta-
¢do sexual.

15" Traducio minha.
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politicamente a relagdo de sua condi¢cdo como
grupo oprimido como parte de umacriticaa socie-
dade norte-americana da época.

Outra diviso que comecou despontar era ade
género, namedida em que as | éshicas comegaram
a enxergar-se na sua especificidade como mu-
Iheres. Embora a condicdo comum de serem ho-
mossexuais huma cultura heterossexista pudesse
unir homens e mulheres, as |éshicas ainda tinham
gue encarar as dificuldades geradas pela subor-
dinacdo social feminina, o quecriou paraelasuma
problemética particular. A sociedade “ pés-vito-
riana’ continuava ditando regras sobre o compor-
tamento sexual e sobre espacos sociais “ apropria
dos’ para as mulheres. Os limites que se estabel-
eciam para 0 acesso feminino ao mercado de
trabalho e as profissdes faziam que a questdo da
sobrevivéncia econdmica e as possibilidades para
uma vida independente se tornassem mais dificeis
para as mulheres homossexuais do que para 0s
homens (idem, p. 93). Por outro lado, os homens
homossexuais ndo se isentavam das influéncias
da ideologia da superioridade masculina, o que
também parece ter sido um fator que conduziu a
organizacdo auténoma das mulheres.

No final dos anos 60, as condicdes da socie-
dade americana ja tinham se transformado de tal
maneira que, do clima indspito de prosperidade e
conservadorismo do pds-guerra, emergiu uma
nova conjuntura de conflito social, campo fértil
para toda uma série de novos movimentos
sociais!®, entre os quais iriam se destacar a “se-
gundaondafeminista’ e um renovado e combativo
movimento pela libertacdo gay que, com certeza,
pode se considerar como o herdeiro do trabalho
feito em décadas anteriores pelos pioneiros do

16 Embora este nio seja o espaco para discorrer sobre a
erupgio dos novos movimentos sociais nos EUA e na
Europa na década de 60, cabe ressaltar alguns antecedentes
e fatores significativos. Nos EUA, desde os anos 50 jd
vinha crescendo com grande forga o cwil rights movement,
movimento pelos direitos civis dos negros norte-america-
nos. A onda de lutas contra o imperialismo norte-america-
no e o neocolonialismo europeu em vdrias partes do
“terceiro mundo” também estimularam o protesto dos
jovens americanos contra o envolvimento norte-ame-
ricano no Vietni, que se juntou a um movimento contra-
cultural entre as novas geragdes de rejei¢io do American
way of life, elaborando uma critica anticapitalista, anticon-
sumista, e que resgatava a dignidade e os direitos de todas
as “minorias” e grupos que a sociedade norte-americana
marginalizava.

movimento homossexual. Alids, ee também re-
presentava uma ruptura com 0 mesmo, desta-
cando-se agora por sua radicalidade, quer dizer,
pela forma que incorporava a nova “cultura de
protesto” dosanos 60 (idem, p. 223), levando suas
reivindicagles paraaruaonde, com muito barulho
e a plena luz do dia, expunha sua diferenca, com
0 mesmo orgul ho que outros grupos “ minoritarios’
se faziam ver e ouvir.

Considera-se como inicio simbdlico desse
movimento a revolta de Stonewall, acontecido
numa noite de verdo em 1969, na cidade de Nova
lorque. Nessa ocasido, 0 assedio — prética comum
dos policiais que costumavam invadir os bares
gays — gerou uma violenta resisténcia que veio a
catdizar a formagdo de um movimento nacional
delibertacdo homossexual . Queisso pudesse acon-
tecer foi de fato um sinal dos tempos. outros mo-
vimentos sociais ja vinham trilhando os caminhos
da confrontacdo direta e desenvolviam uma
filosofia que incorporavaaorganizacéo das bases,
a contestacd@o politica e uma politica cultural
baseada na reivindicag@o da identidade.

A grande mudanca foi, de fato, ter se trans-
formado de uma subcultura estigmatizada, cir-
cunscrita a clandestinidade e obrigada a agir
defensivamente, em um movimento que elaborava
abertamente uma critica as relacGes sociais com
gue se oprimia e marginalizava a homosse-
xualidade. Como movimento, as atividades eram
amplas ediversas: iam desde community building,
quer dizer, a construcdo de uma comunidade al-
ternativa, com organizacdo politica, social e
empresarial préprias; incluiam aatividade cultura,
através da qual a experiéncia subjetiva de ser ho-
mossexual erareivindicada, legitimada e divulga
da; e passavam pel as estratégias voltadas areforma
das instituicdes politicas existentes, como por
exemplo as campanhas contra a discriminagcdo no
trabalho e através dalei.

Foi, etem sido, umalongabata ha, um caminho
de avangos e retrocessos. se, por exemplo, um dos
primeiros sucessos foi levar o governo federa a
eliminar sua politica de ndo dar emprego aos
homossexuais, e conseguir, junto com outros
“grupos minoritarios’, umalegisacdo geral contra
a discriminacdo, na area do direito familiar
prevalece a no¢do da familia baseada no casa
mento heterossexua que gera filhos, impedindo
0 avanco e a conguistadalegitimidade paraoutras
formas de viver a familia. Faz tempo que as
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ingtituicdes de “poder disciplinar” da medicina
foram obrigadas a retirar suas posicOes oficiais
gue equiparavam a homossexualidade a doenca e
aos disturbios psiquiétricos, porém nas escolas
publicas, qualquer tentativa, por timida que sgja,
de“democratizar” o ensino paraincluir o temada
homossexualidade como uma possibilidade hu-
mana entre outras, topa com resisténcia que pode
tornar-se violental’. A formaem que a orientacdo
sexual se entrelaca com outras relacfes sociais —
de género, racae classe social —também age sobre
0s processos de estigmatizacdo ou marginalizacéo
gue continuam operando: basta pensar na situacéo
de uma mulher negra e lésbica, sem profisséo
lucrativae com filhosparacriar, e comparé-lacom
a de um homossexua branco, com uma profissdo
prestigiosa e dinheiro para viagens e lazer.

No entanto, ndo € este 0 espaco para fazer um
balanco mais detalhado da situacdo atual, sendo
paraconcluir, retomar agui ostréselementosacima
discutidos — sistemas de regulacdo sexual, signifi-
cados e politica sexuais — que neste limiar de
século continuam como terrenos de grande con-
flito. Como sugeri acima, tanto os sistemas de re-
gulacdo “tradicionais’ quanto os“modernos’, que
em si coexistem conflituosamente, vém sendo
pressionados e modificados pelos diversos atores
e movimentos sociais da atualidade. As atividades
das feministas e do movimento gay, a influéncia
do mercado e a midia, as a¢les das igrejas e dos
grupos tradicionalistas, tém todos um papel na
formulacdo de representacdes e de politicas de
sexuaidade. O século esta chegando a seu fim,
num certo vaivém de posicionamentos e lutas pela
hegemonia, sem a certeza de quais grupos teréo
mai s sucesso em levar suaagendaparafrente, num
futuro imediato.

Dentro da mesma comunidade gay, 0s posicio-
namentos sao diversos. No caso dos EUA, parece
gue entre as mais importantes divisdes mantém-
se aguela ja historica: entre 0s mainstreamers €
0S que se autodenominam queers1® — quer dizer,

17 Basta lembrarmo-nos do furor causado alguns anos
atrds pela inclusdo no curriculo do ensino primdrio de
um livro que contava a histéria de uma menina que “tinha
duas maes.”

18 palavra da lingua inglesa que era utilizada para referir-
se pejorativamente aos homossexuais, o termo foi re-
apropriado pelo movimento gay, a maneira de auto-
afirmacio.
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0s que lutam para serem considerados “pessoas
normais’, e 0s gue se véem como pessoas que
desafiam os termos da normatividade social. A
persistente relevancia desta divergéncia diz res-
peito ao paradoxo que envolve a questdo das
identidades sexuais no NOssO momento, um para-
doxo que ndo me parece téo diferente daquele que
se observa em relacdo as identidades de génerol®.
Como tentel demonstrar, 0 mesmo processo de
congtituicdo da moderna identidade homossexua
(e também da sua contrapartida, a heterossexua-
lidade, ou mesmo umaaparente posi¢éo alternativa
da bissexuaidade) surge profundamente marcado
pelas relagBes de poder que identificamos como
opressoras. Em outras palavras, a“identidade ho-
mossexua” pode, pelo menos em parte, ser enten-
dida na sua qualidade de “produzida” por uma
préticadiscursivadeidentificacdo e controle. Por-
tanto, poderiamos imaginar que o melhor seriali-
vrar-nos dessas identidades, através da acdo poli-
tica, mas também da mesma “ desconstrucéo” dos
termosforjados no contexto detal poder: des-cons-
truindo as categorias, de certa forma estariamos
des-construindo arealidade. Defato, paraagumas
pessoas, a liberdade de ndo precisar de uma “eti-
gueta’, de ndo serem percebidas e identificadas a
partir da forma que exercem sua sexualidade, € a
liberdade amejada. Talvez, assim como para al-
guns, as categorias “homem” e “mulher” sejam
construcdes baseadas numa identidade ficticia
imposta sobre sujeitos sociais que ndo se reduzem
enem seresumem aelas?®, poderiamos considerar
gue acontradicdo inerente aumaidentidade sexua
de certa formajafoi construida a partir da “ ética
do poder”.

Mas, por outro lado, ndo é sO “o discurso” —
ou pelo menos, o discurso hegemdnico — que
constréi 0 sujeito. Como também vimos, houve
um processo politico de re-apropriacéo daidenti-
dade homossexual, por pessoas que assim reivin-
dicam sua diferenca, desafiando dessa maneira a
heteronormatividade do poder. Nesse sentido,
vemos gue assumir uma identidade pode também
ser compreendido como um ato de afirmacdo, até

19 Questao que tem gerado um debate considerdvel entre
as grandes tedricas feministas da atualidade, como Susan
Bordo e Judith Butler. Uma tentativa minha de discutir
este debate encontra-se no meu artigo, Adelman (1999).

20" Ver esta discussio em Susan Bordo (1994).
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de rebeldia, criando lagos de solidariedade com
outros que a compartilham e aceitando o desafio
deir démdeuma"“ democraciadatolerancia’, para

uma (mais) verdadeira desconstrucdo de todas as

formas de opressdo socia ingtitucionalizadas.

Recebido para publicagdo em 20 de agosto de 1999.
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