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RESUMO

Melocactus glaucescens (Cactaceae) € espécie endémicadaBahiaeestaincluidanalistadalUCN e MMA como
ameacada de extingdo. A transferéncia da condi¢do in vitro para 0 ambiente ex vitro € uma etapa critica, podendo ser
um fator limitante para a producdo das mudas micropropagadas. O objetivo deste trabalho foi analisar o efeito de
diferentes substratos e do enraizamento na aclimatizagdo de Melocactus glaucescens. As plantas propagadas in vitro
foram mantidas sob 100% de luminosidade, com regas diérias por 75 dias. Osresultados demonstraram que o substrato
adequado paraaaclimatizacéo deve conter 50% deterravegetal e 50% de areialavada; 0 tamanho minimo do diémetro
edo comprimento da parte aérea paratransferéncia paraas condi ¢coes ex vitro € de 5 mm e que as etapas de enrai zamento
invitro erustificacdo podem ser eliminadas damicropropagacdo de M. glaucescens. Estudos para demonstrar tempos
de dessecacdo dos brotos acimade 5 mm sdo necessarios, para se eliminar completamente a etapa do enraizamentoin
vitro para esta espécie.
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ABSTRACT

Effect of substrateand rooting on acclimatization of in vitro propagated
Melocactus glaucescensBuining & Brederoo

Mel ocactus glaucescens (Cactaceae) isendemic to Bahiaand isincluded in the [IUCN and MMA lists asendangered
species. Transference of in vitro culturesto ex vitro environment iscritical and can become limiting for the production
of micropropagated scions. The main objective of this work was to examine the effect of different substrates and
rooting during acclimatization of Melocactus glaucescens. The plantswerein vitro propagated and kept in 100 % light,
on daily cyclesfor 75 days. The results suggested that the best substrate should consist of 50 % soil and 50 % sand,;
plantlets should be at least 5mm in diameter and height before being transferred; and that both stepsin vitro rooting
and harding could be eliminated from micropropagation of M. glaucescens. Further studiesare still needed on desiccation
time of shoots above 5 mm so that the step of in vitro rooting can be completely eliminated.

K ey wor ds: Cabeca-de-frade, cactus, ex vitro environment, in vitro culture
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INTRODUCAO

O género Melocactus (L.) Link & Otto (Cactaceae),
conhecido como cabeca-de-frade ou coroa-de-frade, pos-
sui 37 espécies, sendo 11 espécies e 4 subespécies
endémicas da Bahia (Machado, 2009). Melocactus
glaucescens Buining & Brederoo é endémicadaregido de
Morro do Chapéu, ocorrendo em uma pequena area de
cerca de 10 km?, sendo conhecidas apenas quatro popu-
lacBes, com um numero reduzido de individuos (Taylor
2000; Taylor & Zappi, 2004).

A lista do Ministério do Meio Ambiente inclui cinco
espécies de Melocactus ameagadas de extingdo, todas
endémicas do Estado da Bahia, como M. glaucescens,
gue também estéincluidanalista de espécies ameagadas
daThelUCN Red List of Threatened Species(MMA, 2008;
IUCN, 2010).

Muitas espécies do género Melocactus sdo coletadas
deformaextrativista parafabricacdo de doces, utilizacdo
na medicina tradicional e comercializacdo como planta
ornamental, o que tem levado a umareduc&o das plantas
em seu habitat (Lambert 2006a e b; Loneet al., 2009). O
fato de osindividuos serem removidosinteiros danature-
zaagravaaameacade extingdo (Fonseca, 2004).

A micropropagacéo é umadastécnicas daculturade
tecidos vegetais mais utilizadas e que permite altastaxas
de multiplicac&o em curto periodo, espaco reduzido e
plantaslivres de patdgenos (Estrada-Lunaet al., 2008).
Paraas espécies dafamilia Cactaceae, o cultivoin vitro,
além de acelerar o crescimento das plantas, resultante
dafixagéo continuade CO, durante os periodosdiurno e
noturno, possibilita uma alternativa aretirada dos indi-
viduos do seu habitat paraacomercializagdo como plan-
ta ornamental e, consequentemente, reduz as pressoes
sobre as populagdes naturais (Escobar et al., 1986;
Hubstenberger et al., 1992; Malda et al.,1999; Retes-
Prunedaet al., 2007).

Paraas plantas obtidasin vitro, é necesséario um peri-
odo de aclimatizacdo, apds aremocao do ambientein vitro,
0 que permitird suasobrevivéncianas condicdes de culti-
vo em campo (Barboza et al., 2006). A transferéncia da
condicdo in vitro para o ambiente ex vitro é aetapamais
criticadamicropropagacéo, podendo ser um fator limitante
paraaproducéo das mudas micropropagadas de algumas
espécies, pois as plantas sdo expostas a mudancas subi-
tas nas condic¢es ambientais, sendo a perda de agua o
principal problema(Grattapaglia& Machado 1998; Rocha
etal., 2008).

A escolha de um substrato adequado reduz a mortali-
dade das plantas durante a aclimatizacdo (Moreiraet al.,
2006). O substrato exerceinfluéncianaarquiteturado sis-
temaradicular e no estado nutricional das plantas; deve
ter, portanto, a capacidade de reter umidade e de néo se
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compactar excessivamente, o que pode comprometer a
drenagem do excesso de &gua durante as irrigacles e a
manutencdo daaeragdo do sistemaradicular, afim de pos-
sibilitar o desenvolvimento satisfatorio das plantas
(Grattapaglia& Machado, 1998; Carvaho Filhoet al., 2002;
Ledl etal., 2007).

A eliminagéo da etapa do enraizamento in vitro é de-
sejavel do ponto de vista econdmico, pois reduz os cus-
tosde méo de obra, infraestrutura, espago dasalade cres-
cimento, energiael étricae meio de cultura, além de produ-
zir plantas aclimatizadas em curto periodo (Grattapaglia&
Machado, 1998; Maldaet al., 1999). Segundo esses auto-
res, 0 enraizamento ex vitro, diretamente no substrato,
produz um sistemaradicular mais desenvolvido efuncio-
nal, com maior nimero de raizes secundérias, sem afor-
macdo intermedidria de calo, que dificulta a conexdo do
sistema vascular entre caule e raiz, 0 que pode garantir
uma alta porcentagem de sobrevivéncia ap0s a transfe-
réncia para as condicdes ex vitro.

Portanto, o objetivo deste trabalho foi analisar o efei-
to de diferentes substratos e do enraizamento, na
aclimatizag&o de plantas de Mel ocactus glaucescens, pro-
pagadas in vitro.

MATERIAL EMETODOS

Efeito do substrato na aclimatizacéo dos brotos
obtidosin vitro

Os brotos de M. glaucescens, com 120 dias, foram
obtidos por organogénese direta em meio Murashige e
Skoog (M'S) (Murashige & Skoog 1962), suplementado
com 30 g L de sacarose, a partir da fragmentacéo de
plantas germinadasin vitro.

Para 0 enraizamento, os brotos com 5-10 mm foram
inoculados em tubo de ensaio (25 x 150 mm), contendo 15
mL de meio de culturaM S, com metade da concentracéo
salina, suplementado com 15 g L-* de sacarose.

Ap06s 30 dias, asraizes foram lavadas pararemover o
meio de culturaaderido, e, posteriormente, as plantas fo-
ram transferidas pararecipientes pl asticos de 50 mL, con-
tendo 45 mL dos substratos: terravegetal (T1), terrave-
getal eareialavada(2:1) (T2) eterravegeta earelalavada
(1:2) (T3).

Asplantas foram mantidas em canteiros, sob 100% de
luminosidade, com regasdiérias, utilizando-se borrifador,
e, acada7 dias, foramrealizadas regascom 8 mL de &gua.
Aos 75 dias, foram avaliados a porcentagem de sobrevi-
véncia (%S); o didmetro da parte aérea (DPA), medido
transversalmente, considerando-se a maior largura do
cladédio; o comprimento daparte aérea (CPA), medido da
base do cladadio até o apice; 0 comprimento damaior raiz
(CR) e amassa secatotal (MST). Essas varidveis foram
avaliadas com auxilio de paquimetro digital (150 mm), para
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DPA e CPA eréguamilimetrada, paraCR. A massasecafoi
determinada apds secagem em estufacom ventilagdo for-
¢ada, a60 °C, por 72 horas.

Efeito de diferentes periodos de enraizamento
na aclimatizacdo dos brotos obtidos in vitro

Os brotos de M. glaucescens com 210 dias foram
obtidos por organogénese direta em meio MS
(Murashige & Skoog 1962), suplementado com 309 L-
! de sacarose, a partir da fragmentagao de plantas ger-
minadas in vitro.

Para avaliar o efeito dos diferentes periodos de
enraizamento naaclimatizacdo, os brotos foram submeti-
dos a 4 tratamentos. (T1) dessecados em temperatura
ambiente por 4 dias e transferidos parareci pientes plasti-
cos de 50 mL, contendo 45 mL do substrato terra vegetal
eareialavada(1:1); transferidos paratubo de ensaio (25 x
150 mm), contendo 15 mL de meio de culturaMS, com
metade da concentracdo salina, suplementado com 15 g
L1 desacarosepor: 8(T2), 16 (T3) €23 (T4) dias. Apbso
periodo in vitro, os brotos, submetidos aos tratamentos
2, 3e4, foramretirados, e, quando napresencaderaizes,
estas foram lavadas para remover todo o meio de cultura
aderido. Asplantasforam transferidas pararecipientes de
50mL, contendo 45 mL do substrato: terravegetal eareia
lavada(1:1).

Antesdatransferénciaparao substrato, foram avalia-
dos o diédmetro e comprimento daparte aérea(DPA e CPA)
e a porcentagem de brotos que produziram raizes (%R),
em todos os tratamentos.

Apbs a transferéncia para o substrato, as plantas fo-
ram mantidas em canteiros, sob 100% de luminosidade,
comregasdidrias, utilizando-se borrifador e, acada7 dias,
foram realizadas regas com 8 mL de &gua. Aos 75 dias,
foram avaliados a porcentagem de sobrevivéncia (%S); o
diametro e o comprimento da parte aérea (DPA e CPA); o
comprimento damaior raiz (CR); aporcentagem de brotos
que produziramraiz (%R) e amassa secatotal (MST).

Todos os meios de cultura utilizados nesse traba ho
foram gelificadoscom 6,5 g L *de &gar, esterilizados qui-
micamente, segundo ametodologiade Teixeiraet al. (2006),
eopH foi gjustado a5,7. Ostubos de ensaio foram fecha-
doscom peliculadepolivinilcloreto (PVC).

Asculturasin vitro foram mantidasa25+3 °C, sob luz
fluorescente com radiacéo fotossintética ativa de 60
umol.m2.s? efotoperiodo del6 horas.

Para ambos os experimentos, o delineamento experi-
mental foi inteiramente casualizado, com dez repeticBese
trés plantas por repeticdo (uma planta por recipiente).

Os dados foram submetidos & andlise de variancia,
utilizando-se o0 programa estatistico Sisvar 4.3 (Ferreira,
2003). As médias foram comparadas pel o teste de Scott-
Knott, a 5% de probabilidade.

RESULTADOSE DISCUSSAO

Efeito do substrato na aclimatizacéo dos brotos
obtidos in vitro

Osvalores observados paraasobrevivénciadas plan-
tas aclimatizadas sob 100% de luminosidade, nosdiferen-
tes substratos, foram superiores a 93%, ndo havendo di-
ferenca significativa entre os tratamentos (Tabela 1). Es-
sas altas taxas de sobrevivéncia indicam que a etapa de
rustificacéo dos brotos enraizados néo € necessaria para
M. glaucescens, o quereduz o tempoinvitro e demonstra
gue a mudanga do metabolismo heterotréfico para o
autotrofico ndo é um fator limitante para a aclimatizagéo
dessa espécie (Tabela 1).

Esses resultados discordam de Rout et al. (2006), que
afirmam ser necessario haver umaaclimatizag&o gradual ,
das plantas micropropagadas, do ambiente de altaumida-
de e baixairradiancia para um ambiente inverso, capaci-
tando essas plantas a sobreviver sob condigdes climati-
cas adversas. Segundo esses autores, as plantas cresci-
dasin vitro sdo expostas a condicdes controladas, como
altas quantidades de nutrientes inorganicos e organicos,
alta umidade, baixa luminosidade e poucas trocas gaso-
sas, promovendo rapido crescimento e multiplicacdo, po-
rem induz mudangas estruturai s efisiol 6gicas nas plantas
que podem dificultar sua sobrevivéncia, quando transfe-
ridas diretamente parao campo.

A rustificac@o € a etapa da micropropagacéo que in-
duz modificagbes morfofisioldgicas nas plantas, o que
aumenta sua sobrevivéncia durante a transferéncia do
cultivoinvitro paraas condigdes ex vitro (Santana, 2003).

Asespéciesdafamilia Cactaceae possuem caracteris-
ticas especializadas para sobreviverem em ambientes &ri-
dos, tais como, a presenca de espinhos, de cera, de
parénquima aquifero, de sistemaradicular fasciculado e
de Mecanismo Acido das Crassulaceas (CAM), que re-
duzem a perda de agua (Sriskandargjah & Serek, 2004;
Arrudaet al., 2005; Khalafallaet al., 2007). Essas caracte-
risticas podem ter favorecido a independéncia da etapa
de rustificagéo e os valores atos para a sobrevivéncia
nas condicBes ex vitro. Malda et al. (1999) observaram
gue a perda de &gua apos 20 dias de aclimatizacdo néo
afetou a sobrevivéncia dos cactos Coryphanta minima e
Obregonia denegrii, e que, apds esse periodo, as plantas
iniciaram um processo de recuperacéo.

Naavaliagao do crescimento das plantas naaclimatiza-
¢80 de M. glaucescens, ndo houve diferencasignificativa
para %S, DPA e CPA, nos trés diferentes tipos de
substratos (Tabela 1). No entanto, o substrato terra vege-
tal eareia(1:1), foi, em geral, maiseficiente, visto que os
resultados observados para a varidvel CR e MST foram
significativamente maiores (30,53 mm e 46,80 mg), do que
os observados nos demais substratos (Tabela 1). O maior
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valor para CR, no substrato contendo a maior porcenta-
gem de areia, pode estar relacionado com amenor dispo-
nibilidade de nutrientes com rel agdo aos demai s substratos
testados, o que estimularia o maior crescimento em com-
primento da raiz em busca de nutri¢cdo (Cavalcanti &
Resende, 2006).

Os resultados obtidos para as variaveis CR e MST
demonstraram que o substrato adequado para o cresci-
mento, na etapa da aclimati zac&o das plantas micropropa-
gadasde M. glaucescens, deve conter 50% de terravege-
tal e 50% de areialavada. A maior porcentagem de areia
nesse substrato pode ter favorecido o melhor desenvol-
vimento das plantas, ja que suas propriedades fisicas
possibilitam umamaior aeracéo e permeabilidade do solo,
0 que fornece condi¢des para melhor enraizamento
(Cavalcanti & Resende, 2006; Loneet al., 2007).

Efeito de diferentes periodos de enraizamento
na aclimatizacdo dos brotos obtidos in vitro

Na avaliagdo realizada antes da transferéncia para o
substrato, os valores, para as variaveis DPA e CPA dos
brotos queforam mantidosin vitro apdésaexcisao (T2, T3
e T4), foram superiores aos observados para os brotos
gueforam diretamente transferidos parao substrato (T1).
Os brotos transferidos aos 8 (T2), 16 (T3) e 23 (T4) dias
apresentaram maioresvalores parao DPA, que correspon-
deu aum aumento de 23,40, 34,75 e 46,10%, respectiva-
mente, em comparacdo com os observados em T1, en-
quanto, paraCPA, o aumento foi de 29,78, 45,76 € 63,68%
(Tabela2).

Asraizessurgiram apartir da3®semana, apenasem T3
e T4, emqueosvalores paraavariavel %R no 16° diafoi
de 80%, sendo significativamente menor quando compa-

rado com os valores obtidos no 23° dia (96,67%) (Tabela
2). O periodo para o inicio do enraizamento in vitro em
meio sem regulador vegetal varia entre as diferentes es-
pécies de cactos, como observado em Ariocarpus
kotschoubeyanus (152 semana), Mammillaria san-
angelensis (23-3%emana), Turbinicarpus laui (22 sema-
na) (MatarRosaset al., 2001; Rubluo et al., 2002; Moehius-
Goldammer et al., 2003).

Com relagdo asobrevivénciadas plantas aclimatizadas,
paraostratamentos T2, T3 e T4 (90,00, 86,67 € 86,67%,
respectivamente) ndo houve diferenga significativa, en-
quanto T1 (63,33%) apresentou val ores significativamen-
te menores (Tabela 3). Esses resultados discordam dos
encontrados por Medeiroset al. (2006), que ndo observa-
ram crescimento dos brotos ndo enrai zados de Notocactus
magnificus e apenas 20% dos brotos enrai zados sobrevi-
veram no ambiente ex vitro.

Resultados semel hantes para sobrevivénciade plan-
tas regeneradas in vitro em condig¢des ex vitro foram
observados para espécies de cactos A. kotschoubeyanus
(95-100%), Escobaria minima (92%), Ferocactus
acanthodes (90%), Mammillaria pectinifera (76,3%),
Melocactus curvispinus (75%), Opuntia ellisiana
(100%), Pelecyphora aselliformis (81,3%), Pilosocereus
robinii (66% e 91,6%) e Turbinicarpus laui (94-100%)
(Ault & Blackmon, 1987; Mata-Rosaset al., 2001; Juérez
& Passera, 2002; Moebius-Goldammer et al., 2003;
Khalafallaet al., 2007; Retes-Prunedaet al., 2007; Quiala
etal., 2009).

A menor sobrevivénciadas plantas ex vitro, observa-
daem T1, pode estar relacionada com os menoresvalores
observados para as variaveis DPA e CPA analisadas, an-
tes da transferéncia desses brotos para o substrato ou da

Tabela 1. Avaliagéo das plantas micropropagadas de Mel ocactus glaucescens em diferentes substratos apds 75 dias datransferéncia
paracondicdo ex vitro. %S= Porcentagem de sobrevivéncia; DPA e CPA=diametro e comprimento daparte aérea; CR= Comprimento

damaior raiz;, MST= Massa seca total

Substrato
Terra vegetal Arcia %S DPA (mm) CPA (mm) CR (mm) MST (mg)
100% 0% 93,33a 7,11a 6,39 25,33b 25,80b
75% 25% 93,33a 7,06a 6,46a 24,50b 28,50b
50% 50% 96,67a 7,46a 6,63a 30,53a 46,80a

Médias seguidas pela mesma letra nas colunas ndo diferem significativamente entre si pelo teste Scott-Knott (p<0,05).

Tabela 2. Avaliagdo dos brotos micropropagados de Melocactus glaucescens mantidos in vitro, antes da transferéncia para o
substrato. DPA e CPA=diametro e comprimento da parte aérea; %R= porcentagem de brotos que produziram raiz

Transferéncia DPA (mm) CPA (mm) %R
T1 4,23c 4,13b Oc
T2 (8 dias) 5,22b 5,36a Oc
T3 (16 dias) 5,70b 6,02a 80,00b
T4 (23 dias) 6,18a 6,76a 96,67a

Médias seguidas pela mesma letra nas colunas néo diferem significativamente entre si pelo teste Scott-Knott (p<0,05).
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dessecacdo excessiva desses brotos apos a excisdo do
explante (Tabelas 2 e 3). O periodo de desidratagéo possi-
bilita a perda de agua acumulada em excesso durante o
cultivo in vitro, o que evita o apodrecimento das raizes
nas condicBes ex vitro (Ramirez-Malagon et al., 2007).
Para as espécies de cactos, a presenca de uma matriz
parenquimatica, que permite a distensdo e retragdo do
corpo vegetativo, dependendo dadisponibilidade de &gua,
permite que tenham capacidade de se reidratar apds o
cultivo in vitro (Mauseth, 1993; Malda et al., 1999;
Khalafallaet al., 2007). No entanto, o tempo de dessecacdo
aqueosbrotosde M. glaucescens foram submetidos nesse
trabalho, podeter sido prejudicial.

Os maiores valores observados do DPA e CPA, antes
datransferénciaparao substratoem T2, T3 e T4, refleti-
ram-se nos valores encontrados na avaliagdo do cresci-
mento ex vitro, que mostraram um aumento entre 54,50 e
82,56% para DPA e 58,43 € 103,09% paraCPA, em compa-
racéoaTl.

Parao CR, osvaoresobservadosem T2, T3eT4 (16,63,
19,00 e 21,30 mm) néo apresentaram diferencasignificati-
vaeforam superioresaT1 (10,67 mm). O mesmo compor-
tamento ocorreu paraavariavel %R, em que, paraT2, T3
eT4, osvaoresvariaram entre83,33e90% eem T1 63,33%
(Tabela3).

Essesresultados demonstram que, parao enraizamento
e aclimatizagdo de M. glaucescens, ndo € necessario 0
tratamento da planta e do substrato com fungicida, o que
discordados resultados observados por Ramirez-Malagon
et al. (2007), que demonstraram gue esses tratamentos
sdo fundamentais para espécies de cactos, por causa do
apodrecimento das raizes, que ocorre no processo de
aclimatizac&o das plantas micropropagadas.

O enraizamento ex vitro dosbrotosde M. glaucescens,
em T1 e T2, sem nenhum tratamento, demonstra que es-
tes sdo capazes de emitir raizes, independentemente da
condicdo de cultivo, assim como relatado por Ault e
Blackmon (1987), que observaram 90% de sobrevivéncia
apos transferéncia para as condigdes ex vitro dos bro-
tos néo enraizados de Ferocactus acanthodes. Malda et
al. (1999) relataram, para C. minima e O. denegrii, ndo
haver diferencanaaclimatizacdo dessas espécies, quan-
do enraizadasin vitro e ex vitro. Pérez-Mol phe-Balch et

al. (1998), ao estudarem 21 espécies de cactos, observa-
ram uma porcentagem de sobrevivéncia, ex vitro, vari-
ando de 50 a 95%, al cancada por brotos ndo enraizados,
tratados nas condi¢Bes ex vitro com uma mistura para
enraizamento comercial. Os resultados observados nes-
te trabalho discordam dos observados por Rodriguez-
Garay & Rubluo (1992) que observaram umadeficiéncia
no enraizamento in vitro dos brotos regenerados de
Aztekium ritteri.

A formagado de raizes in vitro e ex vitro em M.
glaucescens, sem a necessidade da utilizagdo de regula-
dor vegetal, indica que a concentragdo dos hormdnios
enddgenos € suficiente para promover a formacéo das
raizes dos brotos nessa espécie. Os cactos, em geral, pro-
duzem um excesso de auxina sob condi¢des de cultivoin
vitro, que pode favorecer a formagao de raizes em meio
livre de regulador vegetal (Hubstenberger et al., 1992;
Sriskandarajah & Serek, 2004).

Resultados semel hantes, em que os brotos desenvol -
veram raizes sem tratamento com regulador vegetal, fo-
ram relatados para A. kotschoubeyanus, C. minima, F.
acanthodes, Mammillaria carmenae, N. magnificus, O.
denegrii, P. robinii, T. laui (Ault & Blackmon, 1987; Malda
etal., 1999; Mata-Rosaset al ., 2001; M oebius-Goldammer
etal., 2003; Medeiros et al., 2006; Retes- Prunedaet al .,
2007; Quiaaet al., 2009).

Estudos com espécies de cactos, em que o melhor
tratamento para 0 enraizamento ocorreu sem adi¢cdo de
regulador vegetal e na presenca de carvdo, foram relata-
dos para Echinocereus schmollii (72,2%) e Escontria
chiotilla (100%) (Retes-Prunedaet al., 2007).

Entretanto, o enraizamento com o uso de reguladores
vegetais ocorre paraa gumas espéci es de cactos. Frota et
al. (2004) observaram, para Opuntia ficus-indica, que os
mel hores resultados ocorreram na concentracéo de 5 mg
L-*deacido indolacético (AlA). Escobar et al. (1986), ao
estudarem diferentes concentragdes de &cido indol butirico
(AIB) no enraizamento de Opuntia amyclaea, observa-
ram que as raizes mais longas e com maior rapidez no
crescimento ocorreram na presenca de AIB a 5uM.
Khalafallaet al. (2007), ao estudarem em O. ficus-indica
diferentestipos (AlB, &cido naftaleno acético-ANA e é&ci-
doindolacético-AlA) e concentragdes (0,00, 0,25, 0,50 e

Tabela 3. Avaliacao das plantas micropropagadas de Mel ocactus glaucescens apos 75 dias da transferénciaparaas condigdes ex vitro.
%S= Porcentagem de sobrevivéncia; DPA e CPA=diametro e comprimento da parte aérea; CR= Comprimento da maior raiz; %R=
porcentagem de brotos que produziram raiz; MST= Massa seca total

Transferéncia % S DPA (mm) CPA (mm) CR (mm) %R MST (mg)
T1 63,33b 3,67b 3,56b 10,67b 63,33b 14,41a
T2 (8 dias) 90,00a 5,67a 5,64a 16,63a 90,00a 15,35a
T3 (16 dias) 86,67a 5,39 5,62a 19,00a 83,33a 22,95a
T4 (23 dias) 86,67a 6,70a 7,23a 21,30a 86,67a 27,15a

Médias seguidas pela mesma letra nas colunas nédo diferem significativamente entre si pelo teste Scott-Knott (p<0,05).

Rev. Ceres, Vigosa, v. 57, n.6, p. 803-809, nov/dez, 2010



808

SheilaVitériaResendeet al.

1,00 mg L"%) de auxinas, observaram 100% de enraizamento
em meio sem regulador vegetal, e que, no meio contendo
0,5 mg LtdeAlA, e nos demais tratamentos, os valores
variaram de 50 a83,3%. Val ores de 100% de enrai zamento
foram observados para Opuntia ellisiana na presenca do
AlIB a25e50uM (Juérez & Passera, 2002). Retes-Pruneda
etal. (2007), ao utilizar 0,5 mg L1, observaram 93,7% de
enraizamento em Mel ocactus curvispinus.

Os resultados encontrados em ambos 0s experimen-
tos demonstram que as plantas de M. glaucescens podem
ser aclimatizadas diretamente em ambiente sob 100% de
luminosidade, assim como relatado por Juarez & Passera
(2002) paraaespécieO. ellisiana.

Tendo em vistaque os brotos, em T2, foram transferi-
dos para o substrato sem raiz e obtiveram 90% de sobre-
vivéncia e de porcentagem de enraizamento ex vitro, e
gqueosvaloresparaestasvariavels, em T1, foram signifi-
cativamente menores que nos demais tratamentos
(63,33%), sugere-se que os brotos com o0 DPA e CPA aci-
ma de 5 mm podem ser transferidos sem a etapa de
enraizamento in vitro. Entretanto, estudos devem ser rea-
lizados para investigar o tempo de dessecacdo antes da
transferéncia para o substrato, ja que este também pode
ter sido um fator que levou a val ores baixos para %S em
T1. Pérez-Molphe-Balch et al. (1998) afirmam que brotos
de espécies de cactos com tamanho acima de 5 mm séo
apropriados para o enrai zamento.

A restaurag@o dacompeténciade enraizamento, como
observado nos tratamentos T1 e T2, é considerada sin6-
nimo derejuvenescimento namicropropagacdo, o que pode
indicar o sucesso naetapa de aclimatizagéo (Grattapaglia
& Machado, 1998).

Naandlise daM ST, nédo houve diferenca significati-
vaentre ostratamentos e osvaloresvariaram de 14,41 a
27,15mg.

O menor valor para%Sno experimento 2 (86,67 a90%),
em comparacao com o 1 (96,67%), pode estar relacionado
com um aumento na temperatura e, consequentemente,
menor disponibilidade de agua, decorrente da época do
ano, jaque o experimento 1 foi conduzido entre junho e
agosto de 2009, enquanto o segundo foi conduzido entre
setembro e dezembro de 2009.

CONCLUSOES

E possivel a aclimatizacdo de plantas micro-
propagadas de M. glaucescens, sendo adequada a utili-
zagdo do substrato, contendo 50% de terra vegetal e
50% de areialavada.

O tamanho minimo do DPA e CPA paratransferéncia
para as condigdes ex vitro € de 5 mm.

As etapas do enraizamento in vitro e rustificagdo po-
dem ser eliminadas damicropropagacdo de M. glaucescens.
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