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RESUMO

Objetivo: analisar os critérios mais utilizados pelos peritos na elaboracao do laudo pericial grafotécnico.

Métodos: o método utilizado foi descritivo, quantitativo, inferencial e transversal, com andlise estatistica
dos resultados obtidos em formulario aplicado aos peritos. Foram realizados célculos estatisticos a partir
da linguagem R versdo 4.0.1, com significancia estatistica fixada em 5%.

Resultados: a andlise da frequéncia absoluta indicou uma maior ocorréncia de uso dos critérios ata-
ques, remates e andamento grafico, com frequéncia relativa acima de 70%. Uma avaliagéo detalhada por
meio da analise univariada mostrou que esses critérios ndo possuem relevancia para o acerto durante a
conclusdo do laudo pericial apontando que a morfologia é um critério relevante para inferir se uma avalia-
Gao esta correta. Os dados mostram também que os critérios ataques, inclinagéo, dinamismo e evolugao,
ao serem observados no que tange a modelagem multivariada, ndo foram considerados significantes,
indicando que a subjetividade precisa ser observada para acerto do avaliador.

Conclusao: os critérios de analise grafotécnica mais informados em relagao ao acerto dos avaliadores
nao apresentaram relevancia estatistica pelos peritos para elaboragao do laudo pericial.

Descritores: Prova Pericial; Escrita Manual; Fonoaudiologia

ABSTRACT

Purpose: to analyze the criteria most used by experts in the handwriting analysis report.

Methods: a descriptive, quantitative, inferential, and cross-sectional study, with statistical analysis of the
results obtained with a form administered to the experts. The statistical calculations were made with R
language, version 4.0.1, with statistical significance set at 5%.

Results: the absolute frequency analysis indicated a greater occurrence of the use of initial and final
pen strokes and handwriting progress, with a relative frequency above 70%. A detailed evaluation with
univariate analysis showed that these criteria are not relevant to correct conclusions in the expert analysis
report. It also pointed out that morphology is a relevant criterion to infer whether an evaluation is correct.
The data showed that initial pen stroke, inclination, dynamism, and evolution, when observed in terms of
multivariate modeling, were not significant, indicating that subjectivity is essential for the experts to make
correct analyses.

Conclusion: the most reported expert handwriting analysis criteria in relation to the experts’ correct analy-
ses were not statistically relevant for the development of the analysis reports.

Keywords: Expert Testimony; Handwriting; Speech, Language and Hearing Sciences
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INTRODUGAO

No decorrer dos exames grafotécnicos, os tipos
de grafias sdo objetos do trabalho pericial. Na anélise
realizada pela grafoscopia se identifica o autor tanto de
um texto completo como de uma assinatura.

As analises comparativas entre as amostras anali-
sadas apresentam semelhancgas e diferencas, possibili-
tando o reconhecimento do autor do artefato.

Os tipos de assinatura mais comumente encon-
trados em laudos grafotécnicos, que descrevem os
cuidados e a sua forma de andlise, sao: assinaturas
simplificadas; assinaturas com sobreposicoes de
tragos; assinatura cursiva legivel e evoluida; assinatura
cursiva legivel e nao evoluida e assinaturas nao
legiveis, categoria em que se encontram as rubricas’.

No momento de uma pericia grafotécnica, existem
muitas limitacdes e dificuldades na identificacao do
autor de uma rubrica, por se tratar de um simbolo
ilegivel. Por isso, os critérios identificados nas andlises
dos gestos graficos devem ser detalhados e especifi-
cados em cada trabalho pericial.

A analise entre escritas ndo é um processo limitado
de careacao, ela requer dedicacdao aprofundada de
todas as informacgdes inclusive dos habitos graficos
dos envolvidos?.

O exame pericial grafotécnico ocorre com a obser-
vacao de uma combinacao significativa de construcoes
gréficas peculiares que podem ser convergentes ou
divergentes quando comparadas com um padrao
durante a andlise pericial®.

O estudo dos habitos graficos numa andlise grafos-
copica nao pode ser apenas uma comparacao de duas
assinaturas e sim uma andlise detalhada do material e
informacdes nele contidas?.

As caracteristicas individuais sdo os componentes
mais importantes e podem adicionar ou omitir alguns
tracos caligraficos*.

Gorziza (2017)5, refere que as caracteristicas
graficas mais frequentemente alteradas em disfarces
de assinaturas sao: alteracao do formato de letras
maiusculas e minusculas, as diferencas de tamanho da
assinatura disfarcada para maior ou menor, conside-
rando toda a assinatura ou partes dela; as formas e/
ou posicoes dos ataques e arremates, pontos onde a
caneta inicia a escrita e onde ela termina; a alteracao
ou a supressdo de simbolos ou caracteres, conside-
rando-se pontos, acentos, riscos adicionais, prolonga-
mentos de letras e partes abstratas da assinatura, com
método de construcdo especifico; e alteracdes nos
levantamentos da caneta durante a escrita, sendo que
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em alguns disfarces ha mais levantamentos do que
na assinatura original e em outros ha menos levanta-
mentos. Tais caracteristicas também podem ser obser-
vadas nas tentativas de disfarce em rubricas.

Além destes critérios técnicos existem também
outros aspectos que devem ser considerados, como
os elementos de ordem genérica que sao elementos
que podem ser alterados a qualquer momento pelo
escritor, elementos de ordem genética, morfologia da
escrita e a familiaridade grafica, esses nao podem ser
modificados pois fazem parte da génese da escrita
do punho do escritor. Todos estes aspectos, quando
examinados em conjunto, levam o perito grafotécnico
a solugao do caso que lhe foi apresentado, explicitada
por meio do laudo pericial grafotécnico, peca Unica e
individualizada que passara a ser prova no processo
judicial’.

A lei 13.105, no artigo 156, que dispde sobre as
normas fundamentais e da aplicacdo das normas
processuais, informa que o perito sera nomeado entre
os profissionais legalmente habilitados e que ficara a
cargo dos tribunais as avaliacdes e reavaliacbes para
manutencdo dos cadastros nas varas, dando impor-
tancia a formacao profissional, a atualizagdo do conhe-
cimento e a experiéncia dos peritos interessados®. A lei
nao apresenta qual a formacao técnica, carga horaria
minima e pré-requisito para ser perito.

O Conselho Federal de Fonoaudiologia, pela
Resolucdo n° 584, apresenta a sociedade a
nova especialidade do fonoaudiélogo em Pericia
Fonoaudioldgica, e dentre do leque de areas de
conhecimento, a grafoscopia (analise da génese do
punho escritor)®. A Fonoaudiologia é uma das ciéncias
da saude que passa a reconhecer o profissional perito,
apontando suas expertises e delimitagdes periciais.

Assim, para o perito fonoaudiélogo e demais profis-
sionais que atuam na pericia grafotécnica afirmar a
autenticidade ou a falsidade de langamentos graficos
questionados néo ¢ tarefa facil, pois ao fazé-lo, deve
estar seguro do resultado pericial, uma vez que o seu
laudo sera uma importante ferramenta que auxiliara os
magistrados em suas sentencas.

Existem muitos critérios a que podem ser utilizados
pelos peritos. O uso e selecdo deles se da de forma
espontanea e nao ha recomendacdes de obrigato-
riedade quanto ao uso ou escolha durante a analise
pericial.

Torna-se, portanto, importante identificar os
principais critérios utilizados nas pericias grafo-
técnicas em que o objeto periciado seja a rubrica,



visando o reconhecimento de padrdes mais frequentes
em punhos escritores, facilitando e beneficiando a
qualidade do laudo pericial grafotécnico.

O objetivo desse estudo foi analisar os critérios mais
utilizados pelos peritos, observando se apresentam
relevancia para o acerto do julgamento em um laudo
pericial grafotécnico.

METODOS

Este trabalho foi aprovado pelo Comité de Etica
em Pesquisa da Universidade de Pernambuco — UPE,
Brasil, com parecer de aprovacao nimero 3.822.907.

A pesquisa foi desenvolvida no territério brasileiro.
Participaram do estudo 37 peritos com atuacdo na area
de pericia grafotécnica no ambito oficial (vinculo estatu-
tario) e extraoficial (sem vinculo estatutario), esses 37
peritos totalizaram 151 analises de assinaturas. Os
peritos foram localizados por meio de busca ativa nos
sites da Secretaria Nacional de Seguranca Publica/
Ministério da Justica, Cadastro Nacional de Peritos
e do Conselho Nacional de Peritos Judiciais. Apos a
localizacdo dos peritos, foram realizados contato e
convite para participacao por meio das redes sociais
WhatsApp, Instagram e e-mail. Eles foram convidados a
acessar um site desenvolvido em parceria com alunos
do programa de Pés-graduacdo em Engenharia da
Computacdo da Universidade de Pernambuco, tendo
como origem das imagens as assinaturas da base de
dados GPDS™ (apéndice 1), obtidas de casos reais.
Como critério de selecao as assinaturas a serem anali-
sadas teriam que fazer parte desse banco de dados.
A coleta foi realizada em papel vegetal branco e
capturadas com camera, de modo a serem extraidas
mantendo as caracteristicas de mesma resolucdo em
escala de cinza, necessarias para andlise digital.

Ao iniciar o site, os individuos indicavam o aceite
para participacdo assinando virtualmente o Termo de
Consentimento Livre e Esclarecido - TCLE (apéndice
2), e em seguida eram direcionados para o formu-
lario da pesquisa onde realizaram analises em pares
de assinaturas para identificar a identidade do punho
escritor. Houve instrucdo de como proceder a andlise,
de forma que o perito deveria realizar o confronto das
assinaturas, baseado na literatura, sem definicdo ou
conceitos, apenas listadas no formulario, por ser de
conhecimento basico para realizacdo de pericia de
assinaturas e em seguida eram instruidos a marcarem
os critérios utilizados para cada analise realizada
(apéndice 3). Foram disponibilizados 10 pares de
imagens de assinaturas com orientacao de analise de
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no minimo 5 pares. Assim, em cada par de assinatura
0 perito teria que usar a expertise pericial para realizar
a andlise e marcar dentre os critérios disponibilizados
para cada analise do formulario que utilizou para
chegar ao resultado. Eles seguiam as instrugcoes
do site que solicitava a cada par de assinatura uma
resposta informando se elas pertenciam ao mesmo
punho escritor. Apds essa resposta deveria indicar
quais critérios foram utilizados na analise para chegar a
sua conclusao. O questionario foi elaborado com base
nas referéncias técnicas para andlises grafotécnicas,
baseado na literatura existente''® e fizeram parte das
orientacOes aos participantes.

As analises foram calculadas inicialmente a
pesquisar as frequéncias relativas e absolutas das
variaveis estudadas para obter um perfil geral.

Com intuito de identificar os critérios que mais
levavam ao acerto dos especialistas, foi aplicada a
regressao logistica condicional em duas etapas.

A regressao logistica condicional € uma extensao
da regressao logistica usual e é util de ser utilizada
em um cenario em que a coleta de dados foi feita de
forma estratificada. Este cenario quebra a suposigao
de independéncia estatistica das unidades amostrais,
que deve ser atendido na regressao logistica usual.
Sem este cuidado, as estimativas dos parametros
estarao viesadas tal como a sua inferéncia estara
comprometida'.

A primeira etapa consistiu na computacdo das
razbes de chances para identificar de forma univa-
riada, analisando os critérios individualmente e a
relacao existente entre esses critérios com o acerto
dos avaliadores. Ja para a segunda etapa, foi estimado
um modelo de regressao logistica condicional multi-
variado, analisando os critérios em conjunto que mais
se destacaram na andlise univariada a fim de observar
as relagbes existentes entre variaveis promissoras
(que apresentaram valor-p para as razdes de chances
abaixo de 0,2 na etapa anterior) € 0 acerto dos avalia-
dores. A andlise multivariada busca encontrar um
padrao de acerto de forma multifatorial.

Para este estudo, como cada avaliador poderia
responder até 10 imagens, os estratos serdo consi-
derados como sendo os préprios avaliadores. Dali,
tem-se 37 estratos, sendo estes de tamanhos distintos,
visto que nem todos os avaliadores examinaram as
10 imagens. O fato de as assinaturas serem digitali-
zadas pode ser um dificultador para alguns peritos
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devido a falta de familiaridade com esse modelo de a participacao de peritos oficiais e extraoficiais, ficando
apresentagdo, podendo reduzir o nimero de critérios esses dados para trabalhos futuros.
selecionado no formulario.
A significancia estatistica foi fixada em 5%. Todos
A~ . A > 1099S  RESULTADOS
os calculos foram feitos a partir da linguagem R versao

4.0.1. Os critérios (l) ataque, (Il) remate e (lll) andamento
Nao foi objetivo desse trabalho fazer comparacdes gréfico, apresentaram uma frequéncia relativa acima
quanto a area demografica bem como, relacdes quanto de 70%, observados na Tabela 1.

Tabela 1. Frequéncia absoluta e relativa das varidveis estudadas

VARIAVEL CATEGORIA N = 151 %
Respondeu corretamente N o o
p Sim 97 64,2
Tempo de voto (em faixas) Menos de 30 min. 1o o
p 30 min. ou mais 6 4,0
o - Nao 45 29,8
Critério Andamento Grafico Sim 106 70,2
Critério Conexdes \o A 510
Sim 77 51,0
o Nao 33 21,9
Critério Ataques Sim 118 78,1
e Nao 44 29’1
Critério Remates Sim 107 70,9
o - Néo 12 74,2
Critério Posicionamento Sim 39 25,8
P Nao 99 65,6
Critério Alinhamento Sim 52 34,4
o Né&o 72 47,7
Critério Valores Angulares Sim 79 52,3
L L " Nao 78 51 ’7
Critério Valores Curvilineos Sim 73 483
o Né&o 119 78,8
Critério Alografos Sim 32 21,2
e 7 a Nao 98 64’9
Critério Método de Construgao Sim 53 35,1
L - Né&o 136 90,1
Critério Diacriticos e Pontuagao Sim 15 9,9
Critério Inclinagao - o i
¢ sim 66 437
NP - Nao 80 53,0
Critério Dinamismo ou Evolugéo Sim 71 47,0
o - Néo 99 65,6
Critério Pressao Sim 592 34,4
Ll . L Nao 93 61 ’6
Critério Ritmo Grafico Sim 58 38,4
o Néo 139 92,1
Critério Comportamento de Pauta Sim 12 7.9
o Nao 125 82,8
Critério Comportamento de Base Sim 26 17,2
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VARIAVEL CATEGORIA N = 151 %

Critério Grau de Habilidade gﬁg 14029 ;?g
Critério Tendéncia de Punho gﬁs 22 2??
Critério Momentos Graficos g;ﬁ gz ggg
Critério Variabilidade Ef‘nﬂ’ Pt ?22
Critério Velocidade gian? 252) jg?
Critério Espagcamentos lgli;) 22 g;?
Critério Linhas Limitantes Verbais g‘ﬁg 11410 972,'37
Critério Calibre e Proporgoes g;ﬁ gg g;g
Critério Morfologia gﬁﬁ 13192 ;gg
Critério Natureza gﬁg 13129 ;?g

O critério ataque consiste no inicio do movimento
grafico, o remate no final do movimento e o andamento
grafico é a verificacdo da identidade, quantidade e
regularidade dos momentos (tracos de um movimento)
e espacamentos graficos®.

O critério ataque é analisado com a observagao da
forma que o primeiro toque do instrumento escritor é
depositado no suporte bem como o critério remate se
da com a observacao da forma que o ultimo toque do
instrumento escritor é depositado no suporte.

Ao analisar o momento grafico, o perito observa
como se da o desenvolvimento da escrita analisada
que seria originado enquanto o instrumento escritor
estd em contato com o suporte (papel) até o momento
em gue o encerra ou até mesmo pausa esse contato.
Em sequéncia, observa-se também os espacamentos
ocorridos nesse levantamento; os interlineares que sao
encontrados na escrita de papel sem pauta, os intervo-
cabulares que serao observados por meio da medida
da distancia entre os vocabulos e os interliterais que
seriam a medida da distancia encontrada entre as
letras.

Estes critérios apresentaram maior percentual de
ocorréncia entre os peritos participantes do experi-
mento. Como visto na definicAo técnica desses
critérios, é possivel realizar uma andlise de ponta-a-
-ponta ao selecionar estes critérios, desde o primeiro

contato com o suporte até a finalizacao da escrita. Além
disso, uma outra observagéo levantada € a de que
esses critérios apresentam uma menor complexidade
de uso quando aplicados numa pericia grafoscopica, o
que exige uma boa expertise por parte do profissional
enquanto da analise visual.

Como os participantes foram convidados a realizar
exames de imagens de assinaturas em um site,
as imagens digitais ndo permitiram realizar outras
analises, tornando alguns critérios inviaveis e/ou
impossiveis de serem observados e comparados. No
entanto, buscou-se realizar um estudo estatistico para
identificar a importancia e relevancia desses achados
na pratica pericial.

Na investigacao univariada, apresentada na tabela
2, apenas o critério de morfologia foi estatisticamente
significante, mostrando que os avaliadores que identifi-
caram a morfologia como relevante, obtiveram 4 vezes
mais chances de acertar em relagdo a quem nao fez
esta consideracao (valor-p = 0,05).

A morfologia é a forma da escrita, é a caracteristica
mais perceptivel®. Ao analisar a morfologia os peritos
observam a forma de escrita, como por exemplo,
escrita cursiva e de forma. Logo, ela pode nao se tornar
elemento identificador da escrita, porém necessario
para viabilizar a possibilidade de uma analise. Ja, uma
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Tabela 2. Andlise univariada para identificar as variaveis mais relacionadas com o acerto dos avaliadores

ACERTOU

*
VARIAVEL CATEGORIAS NAO (N=54) SIM (N=97) SLIGIIE BRI
N % N % ESTIMATIVA 1.C 95% Valor-p
Tempo de voto Menog de 30 mlin. 53 98,1 92 94,8 1,00
30 min. ou mais 1 1,9 5 5,2 3,95 0,39 39,81 0,24
Critério Andamento Grafico N.a 0 13 24,1 32 33,0 1,00
Sim 41 75,9 65 67,0 0,75 0,32 1,76 0,51
L ) Néo 30 55,6 44 45,4 1,00
Critério Conexoes Sim 24 444 53 548 110 042 288 085
Critério Ataques N?o 15 27,8 18 18,6 1,00
Sim 39 72,2 79 81,4 2,40 0,89 6,51 0,08
oy Nédo 17 31,5 27 27,8 1,00
Critério Remates sim 37 685 70 722 137 055 341 051
Critério Posicionamento Ngo 40 4.1 72 74,2 1,00
Sim 14 25,9 25 25,8 1,20 0,43 3,33 0,73
Critério Alinhamento Ngo 37 68,5 62 63,9 1,00
Sim 17 31,5 35 36,1 1,41 0,57 3,48 0,46
Critério Valores Angulares Ngo 26 48,1 46 47,4 1,00
Sim 28 51,9 51 52,6 1,67 0,68 410 0,27
Critério Valores Curvilineos N_ao 31 57,4 47 485 1,00
Sim 23 42,6 50 51,5 1,61 0,72 3,60 0,25
.y Néo 43 79,6 76 78,4 1,00
Critério Alografos Sim 11 204 20 216 268 043 1678 029
Critério Método de Nao 36 66,7 62 63,9 1,00
Construgao Sim 18 33,3 35 36,1 1,61 0,62 4,20 0,33
Critério Diacriticos e Nao 48 88,9 88 90,7 1,00
Pontuagéao Sim 6 11,1 9 9,3 1,14 0,36 3,64 0,83
Critério Inclinagao N?O 33 61,1 52 53,6 1,00
Sim 21 38,9 45 46,4 1,93 0,86 4,35 0,11
Critério Dinamismo ou Nao 33 61,1 47 48,5 1,00
Evolugao Sim 21 38,9 50 51,5 1,78 0,81 3,89 0,15
.y ; Nédo 35 64,8 64 66,0 1,00
Critério Pressao Sim 19 35,2 33 34,0 0,86 0,31 2,37 0,77
Critério Ritmo Grafico Nao 34 630 59 608 1,00
Sim 20 37,0 38 39,2 0,88 0,36 2,15 0,78
Critério Comportamento de Nao 50 92,6 89 91,8 1,00
Pauta Sim 4 74 8 8,2 1,70 0,45 6,38 0,43
Critério Comportamento de Nao 46 85,2 79 81,4 1,00
Base Sim 8 14,8 18 18,6 1,82 0,64 518 0,26
oy . Nao 40 741 69 711 1,00
Critério Grau de Habilidade Sim 14 259 28 289 159 061 418 034
Critério Tendéncia de Punho Ngo 28 51,9 60 61,9 1,00
Sim 26 481 37 38,1 0,94 0,38 2,36 0,90
Critério Momentos Graficos N_ao 33 61,1 64 66,0 1,00
Sim 21 38,9 33 34,0 1,05 0,47 2,36 0,90
oy _ Néo 46 85,2 83 85,6 1,00
Critério Variabilidade Sim 8 148 14 144 0.93 032 271 090
Critério Velocidade Nao 29 537 53 546 1,00
Sim 25 46,3 44 454 0,91 0,37 2,20 0,83
Critério Espagamentos Ngo 33 61,1 62 63,9 1,00
Sim 21 38,9 35 36,1 0,81 0,32 2,07 0,66
Critério Linhas Limitantes Nao 48 88,9 92 94,8 1,00
Verbais Sim 6 111 5 5,2 0,00 - - -
Critério Calibre e Proporgoes Ngo 3 574 62 63,9 1,00
Sim 23 42,6 35 36,1 1,16 0,48 2,82 0,75
.y . Nao 42 77,8 70 72,2 1,00
Critério Morfologia Sim 12 222 27 278 3.99 100 1594 0,05
Critério Natureza N?O 41 759 8 80,4 1,00
Sim 13 241 19 19,6 1,24 0,27 5,69 0,78

Legenda: IC=95% / valor-p = 0,05. IC = Intervalo de Confianca
*Estimativa de razao de chances calculada pelo modelo de regressao logistica condicional
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assinatura cursiva em analise teria mais sucesso em
sua identificacdo quando comparada com um padrao
também da forma cursiva segundo esse raciocinio
para os demais padrées morfologicos de escrita.

Alguns critérios foram considerados promissores
para a andlise multivariada assumindo os valores e
respectivos critérios para (valor-p < 0,20): ataque
(R.C. = 2,4; valor-p = 0,08); inclinacao (R.C. = 1,93;
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valor-p = 0,11); dinamismo ou evolugéao (R.C. = 1,78;
valor-p = 0,15).

No que tange a modelagem multivariada dos
critérios acima, nenhuma variavel obteve valor de p
< 0,05, 0 que pode ser um indicativo de que algum
outro aspecto ndo foi observado para que o acerto
do avaliador fosse explicado de forma multifatorial
(Tabela 3).

Tabela 3. Modelo de regresséo logistica multivariado condicional para identificacdo das variaveis mais relacionadas com acerto dos

avaliadores

‘ RAZAO DE
VARIAVEL COEFICIENTE CHANCES 1.C. 95% VALOR-P
Critério Ataques = Sim 0,82 2,27 0,81 6,40
Critério Inclinagao = Sim 0,59 1,80 0,77 4,20
Critério Dinamismo ou Evolugéo = Sim 0,50 1,64 0,72 3,74
Critério Morfologia = Sim 1,23 3,41 0,81 14,31

Legenda: IC=95% / valor-p = 0,05 IC = Intervalo de Confianga

DISCUSSAQ

O fato da analise ter sido solicitada por meio de
imagens de assinaturas digitais e ndo da assinatura
fisica (depositada em papel), pode ter dificultado a
inclusdo de participantes. Esses entraram em contato
com a pesquisadora e informaram nao possuirem
seguranca para esse tipo de analise e que trabalhavam
apenas com documentos fisicos e ndo digitais. Quanto
a selecdo e exclusdo no uso dos critérios informados
pelos peritos participantes, critérios como pressao
da escrita e sua evolucao poderiam gerar maiores
dificuldades ao serem analisados de forma digital, e
os critérios informados como mais utilizados (ataque,
remate, e andamento grafico) podem ser observados
com maior seguranca para esse tipo de andlise.

Assim, mesmo que a pericia grafotécnica busque
um resultado objetivo e o uso dos critérios utilizados
nas andlises sejam determinantes, o olhar do perito
quanto a selecao desses critérios se da de forma
subjetiva, essa subjetividade se refere a pratica e
conhecimentos técnicos de cada perito diante da
demanda apresentada (assinaturas que serdo anali-
sadas). Uma outra observacao relevante nesse sentido
é que, pode haver alguma caréncia, por parte da pericia
grafotécnica, de técnicas alinhadas ao meio digital
como forma somatéria aos processos de analises.

Esses achados trazem grandes contribuicbes
para os desafios atuais e futuros quanto a realizacao
de analise grafotécnica digital nos laudos periciais,
principalmente para os fonoaudiélogos que atuam ou
desejam atuar como peritos grafotécnicos. Este estudo
demonstra a importancia do conhecimento técnico e
perspicaz do perito no momento da selecao e analise
dos critérios, podendo dessa forma versar seu laudo
pericial numa conclusédo verdadeira e primordial nas
decisdes judiciais.

Como trabalhos futuros, um método de pontuacéo
estatistica pode ser estudado, de forma a tentar avaliar
a subjetividade na escolha desses critérios utilizados
para analise nas pericias em assinaturas.

CONCLUSAO

Os critérios de analise grafotécnica de uso mais
frequentes entre os peritos participantes, a saber,
ataques, remates e andamento grafico, nado se
mostraram estatisticamente relevantes para o acerto no
julgamento, e a subjetividade e expertise por parte dos
peritos durante a escolha dos critérios mostraram-se
presentes na elaboracdo do laudo pericial auxiliando
decisdes judiciais.
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APENDICE 1
DESENVOLVER UMA FERRAMENTA PARA CAPTURAR OS DADOS
RESULTANTES DAS ANALISES REALIZADAS PELOS PERITOS
Home Site
| Pesquisa | P6s-Graduagao Entrar Registrar
Bem vindo!

Para contribuir com essa pesquisa vocé devera realizar uma andlise pericial a partir das imagens de assinaturas exibidas na tela. Para isso
vocé devera utilizar os critérios de analises grafotécnicas de acordo com as informagdes contidas na pagina que sera exibida apds o registro
ou login. Nesta mesma pagina voce ira informar se o par de assinaturas exibidas foram produzidas a partir do mesmo punho escritor, marcando
as opgdes SIM (se a resposta for mesmo punho escritor) ou NAO (se a resposta for de punho escritor diferente). Logo em seguida vocé
selecionara na lista de critérios quais foram os critérios que vocé utilizou para sua analise (devera ser selecionado no minimo 5) e clicar no
botéo “Enviar resposta”.

Usuario via Smartphone: Clique nos para Entrar ou Registrar.

Usuario via computador: Clique em Entrar ou Registrar na parte superior.

Registro dos Peritos Grafotécnicos

Registrar Qual sua formagéo

académica? Ex. Engenharia da Computagéo

Nome Completo | |

Qual sua area de atuagao? O Pericia Grafotécnica
O Documentoscopia
O Ambas as areas de atuagdo

E-mail | |

Estado (UF onde |

reside) Quanto tempo de atuagdo O Menos de 3 anos O Entre 4 e 5 anos
Atua em outro estado O Nzo O Sim profissional na area de OEntre 6 e 10 anos O Acima de 10 anos

i 2 ericia grafotécnica?
diferente do seu? | Ex. PE/PB/AL... | p g

Qual o setor de atuagdo? O Perito oficial O Perito extra oficial

Idade | Ex. 35 | O Perito oficial e extra oficial
o ] Experiéncia profissional O Servigo publico O Servigo privado
Sexo O Feminino O Masculino O Servico publico e privado
Senha o
Nivel de Escolaridade O Graduagdo O Especializagdo | Minimo de 6 caracteres |
(selecione o maior O Mestrado O Doutorado Confi Senh
nivel) onfirme senna | Digite a senha novamente |

Durante sua titulagdo O Sim O Néo a Registrar
estudou alguma

disciplina voltada
para a pericia
grafotécnica?

Acha importante essa O Sim O Nao
abordagem durante a
graduagéo?
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APENDICE 2

Aceitagdo dos termos e inicio da analise

Informagdes Importantes

Essa pesquisa tem como objetivo o estudo dos critérios e procedimentos utilizados pela grafotécnica. Estao envolvidos nessa pesquisa estudantes
e pesquisadores dos programas de pos-graduagado em Pericia Forense e Engenharia da Computagao da Universidade de Pernambuco.

OBS. As analises néo precisam ser feitas todas de uma vez, vocé pode sair e entrar novamente com o mesmo login e senha cadastrados
quantas vezes forem necessario.

|:| Concordo com os termos

Os critérios de avaliacdo para realizagdo das analises grafotécnicas nessa pesquisa sdo baseadas nas literaturas de:
[FALAT, 2012]

[SILVA E FEUERHARMEL, 2013]

[MENDES, 2015]

~ Iniciar Analises
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APENDICE 3

Comparacgao das assinaturas (o sistema disponibilizou as 10 assinaturas mais votadas
até o momento do cadastro para que o usuario fizesse as analises)

Base de dados utilizada: GPDC 200

A assinatura foi feita pelo mesmo punho escritor?

Sim
Nao

Selecione quais foram os critérios utilizados em sua analise:
Selecione no minimo 5 (cinco) critérios

Conexdes

Andamento Grafico
Ataques

Remates
Posicionamento
Alinhamento

Valores Angulares
Valores Curvilineos
Aldgrafos

Método de Construgéo
Diacriticos e Pontuacao
Inclinagéo

Dinamismo ou Evolugéo

Presséo

Assinatura 1:

A e

Assinatura 2:

Co-

Critérios utilizados na analise

Ritmo Grafico

Comportamento de Pauta

Comportamento de Base

Grau de Habilidade
Tendéncia de Punho
Momentos Graficos
Variabilidade
Velocidade

Espagamentos

Linhas Limitantes Verbais

Calibre e Proporgdes
Morfologia

Natureza
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