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DENSIDADE DE PLANTIO E RENDIMENTO DE FRUTOS DO MELOEIRO (Cucumis melo L.)*

PAULO SERGIO LIMA E SILVAZ2 JAILTON ROBERTO DA FONSECA3, JAEDSON CLAUDIO ANUNCIATO MOTA?,
JAEVESON DA SILVA®

RESUMO —O objetivo do trabalho foi avaliar osefeitosdadensidade de plantio (7; 10; 13; 16; 19; 22 e 25 mil plantas/ha) sobre o rendimento defrutos
do meloeiro, cv. Gold Pride. As densidades foram obtidas mantendo-se constante (2,0 m) o espacamento entre fileiras e variando-se o espacamento
entre covas. O trabalho foi realizado em Tibau-RN, comirrigagcdo por gotejamento. Utilizou-se 0 delineamento de blocosao acaso, com sete repeticdes.
O aumento da densidade de plantio aumentou o nimero e amassa de frutos, totais, comercializaveis e ndo-comercializaveis, reduziu o comprimento
e o di@metro dos frutos comercializaveis, mas ndo influenciou o teor de sdlidos solUveis dos frutos comerciaizaveis.

Termos paraindexacéo: meldo, popul acéo de plantas, espacamento.

PLANT DENSITY AND FRUIT YIELD OF MUSKMELON (Cucumis melo L.)

ABSTRACT - Theobjective of thiswork wasto eval uate the effects of plant density (7, 10, 13, 16, 19, 22 and 25 thousands plants ha) onfruit yield
of yellow melon (Cucumis melo L..), cv. Gold Pride. The plant densities were obtained using the same spacing (2.0 m) between rows, but varying
spacing between plants at same row. The experiment was carried out at Tibau-RN county, Brazil. The complete randomized design with seven
replicationswas used. Theincrease of plant density increased the total number and the total weight of the fruit, the number and weight of marketable
fruitsand the number and weight of unmarketable fruits, but decreased length and diameter of marketable fruits, but did not influenced total soluble

solid content of melon.
I ndex terms: melon, plant popul ation, spacing.

INTRODUCAO

A regido nordestina brasileira é responsavel por mais de 90%
da producdo de mel&o do Pais. O Estado do Rio Grande do Norte é o
maior produtor brasileiro e, em 1996, contribuiu com 63% da produc&o
(Grangeiroeta., 1999a).

No referido Estado, aregi&o compreendida pelo municipio de
Mossoro-Acgu apresenta rel evante importancia na producao de mel &o.
Nessa regido, encontra-se grande variagdo nos sistemas de producédo
do meloeiro. Existem desde pequenos produtores a grandes empresas
agricolas. Os niveis tecnol égicos, incluindo cultivares e préticas cultu-
rais, sdo também bastante variaveis. Nareaidade, muitas dastecnologias
praticadas com o meloeiro e com outras culturas foram importadas de
outras regides, até porque, a citada culturatem sido relativamente pou-
co estudada no Rio Grande do Norte. Assim, muitas préticas culturais
sdo adotadas apds tentativas de erro-acerto por varios agricultores. No
gue serefere adensidade de plantio, Almeida (1992), em levantamento
feito naregido, concluiu que o espagcamento adotado pelos produtores
variade2,0a2,5mentrefileirase0,3a1,0 mentre plantas, com 1 ou 2
plantas por cova, o que corresponde de 4 mil a30 mil plantas/ha.

As baixas densidades de plantio adotadas pelos produtores do
Rio Grande do Norte, no cultivo do meloeiro, podem estar constituindo-se
em problemalimitante ao aumento do rendimento. Vériosautores (Nerson,
1999; Zahara, 1972; Granjeiroet d., 1999a) tém demonsirado que o aumento
da densidade de plantio pode proporcionar aumentos no rendimento de
meldo. E bem verdade que nem sempre o aumento dadensidade proporcio-
naaumento do rendimento defrutos (Fariaet a., 2000). Outro aspecto que
aumenta o interesse dos pesquisadores pelo estudo da densidade de plan-
tio em meloeiro, e em outras culturas, é que ela depende das cultivares
avaliadas(Zahara, 1972) edas condi¢desambientais (Pariset a ., 1988).

O objetivo do presente trabalho foi avaliar os efeitos de sete
densidades de plantio sobre o rendimento e a qualidade de frutos da
cultivar Gold Pride.

MATERIAL EMETODOS

O experimento foi realizado naempresa“AgricolaCajazeira’,

localizadano municipio de Tibau-RN, distante 30 km dasede do munici-
pio deMossoré-RN (latitude5° 11" S, longitude 37° 20" W, e altitude de
18 m, aproximadamente), principal cidade daregido Oeste Potiguar. A
temperaturamaximado ar nos meses de setembro, outubro e novembro
foi 36,7 °C; 37,4 °C e 36,8 °C, respectivamente. Os val ores respectivos
paraatemperaturaminimado ar foram 25,5°C; 21,5°Ce21,1°C

O solo, umAlfissolo Vermelho-Amarel o (Podzolico Vermel ho-
Amarelo), foi preparado com uma aragéo e duas gradagens e recebeu,
como adubacéo de plantio, cerca de 10 t/ha de esterco bovino curtido,
em sulcos com a profundi dade aproximadade 0,20 m. Apds aaplicagdo
do esterco, os sulcos foram cobertos com solo. A semeadurafoi feitaa
profundidade de 1,0 cm, em 09-09-1999, em covas abertas acima dos
sulcos onde foi aplicado o esterco. Aos cinco dias apos a semeadura,
realizou-se um replantio, parareducdo do nimero defalhas.

A cultivar Gold Pridefoi submetidaasdensidadesdeplantio de
7; 10; 13; 16; 19; 22 e 25 mil plantas’/ha. Tais popul agdes foram obtidas
mantendo-se fixo (2,0 m) o espagamento entre fileiras e variando-se o
espacamento entre covas. Utilizou-se o delineamento de blocos comple-
tos casualizados com sete repeticdes. Cada parcela ficou constituida
por trésfileirascom 6,0 m de comprimento. Como area til, considerou-
seaocupadapelas plantasdafileiracentral, eliminando-se umacovaem
cadaextremidade.

O experimentofai irrigado por gotejamento. A &guadeirrigacdo
foi aplicadadurante 2 h do 1°a0 5° diaapds o plantio (dap); 1 hdo 6° ao
12°edo 14° a0 16°% 1h30no 18°, 20° €22 2 h no 25°% 2h30 do 26° a0 30°;
3h30 do 31°a0 35°% 4 h do 36° a0 40°; 5 h do 41° a0 56 %; e 3h30 do 57° a0
63° dap. A quantidade d’ &gua aplicada por horafoi de 23 m*ha.Os adu-
bos, aplicados via &gua de irrigacéo, estdo discriminados na Tabela 1.
As pragas e doencgas foram controladas previamente por pulverizagtes
realizadas aos 12; 15; 20; 33 e 41 dias apos asemeadura.

Duascol heitasforam realizadas no periodo de 60 a67 dias apos
0 semeio. Foram avaliados os nimeros e massas de frutos, totais e
comercializaveis, o comprimento, alargurae o teor de sdlidos sollvels
dos frutos comercializaveis. Como comercializaveis, foram considera-
dos os frutos sem deformagdes, manchas e evidéncias aparentes de
problemas fisioldgicos ou do ataque de doengas e pragas. O compri-
mento e a largura dos frutos foram estimados medindo-se, com um

1(Trabalho 006/2003). Recebido: 08/11/2002. Aceito para publicagdo: 05/06/2003. Apresentado no XV 1l Congresso Brasileiro de Fruticultura.
2Prof. Adj., Esc. Sup. de Agric. Mossoré (ESAM). Cx. Postal 137 - 59625-900 - Mossord-RN. Fone: (084) 312-2100. E-mail: paul osergio@esam.br
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TABELA 1- Fertilizantes aplicados a culturado meloeiro, durante o periodo de 1 a 75 dias apds o plantio.

Fertilizante aplicado (kg/ha, exceto acido fosforico, em I/ha)

Dias apods o Uréia Cloreto de Sulfato de Nitrato de Fosfato Acido Nitrato de
plantio potassio potassio calcio monoamonico fosforico potassio
01 a 05 - 1,25 - 1,25 - 1,67 -
06al0 5,00 2,92 - 2,08 - 2,92 -
11a20 7,08 - 5,42 4,58 4,58 5,00 -
21a27 5,83 - 4,58 11,25 1,25 9,17 6,67
28 a 37 4,58 4,58 6,67 7,50 9,17 6,67 4,58
38248 1,25 - 13,33 2,08 - 2,92 -

49 a 62 - - 15,83 0,83 - - -

pagquimetro, todos osfrutos comercidizavelsde cadaparcela. Naprimei-
ra colheita, foram retirados trés frutos, de forma aleatoria, dentre os
comercializéveis, para a determinacéo do teor de solidos sollvels. Os
frutos foram cortados longitudinalmente ao meio, e as polpas de uma
das metades de cada fruto foram trituradas em conjunto num processador
doméstico de alimentos. O material resultante foi filtrado em tecido de
nailon e, em trés gotas do suco obtido, determinou-se o teor de sdlidos
solUveistotais, usando-se um refratdmetro digital marcaAtago, modelo
Palette 100. Em cadaamostra, foram feitastrésleituras. A médiadessas
leituras representou o valor da parcela.

As andlises de variancia e de regressao foram efetuadas com
os softwares SPSS-PC (Norusis, 1990) e Table Curve (Jandel Scientific,
1991), respectivamente.

RESULTADOSE DISCUSSAO

O aumento da densidade de plantio aumentou os nimeros (Fi-
gural) eos pesos (Figura 2) totais de frutos e de frutos comerciadizaveis
do meloeiro Gold Pride. Acréscimos em tais caracteristicas, em conseqii-
énciado aumento dadensidade de plantio, também foram observados por
outrosautores(Grangeiro et d., 1999a; Mendlinger, 1994; Pariset a., 1988;
Zahara, 1972), com os aumentos dependendo (Zahara, 1972) ou ndo
(Grangeiroet al., 1999a) dacultivar. Zahara(1972) verificou, como no pre-
sentetrabalho, aumentos continuos no nimero defrutoscomercializaveis
de uma cultivar, mas decréscimos nesta caracteristicade outracultivar, a
partir de 16 mil plantas/ha, com o aumento da densidade de plantio.

E bem aceito que as equactes de regressio g ustadas devem ser
consideradas apenas no intervalo estudado. Contudo, parece razoavel
admitir-se, pelas curvas apresentadas nas Figuras 1 e 2, que o nimero eo
peso totaise defrutos comerciaizaveisdo mel oeiro Gold Pride poderiam
ser aumentados com densidadesde plantio superioresa 25 mil plantas’ha
Osresultadosde Grangeiro et a. (1999b), obtidoscom tréscultivares, sob
condictes edafoclimaticas mais ou menos semelhantes as do presente
estudo, apdiam esta suposicao. Deve ser mencionado, entretanto, que
alguns agricultores relutam em usar maiores densidades de plantio, para
reduzir o gasto com sementes, que sdo adquiridas a pregos elevados.

64000 .
7 =31237,47 +1,1606x 4

r* =087

¢ =5036,25—15,18/x
rr=0,78

36000

° total e de frutos comercializaveis/ha

% 15000~

7000 16000 19000 22000 25000

13000
Densidade de plantio (plantas.ha-')

FIGURA 1-Numerostotal (t) edefrutoscomercializaveis(c) dacultivar

demeloeiro Gold Pride em raz&o dadensidade de plantio.
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Constata-se que o nimero e o peso dosfrutosrefugados também
aumentaram com o aumento da densidade de plantio (Figuras 1 e 2). A
diferenca entre as curvas gjustadas para 0 nimero total de frutos e o
ndmero defrutoscomercializaveisindicaque aestimativado nimero de
frutosrefugados seriadada por 26.201,22 + 1,1606 (x + 13,08 vx), onde x
éadensidade deplantio. De acordo com essa estimativa, nas popul agdes
de 7000 e 25000 plantas ha?, os nimeros de frutos refugados seriam de
27.471 e 53.269, respectivamente. A estimativa do peso de frutos
refugados, utilizando-se do mesmo raciocinio, seriadadapor 30.867,16 —
30.072.190/x. Neste caso, as perdas de frutos refugados, em termos de
kg/ha, seriam de 4.296 e 29.664, nas popul agBesde 7.000 e 25.000 plantas
ha, respectivamente. Nerson (1999) e Grangeiro et al. (1999a) também
verificaram aumentos na percentagem defrutos refugados com o aumento
da densidade de plantio.
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FIGURA 2 —Pesostotd (t) edefrutoscomerciaizaveis(c) dacultivar de
meloeiro Gold Pride em razéo da densidade de plantio.
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Tanto o comprimento como alarguradosfrutoscomercidizaveis
foram reduzidos com o aumento da densidade de plantio (Figura 3).
Portanto, maiores densi dades de planti o proporcionaram maiores nime-
ros (Figural) defrutos menores. Maiores quantidades de frutos meno-
res, com o aumento da densi dade de plantio, foram observadas também
por Mendlinger (1994) e Grangeiro et al. (19994a). Asredugdes nasdimen-
sbes dos frutos devem resultar do aumento da competicéo entre plantas
por luz e nutrientes, que ocorre com o aumento dadensidade de plantio.
A competicdo, emboraaumente 0 nimero e 0 peso defrutos/ha, reduz as
dimensdes dos frutos de cada planta.

N&o houve efeito da densidade de plantio sobre o teor de sdli-
dos soliveis. O valor médio obtido foi de 8,70 %. Este resultado € con-
cordante com os observados por alguns autores (Faria et al., 2000;
Grangeiroet al., 1999a; Kultur et a., 2001). Contudo, deve ser menciona-
do que Zahara (1972) contatou aumento da percentagem de sacarose,
com a reducdo da densidade de plantio, nos frutos de duas cultivares.
Provavelmente, o teor de solidos solGveis somente sgja alterado pela
densidade de plantio, com a adogdo de maiores densidades de plantio.
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No presente trabal ho, foram avaliadas densidades variando de 7 a25 mil
plantas’ha, enquanto Zahara (1972) avaliou densidades de 7 a 63 mil
plantas/ha. Nas mai ores densidades, acompeticdo entre plantas por luz,
agua e nutrientes pode reduzir a producdo de fotossintatos, influencian-
do negativamente o TSST.

¢ =18,83—0,0000004/x>
2 =0,93

17,9
17,21 ) *
166 [ =17,85-0,02+/x

4 P2 =0,94

*

Comprimento e largura de frutos
comercializaveis (cm)

14,6
7000 10000 13000 16000 19000
Densidade de plantio (plantas.ha-')
FIGURA 3—-Comprimento (c) elargura(l) defrutoscomerciaizaveisda
cultivar demeloeiro Gold Pride em raz8o dadensidade de
plantio.
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CONCLUSDES

O aumento da densidade de plantio aumentou o nimero e o
peso dosfrutostotais, comercializaveis e refugados, reduziu o compri-
mento e o didmetro dos frutos comercializaveis, mas ndo influenciou o
teor de solidos sol iiveis dos mel des comercializavels.
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