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Analise cladistica da tribo Rhopalophorini Blanchard, 1845
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AsstrACT. Cladistic analysis of the tribe Rhopalophorini Blanchard, 1845 (Coleoptera, Cerambycidae). Rhopalophorini is
primarily a New World group. Of the 23 known genera, 19 were described from the Neotropical region. A cladistic analysis
of the American genera was carried out with 91 morphological characters. The genera Ozodes Audinet-Serville and
Lissozodes Bates, recently transferred to Necydalopsini, were included in the analysis in order to investigate their relationships
with the Rhopalophorini. The results suggested that their shared similarities with the Rhopalophorini are symplesiomorphies
a the level considered in the analysis, so they are maintained in Necydalopsini, and Neozodes Zajciw, indicated as the sister
group of Ozodes, is herein transferred to this tribe. In the same way, Elaphopsis Audinet-Serville is transferred to Ibidionini.
Rhopalophorini, as defined in the present work, is a monophyletic group and includes 17 American genera. Within
Rhopalophorini, Argyrodines + Parozodes constitute the basalmost group, and Cycnoderus is the sister group of the two
major clades formed, one by Ischionodonta, Disaulax, Cosmisoma, Closteropus and Gurubira, and the other, by
Rhopalophora, Coremia, Merocoremia, Dirocoremia, Thalusia and Lathusia; the relationships of Rhopalophorella,
Rhopalina and Muxbalia remain inconclusive. A phylogenetic classification of Rhopalophorini at the genus level is

proposed.
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INTRODUCAO

A tribo Rhopal ophorini Blanchard, 1845 estarepresentada,
atualmente, por 23 géneros, 2 subgéneros e cerca de 140
espécies (AURIVILLIUS 1912; GressiT 1951; GRessIT & RONDON
1970; Giesserr & CHemsak 1993; M onne 1994; MoNNE & GIESBERT
1994; MARQUES & NAPP 1996; NarP & MARQUES 19993).

Sua distribuicdo é quase exclusivamente neotropical. Dos
23 géneros, 19 so americanos e apenas um, Rhopalophorella
Lindey, 1942, restringe-se aBaixaCalifornia, USA. Dentre os
géneros neotropicais, somente Rhopalophora Audinet-
Serville, 1834, ocorre nos Estados Unidos da Ameérica, onde
esta representado por seis espécies. Géneros exodticos ao
continente americano, sdo Amphirhoe Newman,1840, da
Austrdlia, Pelossus Thomson, 1864, da Africa,
Dymorphocosmisoma Pic, 1918 e Camelocerambyx Pic, 1918,
daChina

Pouco se conhece sobre afaseimaturados Rhopal ophorini.
MonnEe (2001) reline as informagdes disponivei s sobre plantas
hospedeiras de espécies dos géneros Argyrodines Bates, 1867,

Coremia Audinet-Serville, 1834, Cosmisoma Audinet-Serville,
1834, Cycnoderus Audinet-Serville, 1834, Dirocoremia
Marques, 1994, Disaulax, Audinet-Serville, 1833,
Ischionodonata Chevrolat, 1859, Rhopalophora Audinet-
Serville, 1834 e Thalusia Thomson, 1864. Di lorio (2001) fornece
dados sobre a biologia de adultos e imaturos de espécies de
Ischionodonta, incluindo descricdo de galerias e cAmaras
pupais.

O conceito de Rhopal ophorini, assim como o da grande
maioriadastribos de Cerambycinae, ainda é o estabel ecido por
LAcorpaire (1869). Nesse sistema, os Cerambycinae com olhos
finamente granulados foram divididos em dois grupos, com
base, principal mente, nas cavidades coxaisanteriorese médias,
sendo Rhopalophorini incluida no grupo caracterizado pelas
cavidades coxais anteriores e médias fechadas, préxima as
tribos Cleomenini Lacordaire, 1869, Heteropsini Lacordaire, 1869,
Glaucytini Lacordaire, 1869 e Smodicini Lacordaire, 1869.

Ap6s Lacorpalre (I.c.), nenhum outro sistema de
classificacdo para os Cerambycinae foi proposto e o que se
observa atualmente é a formacdo de agrupamentos
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heterogéneos, o que dificulta, em muito, a tentativa de se
encontrar caracteres definidores dos grupos em qualquer que
sgja 0 nivel, ou até de se estabelecer as relagdes existentes
entre 0s mesmos.

Damesmaforma, a escassez de revisdes taxondmicas das
tribos de Cerambycinae e de traba hos referentesamorfologia
comparada, bem como de estudos com utilizagdo dametodologia
cladistica, dificultaadefinicdo de grupos em Cerambycinae.

Entre as subfamilias, apenas Anoplodermatinae (Dias 1981)
e Lamiinae (Marinoni 1979) foram estudadas com esseenfoque
e, entre as tribos de Cerambycinae, somente Elaphidionini
(LiNncAFELTER 1998) e Heteropsini (Santos 1999). Além destes
pesquisadores, Naprp (1994) tratou do relacionamento entre as
subfamilias de Cerambycidae.

Essesfatoresforam relevantes nadelimitacéo deste estudo
gue teve como objetivo principa testar a monofilia da tribo
Rhopalophorini e o inter-relacionamento dos grupos
subordinados, fornecendo subsidios para um melhor
conhecimento de suamorfologia.

Como resultado da andlise, propfe-se a transferéncia do
género Neozodes Zgjciw, 1958 para a tribo Necydal opsini
Lacordaire, 1869 e do género Elaphopsis Audingt-Serville, 1834
paralbidionini Thomson, 1860.

REVISAODA LITERATURA

Os primeiros géneros acomporem atribo Rhopal ophorini -
Rhopalophora, Ozodes, Cosmisoma, Cycnoderus, Coremia e
Disaulax - foram descritos por Audinet-Serville (1833,1834)
gue os distribuiu em diferentes grupos do seu sistema de
classificagdo. Disaulax foi inserido no primeiro grande grupo,
proximo de Callichroma Lareille, 1816, Aromia Audingt-Serville,
1833 e Rosalia Audinet-Serville, 1833, além de outros géneraos,
e caracterizado por palpos maxilares maiscurtosque oslabiais,
os articul os apicais de ambos diferentes, e gdleaalongada. Os
demais géneros, posicionados em diferentes grupos na
Segunda Divisdo, apresentam palpos maxilares tdo a mais
longos que oslabiais, osarticul os apicais de ambos semel hantes
efémures bruscamente clavados. Coremia € Cosmisoma foram
situados rel ativamente préximos em um agrupamento, assim
como Rhopalophora, Ozodes e Cycnoderus, com base,
principalmente, na conformag&o do protorax e das antenas.
Elaphopsis, proposto por Audinet-Serville (1834) paraumadas
espécies incluidas em Rhopalophora - Elaphopsis rubida -,
ndo constou do sistema de classificagdo mas, implicitamente,
estaria no mesmo grupo de Rhopalophora.

LarorTE (1840), referindo-se aos caracteres dos palpos
labiais, considerou Cosmisoma semelhante a Disaulax,
seguindo AubiNeT-ServILLE (1833), e situou estes dois géneros
apos Coremia. Cycnoderus foi inserido depoisde Ancylocera
Audinet-Serville, 1834 e proximo aeste, diferenciando-se por
caracteres das antenas, protérax e pernas. Rhopalophora,
Ozodes e também Listroptera Audinet-Serville, 1834 foram
relacionados apés Cycnoderus, Sem maiores comentarios.

GuUERIN-MENEVILLE (1844) descreveu Closteropus,
relacionando-o aCallichroma e Aromia, dosquais sedistinguia
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pel os fémures abruptamente clavados, e situou Rhopalophora
préximo a Obrium Curtis, 1825 e Leptocera (= Glaucytes
Thomson, 1858).

BLaNcHARD (1845) estabeleceu “Rhopalophorites”,
caracterizada por: antenas simples, maxila com lobos curtos,
articulo apical dos palpos ovéide efémures clavados. Alémde
Rhopalophora, incluiu os géneros Cosmisoma, Cycnoderus,
Ozodes e também Ancylocera. Listroptera foi considerado
sinbnimo de Rhopalophora, € Disaulax de Cosmisoma,
engquanto Coremia foi inserido no grupo dos Callichromatini.

LeConTE (1850) utilizou, além das pecas bucais, a
conformacao das cavidades cotil 6ides anteriores para propor
agrupamentos em Cerambycinae. Dois grandes grupos foram
estabelecidos de acordo com o comprimento dos palpos
maxilares. No grupo com palpos maxilares curtos, Disaulax foi
posicionado junto a Callichroma, Rosalia, Aromia, entre
outros. Os demais géneros foram agrupados com base nos
pal pos maxilares mais longos que agalea e fémures clavados.
Cosmisoma, Rhopalophora, Cycnoderus € Listroptera, 0 Ultimo
com duvidas, foram incluidos no grupo com articulos apicais
dos palpos ndo dilatados e cavidades coxais anteriores
arredondadas ou angulosas. Coremia € Ozodes, este com
duvidas, foram aocados no grupo com articulos apicais dos
palpos dilatados e cavidades coxais anteriores arredondadas
aos lados e abertas atrés. Ozodes, ndo examinado, foi colocado
junto aDistenia Audinet-Serville, 1825.

WHiTE (1855) listou os atuais géneros da tribo com
Listroptera, Ancylocera e Chariergus, citando entre eles,
Amphirhoé [sic] Newman, 1840, descrito daTasméania.

CHEVRoLAT (1859) considerou duas Secdes em
Rhopalophora. Na Se¢8o B, denominada, informalmente,
Ischionodonta, agrupou as espécies que apresentavam
asperosidades nos fémures, protérax alargado aos lados e
processo mesosternal moderadamente largo. Além disso,
descreveu 14 espécies para Rhopalophora, nas SecOes A e B.

THomson (1860) também utilizou caracteresdaspecasbucais
no seu sistema de classificagdo e relacionou os Rhopal ophorini
aos Callichromatini e aos Rhinotragini por apresentarem pal pos
maxilares curtos e gdleaaongada, além de cavidades cotil Gides
anteriores arredondadas a angulosas aos lados. No grupo
Rhopalophoritae, considerou duas divisdes. Rhinotragitae €
Rhopalophoritae verae, incluindo, nesta, géneros atuais de
Rhinotragini (Acyphoderes Audinet-Serville, 1833), Cleomenini
(Dihammaphora Chevrolat, 1859 e Listroptera) e de
Rhopalophorini (Rhopalophora, Cosmisoma, Disaulax,
Coremia € Amphirhoé [sic]). Closteropus foi mantido em
Callichromatini, enquanto Cycnoderus, Elaphopsis € Ozodes
foramincluidosem Ibidionini por apresentarem pal posmaxilares
maislongos que agdea. Em proposta posterior, THomson (1864)
incluiu géneros atuais de Cleomenini, Rhinotragini e
Rhopalophorini no grupo Callichromitae verae, Primeira
Diviso, Pseudolepturitae, com base em caracteres do escapo
antenal e dos palpos maxilares e labiais. Nesta divisdo,
relacionou os géneros americanos com fémures clavados, entre
0s quais posicionou Coremia, Disaulax, Cosmisoma,
Rhopalophora, Listroptera € Dihammaphora, além de
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Closteropus € Thalusia Thomson, 1864. Elaphopsis, Ozodes €
Cycnoderus foram incluidos na divisdo Ancyloceritae,
caracterizada por escapo antenal curto, fémures clavados e
processosintercoxaislameliformes, entre outros.

BaTEs (1867) descreveu Argyrodines em Rhopalophorini e
o0 considerou muito proximo de Cosmisoma.

LAcorpaire (1869) reformulou as classificagbes deAubinET-
ServiLLE (1833) e de THomson (1860, 1864) e situou
Rhopal ophorini no grupo de tribos com olhos finamente
granulados e cavidades coxais médias fechadas, junto a
Cleomenini, Glaucytini, Heteropsini, Smodicini e Tillomorphini.
Callichromatini e Rhinotragini foram incluidas entre astribos
com cavidades coxais médias abertas. Em Rhopal ophorini,
manteve, além de Rhopalophora, 0s géneros Cosmisoma €
Amphirhoé [sic] e acrescentou Cycnoderus, Ozodes,
Elaphopsis, Ornithia Thomson, 1864 e Pelossus
Thomson,1864, este descrito do Gab&o. Disaulax foi
considerado sinbnimo de Cosmisoma, e Argyrodines incluido
com ddvidas. Com relagdo a Elaphopsis, ressaltou os olhos
com granulagdo grossa. Coremia € Thalusia foram transferidos
para Compsocerini e Closteropus mantido em Callichromatini.
Rhopalophorini foi definida, basicamente, pelos seguintes
caracteres. palpos curtos, genas pouco aongadas, antenas
filiformes, bem maislongas que o corpo nos machos; protorax
cilindrico, raramente tubercul ado aos |ados; cavidades coxais
anteriores abertas ou fechadas atrés, ndo angul osas aos lados
e as médias fechadas; pernas longas, fémures clavados ou
subclavados, o0s posteriores quase sempre mais longos que 0s
élitros. Ao propor Cleomenini, Lacorpaire (I.¢.) ressaltou a
semel hancadestatribo com Rhopal ophorini, diferenciando-as
apenas pelo comprimento das antenas e forma dos
antendmeros. Listroptera € Dihammaphora foram os Unicos
géneros americanos inseridos em Cleomenini por LACoRDAIRE
(1869) que destacou a diferenca desses géneros com relacéo
aosdemais.

CHeNu (1861) manteve Listroptera e Ancylocera natribo e
considerou Disaulax como género distinto de Cosmisoma.

BaTEs (1870) descreveu Lissozodes paraRhopal ophorini e
confirmou Argyrodines nesta tribo por apresentar cavidades
coxais médias fechadas. Lissozodes foi relacionado aOzodes,
diferindo pelo protérax cilindrico, sem tubércul os, fronte muito
curta e vertical e pela conformacdo dos articulos apicais dos
palpos. Bates (1879), ao descrever Closteropus argentatus,
considerou que Closteropus ndo se enquadrava perfeitamente
em Callichromatini e contituiriaumaconexdo entreestatriboe
os Rhopalophorini, viaCosmisoma.

LeConrTe (1873) redescreveu Rhopalophora, Unico género
da tribo com representantes nos Estados Unidos, destacando
0s palpos maxilares e labiais curtos, subiguais e as cavidades
coxais anteriores abertas atras. Ao contrério de autores
anteriores, na sua opinido, Rhopalophora estaria mais
relacionado aStenopterus lliger, 1804 do que aCallichroma.
Foi o primeiro autor a observar a placa estridulatéria e o
mesoscuto ndo dividido. LEConTe & Horn (1883), basicamente,
repetiram LeConTe (1873) no tocante a Rhopal ophorini.

Lenc (1884) seguiu aclassificagio proposta por LACorRDAIRE

(1869), incluindo Rhopalophora entre as tribos com olhos
finamente granulados, pernas alongadas com fémures
abruptamente clavados e cavidades coxais anteriores abertas
atrés.

AuriviLLIUs (1897) descreveu Parozodes, relacionando-o a
Ozodes por apresentar articul os apicais dos pal pos alargados,
antenas sem sulcos ou carenas e processo mesosternal largo.

BLaTcHEY (1910), ao tratar dos Cerambycidae de Indiana
(USA), apresentou uma breve caracterizagdo datribo com base
apenas em Rhopalophora.

GouneLLE (1911) formalizou Ischionodonta Chevrolat, 1859
como subgénero de Rhopalophora e arrolou vérios caracteres
gue distinguiam este género de Cycnoderus, considerados,
por autores anteriores, como muito semelhantes. Em
Cycnoderus, propds o subgénero Ulododerus paraCycnoderus
barbatus Gounelle, 1911 e C. dispar Gounelle, 1911. Em
Cycnoderus (sensu stricto) incluiu, alémdeC. tenuatus Audingt-
Serville, 1834, C. chlorizans Chevrolat, 1859 e C. rufithorax
Gounedlle, 1911.

AuriviLLIus (1912) atribuiu aautoriadatribo aL Acorpalre
(1869) e manteve os mesmos géneros relacionados por este
autor, acrescentando Lissozodes Bates, 1870 e Parozodes
Aurivillus, 1897 e restabelecendo Disaulax. A época deste
catalogo, doze génerosintegravam atribo, sendo apenasdois,
Amphirhoé [sicle Pelossus, estranhosao continente americano.
Rhopal ophorini foi posicionadaentre Cleomenini e Glaucytini.

BrabpLey (1930), na chave para tribos de Cerambycinae,
situou Rhopal ophorini préximaaAncylocerini. Cleomenini foi
omitida por ser representada por apenas uma espécie de
Dihammaphora.

SaaLAs (1936), no estudo sobre a venacdo alar dos
Cerambycidae, considerou que Rhopal ophorini e Cleomenini,
além de Callichromatini, Rhinotragini, Molorchini, Clytini e
Tillomorphini, teriam uma venagdo derivada em relacdo aos
Cdlidiini por apresentarem aveia Cul (=Plical, sensu HamiLon
1972) com apenasum ramo. Rhopal ophorini, representada por
Rhopalophora axillaris (atualmemente no género Gurubira
Napp & Marques, 1999) e Ornithia mexicana Sturm, 1843
(atualmente na tribo Dryabiini), foi posicionada em uma
linhagem distinta e basal a de Cleomenini, representada por
Apiogaster Perroud, 1859 e Listroptera.

LinsLey (1942), ao propor Rhopalophorella para
Rhopalophora bicincta Horn, 1895 (= Gracilia fasciata
LeConte, 1873), ressaltou que 0 género poderiaser incluido em
Cleomenini, como definida por LAcorpalre (1869), proximo a
Dihammaphora, mas que igualmente relacionava-se a
Rhopalophora. Do primeiro, diferia pelas antenas longas e
filiformes e élitros sem carenas laterais e de Rhopalophora,
pelas antenas ndo setaceas, olhos pouco desenvolvidos,
fémures posteriores curtos e metepisterno carenado.

GressT (1951), nachave paratribosde Cerambycinee, inseriu
Rhopal ophorini entre as tribos com cavidades coxais médias
abertas e as anteriores arredondadas aos lados. Cleomenini,
junto com Tillomorphini, foi caracterizadapor cavidadescoxais
médias fechadas. Em Rhopal ophorini, tratou unicamente de
Dymorphocosmisoma Pic, 1918.

Revista Brasileira de Entomologia 47 (4), 2003



494

Marques & Napp

Zaxiw (1958) estabeleceu Neozodes para N. signata €
sugeriu que o género deveriasituar-se entre Ozodes e Ornithia.

TippmaNN (1960) também considerou que Closteropus
estariamal posicionado em Challichromatini, como indicado
por Bares (1879), e o transferiu paraRhopal ophorini, préximo a
Rhopalophora (Ischionodonta). De acordo com esse autor,
Ischionodonta distinguia-se de Closteropus apenas pela
presenca de asperosidades nos fémures.

LinsLEY (1962, 1964), narevisdo dos Cerambycidae Norte-
Americanos, considerou Rhopalophorini e Cleomenini
intimamente relacionadas, diferenciando-as, assim como
L acorpalre (1869), apenas pelasantenasfiliformeselongasna
primeira, e curtas e serreadas na Ultima. Tratando apenas de
Dihammaphora (Cleomenini) e Rhopalophora, apresentou uma
redescricdo sucinta das duas tribos.

GressiT & Ronbon (1970) incluiram Camelocerambyx
Pic,1918 nachave paragéneros de Cleomenini. Entretanto, no
texto, trataram deste género e de Dymorphocosmisoma Pic,
1918, em Rhopalaphorini.

MaRrTINS (1975) sugeriu o relacionamento de Ozodes,
Neozodes, Argyrodines € Parozodes (Rhopalophorini) com
Epropetes Bates, 1870 (Tillomorphini) e Aphysotes Bates, 1885
(Anaglyptini). Os géneros de Rhopal ophorini, juntamente com
Aphysotes, foram reunidos em um grupo por apresentarem
pronoto com tubérculos ou acentuadamente aplanado e
alargado ao nivel domeio.

Fracoso (1978), em estudo sobre aterminaliamasculinae
femininade representantes de diversastribos de Cerambycinae,
ressaltou que Cleomenini poderia ser considerada como
subtribo de Rhopalophorini se, em estudos futuros, fosse
registradaa presencade estruturas esclerctinizadasnatermindia
do macho de Rhopal ophorini.

MonNE & MacNo (1988) trataram do género Cosmisoma,
para o qual descreveram sete espécies novas, considerando-o
muito proximo de Rhopalophora, do qual sedistinguiriapela
presenca de tufo de pélos no antendmero V.

MonNE (1989) descreveu Rhopalina para Rhopalophora
discicollis Chevrolat, 1859, diferenciando-o de Rhopalophora
por caracteres das antenas e do protorax, e de Ischionodonta,
pela auséncia de espicul os no meso- e metafémures.

GieserT & CHemsak (1993), narevisdo dos Rhopa ophorini
das Américas do Norte e Central, elevaram Ischionodonta a
categoria de género e descreveram Muxbalia, género
monotipico, da Guatemala. Ozodes € Lissozodes foram
transferidos para Necydal opsini devido a suasemelhancacom
Eucharassus Bates, 1885 (Unico representante de
Necydalopsini na América Central) por diferirem dos demais
Rhopalophorini pela conformagao do protérax, pro- e
mesocoxas e fémures. Sobre Muxbalia consideraram que,
apesar dos fémures gradualmente clavados, o género reunia
todas as demais caracteristicas tipicas de Rhopal ophorini,
sendo, provisoriamente, incluido natribo. Na chave para os
géneros, Rhopalophorella foi inserido junto a Rhopalophora
por serem 0s UINicos com o quarto articulo antenal muito mais
curto que o terceiro e Rhopalophorella foi diferenciado pela
pilosidade elitral, metepisternos carenados e antenas curtas e
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subserreadas.

MonNE (1994), no catdl ogo dos Cerambycinae Americanos,
listou 13 géneros, trés subgéneros e 118 espécies paraatribo,
enguanto MonNE & Giessert (1994) relacionaram 13 géneros,
dois subgéneros e 114 espécies.

MaRQuEs (1994 g, b, ¢), na revisdo do género Coremia,
propds o subgénero Dirocoremia e descreveu Merocoremia.
A revisdo de Marques (1994a) evidenciou que Coremia
englobava grupos de espécies (subgéneros) bastante
heterogéneos e o estudo morfol 6gico comparado com espécies
de Compsocerus Lepeletier & Audinet-Serville, 1830,
Rhopalophora e Cosmisoma, revelou maiores afinidades de
Coremia € Merocoremia com Rhopalophora € Cosmisoma
(Rhopal ophorini) do que com outros géneros de Compsocerini.
A constatagdo dessas diferencas e afinidades embasou o
trabalho de MarQuEs & Narp (1996) que deramstatus degénero
aos subgéneros de Coremia € transferiram os mesmos para
Rhopal ophorini. Assim, foram adicionados mais cinco géneros
aestatribo.

Narp & MaRrQuEs (19993, b) propuseram o género Gurubira
para algumas espécies de Rhopalopha € revisaram
Ischionodonta, ressaltando as diferencas entre estes géneros
e sugerindo o relacionamento de Ischionodonta com Gurubira
e Closteropus.

Desde a descric8o de Gurubira, a tribo Rhopal ophorini
inclui 19 géneros americanos: Disaulax Audinet-Serville, 1833,
Rhopalophora Audinet-Serville, 1834, Elaphopsis Audinet-
Serville, 1834, Cosmisoma Audinet-Serville, 1834, Coremia
Audinet-Serville, 1834, Cycnoderus Audinet-Serville, 1834 [com
0s subgéneros C. (Cycnoderus) Audinet-Serville, 1834 e C.
(Ulododerus) Gounelle,1911], Closteropus Guérin-
Méneville, 1844, Ischionodonta Chevrolat,1859, Thalusia
Thomson,1864, Argyrodines Bates, 1867, Parozodes
Aurivillius, 1897, Rhopalophorella Linsley,1942, Neozodes
Zgjciw, 1958, Lathusia Zajciw,1959, Rhopalina Monné, 1989,
Muxbalia Giesbert & Chemsak, 1993, Dirocoremia
Marques, 1994, Merocoremia Marques, 1994 e Gurubira Napp
& Marques, 1999.

MATERIAL EMETODOS
1. Material

O material estudado pertence as seguintes instituices e
colegBes particulares: Departamento de Zoologia, Universidade
Federal do Parana, Curitiba (DZUP); Museu Nacional,
Universidade Federa do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro (MNRJ);
Muséum National d’ Histoire Naturelle, Paris (MNHN); Museu
de Zoologia, Universidade de Sdo Paulo, S8o Paulo (MZSP); E.
F. Giesbert, Beverly Hills, Cdlifornia, Estados UnidosdaAmeérica

Para a realizacdo deste trabalho foram utilizados,
aproximadamente, 250 exemplares representantes dos 19
géneros americanos da tribo Rhopalophorini e de Ozodes e
Lissozodes. Diante da impossibilidade de se obterem
representantes de todas as espéci es de cada um destes géneros,
optou-se pelo estudo da espécie-tipo que, segundo Napp
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(1994), “ estara sempre associadaao nome genérico, o qual serve
de base para formag&do do nome das categorias superiores’.
Quando ndo se pbde contar com exemplares da espécie-tipo,
foram analisadas aguel as com 0 maior nimero de espécimens
disponiveis.

Em relacdo a Rhopalophora € Cosmisoma, géneros com
um ndamero mais expressivo de espécies, 30 e 41,
respectivamente (MonNE 1994), decidiu-se peladissecacdo de
um maior nimero de espécies parase avaiar aconstanciados
caracteres que melhor definissem a monofilia dos referidos
géneros. De Rhopalophora, estudou-se R. collaris, espécie-
tipo e R. neivai, sel ecionada pel adisponibilidade de material.

Dois fatores foram decisivos na escolha das espécies de
Cosmisoma: adisponibilidade de material e o estudo deZaxciw
(1962). Este autor ressaltou a homogeneidade do género e
dividiu as espéciesbrasileirasem trés grupos, sem observancia
aum critériofilogenético, massim aum critério pratico parasua
identificagdo. Apesar disso, além da espécie-tipo, foram
selecionadas trés espécies com base em Zaxciw (. c¢.): C.
aeneicolle (1°grupo), C. scopulicorne, epécie-tipo, e C. batesi
(2° grupo) e C. ammirallis (3° grupo).

Os géneros Coremia, Thalusia, Lathusia, Merocoremia e
Dirocoremia, tratados por MARQUES (1994a), tiveram todas as
suas espécies representadas. Devido a falta de material
disponivel, apenas afémeadeLathusia ferrugineafoi dissecada
€ 0 estudo de Lathusia parvipilipes limitou-se aos caracteres
damorfologiaexternado al6tipo fémea, acrescido de dados de
literatura

Com base emNaprr & MARQuEs (1999b), queressaltaram a
uniformidade anatdmicade Ischionodonta e nadisponibilidade
de material, esse género foi representado por apenas duas
espécies: 1. platensis el. rufomarginata. O estudo do hol 6tipo
del brasiliensis (espécie-tipo) (Napp & MAaRQUES 1998), Unico
exemplar conhecido, permitiu confirmar caracteres da
morfologiaexterna

O estudo de Neozodes, Rhopalophorella € Muxbalia,
géneros monotipicos, restringiu-se aos caracteres de
morfologia externa, pela falta de material disponivel para
disseccdo. De Neozodes, um Unico exemplar deN. signatus foi
estudado; de Rhopalophorella fasciata, obteve-se apenas
um exemplar fémea e de Muxbalia monzoni, um casal de
parétipos.

Lissozodes e Ozodes —transferidos paraNecydal opsini por
GiesBeRT & CHemsak (1993) —foramincluidosnaandisecomo
objetivo de testar o seu relacionamento com os demais
Rhopalophorini. DeLissozodes, monotipico, pode-serealizar
0 estudo completo do macho edatermindiadafémeae Ozodes
foi representado pela espécie-tipo, O. nodicollis.

Como grupos-externos utilizaram-se, inicialmente,
representantes das tribos Cleomenini e Glaucytini, grupos
considerados mai s rel acionados a Rhopal ophorini (LAcorbAIRE
1869; Fracoso 1985). Cleomenini foi representada por
Cleomenes auricollis (oriental), Haenkea atra € Listroptera
tenebricosa (neotropicais) e Glaucytini, pela espécie-tipo do
género-tipo, Glaucytes scripta.

A relacao das espécies examinadas encontra-se na Tabelal.

2.Métodos

Dissecacao, ilustracdes e terminologia

Os procedimentos empregados na dissecacdo dos
exemplares seguiram, basicamente, MarquEs (1994a). Na
confecgdo das ilustragdes, utilizou-se um estereomicroscopio
Wild-M5, com cdmara-claraacopladae, paraestruturas muito
pequenas, umaduplicadoraWild. Todas as estruturas do macho
foram desenhadas e das fémeas, somente as mandibulas,
antenas, asaetermindia.

A terminol ogiaempregadanaidentificagdo das estruturas
em Cerambycidae e/ou Coleopterafoi ausuamente citadana
literatura. Naandlise davenacao alar, seguiu-se HamiLton 1972
(apud MarINONI & ALMEIDA1983); no metendosternito,
Crowson (1938, 1944); paraatermindiamasculing, LINDROTH &
PaLmen (1970), complementada por luca & Rosca (1962) e
EHARrA (1954) e paraatermindiafeminina, LiNDRoTH & PALMEN
(Le.).

Como amaioriadas espécies estudadas pertencem agéneros
diferentes, utilizou-se, parasimplificar aapresentacdo, apenas
0 nome do género e/ou subgénero. Subentende-se que toda
citacdo do nome do género e/ou subgénero éindicativo apenas
das espécies examinadas. Quando mais de uma espécie do
mesmo género foi estudada, 0 nome especifico é fornecido.
Para designar grupos monofiléticos ndo nominados
formalmente, utilizou-se 0 Sstemaproposto por Amoriv (1982).

Analise cladistica

A andlise dos caracteres e interpretacdo dos resultados
seguiu a metodologia proposta por Hennic (1966),
posteriormente detalhada por ELbrepce & CrAcrAFT (1980),
WiLey (1981), NELson & PLaTnick (1981), WiLEY et al. (1991) e
Awnoriv (1997).

Paraaconfec¢do damatriz de dedosfoi utilizado o programa
NEXUS, versdo 0.5.0 (Pace 2001). As andlises foram
processadas pelos programas PAUP, verséo 4.0 beta 10
(Sworrorp 2000) e NONA (GoLosorr 1993). Em ambos,
realizaram-se procuras heuristi cas com permuta de ramos por
corte, seqiiénciade adicdo de téxons ao acaso (random), 1000
réplicas, otimizacdo Deltran e/ou Acctran, com os caracteres
multiestado tratados, alternativamente, como ordenados, n&o-
ordenados e em parte ordenados. Os caracteres receberam
pesos iguais e os cladogramas mais parcimoniosos gerados
pelos dois programas foram em tudo semelhantes (vide
Resultados: Andlises). O estudo da distribuicdo dos estados
doscaracteresfoi feito por meio do WINCLADA (Nixon 1999).
Asautapomorfiasforam mantidas por justificarem amonofilia
dos géneros. Inicialmente, amatriz constavade 140 caracteres
para 32 taxons terminais. Ao final, consolidou-se com 91
caracteres, sendo 12 multiestado, para 30 taxons terminais,
representando 17 géneros de Rhopalophorini e dois de
Necydalopsini (Tabelall).

A diferenca no nimero de téxons terminais deve-se a
exclusdo de Muxbalia € Rhopalophorella nas andlisesfinais.
Significativa parte dos caracteres analisados refere-se a
morfologia interna e a impossibilidade de disseccdo de
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exemplares de Rhopalophorella fasciata € de Muxbalia
monzoni resultou em um grande nimero de caracteres
codificados como ndo comparéveis 0 que ocasionou a
indefinicéo do seu relacionamento. Sua exclusdo nas andlises
finais pode ser justificada: 1) pelas controvérsias sobre a
manutencao de tdxons com grande nimero de caracteres nao
comparaveis nas andises com métodos numéricos (PLATNICK
et al.1991); 2) por ndo ter sido possivel definir, com os dados
disponiveis e um minimo de confiabilidade, o nivel de
parentesco de Rhopalophorella € Muxbalia. Além disso, a
manutencao desses taxons nas andlises resultou tdo somente
em alteragdes no relaci onamento de outros taxons, em um maior
namero de reversGes e homoplasias e em diferencas
significativas na distribuicdo dos caracteres ou estados de
caracteres. Situacdo contréria foi observada com relacéo a

Neozodes, cuja manutencdo nas analises foi possivel ja que
este téxon teve seu parentesco definido desde as primeiras
andlises, por inimeros caracteres morfoldgicos externos
compartilhados com Ozodes.

A polaridade dos caracteres foi estimada pelo método de
comparacao com o grupo externo (WatHrous & WHEELER 1981;
WiLey 1981; Brooks 1989; MaDDIsoN et al. 1984; WILEY et al.
1991; Nixon & CARPENTER1993).

Devido afalta de outras informagdes, 0s grupos externos
foram selecionados com base naliteratura e representados por
Cleomenini e Glaucytini, indicados como os mai s rel acionados
aos Rhopalophorini (LAcorbaire 1869; Fracoso 1985).
Glaucytini € de origem QOriental e ndo tem representantes nas
Américas. Cleomenini é predominantemente Oriental e
Afrotropical e, nas Américas, esta representada por sete

Tabela 1. Espécies estudadas para a andlise cladistica dos Rhopalophorini americanos. () nimero de espécies atuais dos géneros de Rhopalophorini;

(*) espécie-tipo.

Rhopalophorini

Argyrodines Bates, 1867 (2)

A. pulchella Bates, 1867 (*)
Closteropus Guérin-Méneville, 1844 (4)

C. blandus Guérin-Méneville, 1844 (*)
Coremia Audinet-Serville, 1834 (2)

C. plumipes (Pallas, 1772) (*)

C. signaticollis Buquet, 1844
Cosmisoma Audinet-Serville, 1834 (41)

C. scopulicorne (Kirby, 1818) (*)

C. ammirallis (Linnaeus, 1767)

C. batesi Erichson, 1848

C. aeneicolle Zgciw, 1962
Cycnoderus Audinet-Serville, 1834 (7)

C.(C.) tenuatusAudinet-Serville, 1834 (*)

C. (Ulododerus) barbatus Gounelle, 1911
Dirocoremia Marques, 1994 (3)

D. ingae (Marques, 1994) (*)

D. bruchi (Goundlle, 1905)

D. simplicipes (Gounelle, 1911)
Disaulax Audinet-Serville, 1833 (1)

D. hirsuticornis (Kirby, 1818) (*)
Elaphopsis Audinet-Serville, 1834 (2)

E. rubida Audinet-Serville, 1834 (*)
Gurubira Napp & Marques, 1999 (6)

G. axillaris (klug, 1825) (*)
Ischionodonta Chevrolat, 1859 (19)

L platensis (Chevrolat, 1859)

L rufomarginata (Fischer, 1937)

L brasiliensis (Chevrolat, 1859) (*)
Lathusia Zgjciw, 1959 (2)

L. parvipilipes (Zgjciw, 1959) (*)

L. ferruginea (Bruch, 1908)
Merocoremia Marques, 1994 (1)

M. monnei Marques, 1994 (*)

Muxbalia Giesbert & Chemsak,1993 (1)

M. monzoni Giesbert & Chemsak,1993 (*)
Neozodes Zgiciw, 1958 (1)

N. signatus Zgjciw, 1958 (*)
Parozodes Aurivilius, 1897 (2)

P erythrocephalus Aurivillius, 1897 (*)
Rhopalina Monné, 1989 (2)

R. discicollis (Chevrolat, 1859) (*)
Rhopalophora Audinet-Serville, 1834 (27)

R. collaris (Germar, 1824) (*)

R. neivai Mendes, 1940
Rhopalophorella Lindey, 1942 (1)

R. fasciata (LeConte, 1873) (*)
Thalusia Thomson, 1864 (2)

T. erythromera (Audinet-Serville, 1834) (*)

T. atrata (Melzer, 1918)

Cleomenini
Cleomenes Thomson, 1864
C. auricollis Kano, 1933
Haenkea Tippmann, 1953
H. atra (Chevrolat, 1855)
Listroptera Audinet-Serville, 1834
L. tenebricosa (Olivier, 1790)

Glaucytini
Glaucytes Thomson, 1858
G. scripta (Fabricius, 1798)

Necydalopsini
Lissozodes Bates, 1870
L. basalis (White, 1855)
Ozodes Audinet-Serville, 1834
O. nodicollis Audinet-Serville, 1834
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géneros descritos da América do Sul. Devido a sua ampla
distribuicéo inclui formas bastante diversificadas (GressiT &
Ronpon 1970; Mermupes 1999) einexistem trabalhos derevisio.
O estudo de Fracoso (1985) com espécies americanas de
Cleomenini levou, inclusive, ao questionamento damanutencdo
destacomo tribo distinta de Rhopal ophorini e estudos recentes
tém evidenciado que os géneros neotropicais de Cleomenini
néo tém afinidades com Cleomenes OUu com Outros
representantes ndo neotropicais de Cleomenini (MerMUDES
1999; MermupEs & Napp 2001, 2002). O estudo preliminar de
espécies dos géneros neotropicais Listroptera € Haenkea,
guando da selecdo de representantes de Cleomenini como
grupos externos, corroborou MermupES (1999)

Dessa forma, considerando a escassez de estudos
cladisticos em Cerambycidae e em Cerambycinae, a extrema
plasticidade dos caracteres dos Cerambycinae como apontado
desde Lacorpaire (1869) e evidenciado por Nare (1994) e
LiNGAFELTER (1998) e 0 questionamento sobre as afinidades
dos Cleomenini americanos, optou-se, paraefeitosde analise,
pelaalternativade estimar os estados ancestrai s dos caracteres
(Nixon & CarprenTER 1993) utilizando-se todas asinformagtes
disponiveis naliteratura sobre Cerambycinae, além dos dados
levantados sobre Cleomenes e Glaucytes.

RESULTADOS

Analises

As analises realizadas com o programa PAUP, caracteres
multiestado n&o-ordenados e otimizagdo Acctran resultaram
em 36 cladogramas, com 124 passos, indice de consisténciade
0,85 e de retencdo de 0,94. Com os caracteres multiestado
ordenados, obtiveram-se 10 cladogramas com 129 passos,
indice de consisténciade 0,81 e o deretencao, 0,93. Mantendo-
se alguns dos caracteres multiestado ordenados e otimizagéo
Acctran e/ou Deltran, 12 cladogramas foram gerados, com 126
passos, |C=0,84 eIR=0,94. Emtodasasandlises, o nimero de
cladogramas geradosfoi consequiéncia de alteragdes no inter-
relacionamento das espécies de Cosmisoma e do parentesco
indefinido de Rhopalina. O maior nimero de cladogramas
gerados, quando todos os caracteres multiestado foram tratados
como ndo-ordenados, deveu-se também a indefinicagdo do
parentesco de Merocoremia com 0S géneros do grupo
Coremia+. Com o programaNONA, as analisescom parte dos
caracteres multiestado ordenados geraram apenas dois
cladograms com topol ogia e indices iguais aos obtidos com o
PAUP: comprimento de 126 passos, IC=0,84elR=0,93.

A opc¢do pelos cladogramas com parte dos caracteres
multiestado ndo-ordenados e otimizacdo Deltran justifica-se,
principalmente, pela distribuigdo dos caracteres e/ou estados
dos caracteres 32, 37 e 65. Estes caracteres, quando tratados
como nado-ordenados, resultam em reversdes ndo aceitavels.
Por exemplo, o padréo de protérax (37.1) é indicado como
sinapomorfico para o grupo Rhopalophora+, embora apenas
Coremia e Rhopalophora apresentem este padréo, revertendo
para o estado plesiomoérfico no grupo Merocoremia+. Neste
grupo, ocorrem, ainda, reverses nos caracteres 32 e 65 (padréo
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de protérax e de clavas). Mantendo-se estes caracteres como
ordenados, as séries de transformagoes hipotetizadas sdo
mantidas, o cardter 37 é indicado como homoplasico para
Coremia e Rhopalophora e ointer-relacionamento dos géneros
do grupo Coremia+ fica melhor sustentado. A distribuicéo
dos estados dos demais caracteres multiestado permaneceu
inalteradaindependente das opcdes utilizadas. Assim, apenas
oscaracteres8, 10, 12, 41, 42, 48 e 50 foram mantidos como néo-
ordenados considerando ndo haver certezaquanto apolaridade
das séries de transformagao hipotetizadas.

Em todas as andlises, as arvores geradas apresentaram a
mesma topologia e distribuicdo dos caracteres e/ou estados
dos caracteres (exceto no grupo Coremia+ nas andlises com
todos os caracteres multiestado n&o-ordenados; vide
Discussdo e Conclusdes). O relacionamento entre os géneros
permaneceu inalterado, mantendo-se aformagdo dos mesmos
grupos monofiléticos, assim como o inter-rel acionamento entre
0S seus integrantes. Esta situacdo permanece inalterada
incluindo ou excluindo-se os géneros Lissozodes, Ozodes,
Neozodes e Elaphopsis (Figs. 300, 301).

Caracteres

A sequiéncia adotada para a analise dos caracteres segue a
mesmaordem damatriz dedados. A condicao plesiomérficaé
indicadapor 0; 1, 2..., indicam os estados apomarficos.

Cabeca. Caracteres 1-9

Caréater 1. Cabeca, naregido posterior, com constri¢do: pouco
acentuada- O; acentuada -1
Autapomorfiade Thalusia (Figs. 5, 6). EmCleomenes (Fig.
1), Glaucytes € na maioria das espécies estudadas de
Rhopalophorini (Figs. 2-4) a cabeca tem constricdo pouco
acentuada.

Caréter 2. Fronte: ndo-deprimida- 0; evidentemente deprimida,

com rebordos laterais elevados - 1

LinsLey (1961) considerou fronte horizontal a inclinada
como o mais usual em Cerambycinae, sendo fronte vertical o
estado apomoarfico. A fronte em Ozodes e Neozodes (Fig. 278),
emboracurta, € subvertical, evidentemente deprimida, com os
bordos |aterais elevados, formando um rebordo nitido entre a
fronte e a area malar, condicdo sinapomorfica. Dirocoremia
(Fig. 279) também apresenta fronte deprimidamas difereem
outros aspectos, sendo considerado como um evento
independente (carater 3).

Caréater 3. Fronte: ndo-deprimida- O; deprimida, com rebordos
lateraisarredondados- 1
A fronte em Dirocoremia (Fig. 279) difere dasde Ozodes e
Neozodes (Fig. 278) por ser mais alongada e pouco deprimida
com bordos laterais ndo nitidamente elevados, condic&o
autapomorfica, independente da que ocorre naquel es taxons.

Caréater 4. Cabeca: ndo-rostrada- 0; rostrada-1
Cabeca projetada afrente dos olhos, com as genas e fronte
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alongadas, aspecto rostrado, é condicéo sinapomorfica para
Rhopalina +, com reversdo em Dirocoremia simplicipes (Fig.
16). Em Cleomenes (Fig. 7), Ozodes+ (Fig. 280) e nosgrupos
mais basais de Rhopalophorini (Elaphopsis, Fig. 281,
Cycnoderus, Fig. 282, Argyrodines, Fig. 12, Parozodes, Fig.
13), a cabeca é pouco projetada a frente dos lobos oculares
inferiores e afronte é curta, condi¢do plesiomorfica.

Caréter 5. Genas: nao-volumosas- 0; volumosas, intumescidas
-1
Genasintumescidas, emboracurtas, € umasingpomorfiado
grupo Lissozodes+ (Fig. 280). Essamesma condic¢éo embasao
parentesco de Argyrodines € Parozodes.

Caracteres6- 9. Olhos.

Os olhos apresentam uma grande diversidade quanto a
forma e tamanho dos |obos superiores einferiores e quanto a
larguradaligacéo entre oslobos, até mesmo entre espéciesde
um mesmo género. Essa constatagdo corrobora a verificada
por Naprp (1994) para os Cerambycidae e também para os
Cerambycinae.

I nicialmente, um grande nimero de caracteresfoi formulado
e avaliado. Entretanto, devido a plasticidade da estrutura, o
desdobramento em varios caracteres somente resultou em
homoplasias e/ou reversbées ndo sendo Util para o
entendimento, sgja da evolucéo do caréter, sgja do inter-
relacionamento dos taxons do grupo em estudo. Por isso,
apenas as condicBes explicitadas a seguir e indicadas como
apomorficas em todas as andlises, foram mantidas.

Caréter 6. Ligacdo entre oslobos oculares afastadado tubérculo
antenifero
Faixadeligacdo afastada do tubércul o antenifero € condicéo
sinapomérficaparaos Rhopa ophorini (Figs. 8, 10-17), incluindo
Ozodes e Lissozodes. Em Cleomenes € Glaucytes (Figs. 7,9) a
faixa de ligacdo entre os lobos oculares é bem proxima do
tubércul o antenifero.

Caréter 7. Margem superior do lobo ocular inferior, em relacdo
ao tubérculo antenifero: afastada- 1; muito afastada- 2
Nos Rhopalophorini (Figs. 8, 10-14) e em Ozodes e

Lissozodes, amargem ocular superior pode ser desde pouco a

bem afastada do tubércul o antenifero, condicéo sinapomérfica

intermediaria. A condicdo apomoérfica extrema é uma

autapomorfiade Dirocoremia (Figs. 15-17).

Caréter 8. Granulagdo ocular: média—1; fina- 2; muitofina—3

Em Cerambycinae, olhos grosseiramente facetados séo
considerados plesiomorficos. No grupo em estudo, foi possivel
estabelecer uma série de transformacéo linear quanto a
granulacéo ocular. Olhos com granulagéo grossa, os omatideos
bem destacados, condicdo plesiomérfica, ocorre apenas em
Elaphopsis (Fig. 281). No grupo Lissozodes+ (Fig. 280), 0s
omatideos ainda sao bem salientes, mas menos proeminentes,
condicdo sinapomoarficainicial (8.1). Olhoscom granulaggo fina
(8.2) como ocorre em Argyrodines, Parozodes € Cycnoderus

(Fig. 282), éumasinapomorfiaparaos demais Rhopal ophorini
e acondicdo sinapomorfica extrema (8.3) embasaamonofilia
do grupo Rhopalina+ (Fig. 283). Cleomenini e Glaucytini
também apresentam granulagéo ocul ar fina. Entretanto, pelas
diferentes condicdes de granulacdo verificadas nos
Rhopalophorini, € possivel que o mesmo gradiente seja
encontrado naquelas tribos e a granulacdo muito fina, em
Rhopal ophorini, sejaum evento independente.

Caréter 9. Lobo ocular inferior desenvolvido, amargem superior

retilinear 1

Disaulax, Cosmisoma (Fig. 283), Closteropus (Fig. 10) e
Gurubira (Fig. 11) apresentam o mesmo padr&o delobo ocular
inferior: muito desenvolvido, contiguo alinhadafronte, coma
margem superior retilinea ou pouco sinuosa, condicéo
consideradasinapomorfica. Nos demais Rhopal ophorini (Figs.
8, 12-17), oslobosinferiores sdo muito variaveis, mas nenhum
apresenta este padréo. Em Cleomenes (Fig. 7), o lobo ocular
inferior ocupa quase toda a regido lateral da cabeca e em
Glaucytes (Fig. 9) os olhos sdo totalmente distintos de todos
os Rhopal ophorini.

Antenas. Caracteres 10— 26

Assim como em outras estruturas estudadas, as antenas
apresentam umagrande variabilidade quanto a: 1) pilosidade;
2) escapo, com relacdo ao comprimento, forma e presencal
auséncia de diferentes tipos de sulcos na base; 3) forma e
comprimento dos antendmeros; 4) presenca/auséncia de
carenas, pouco ou bem acentuadas e 5) presenca/auséncia de
asperosidades e espinhos. | nicialmente, um grande nimero de
caracteresfoi avaliado, masavariabilidadeinter- eintragenérica
limitou sua utilizago. Dessa forma, as seguintes condi¢des
indicadas como apomodrficas foram consideradas nas andlises
finas

Carater 10. Comprimento: moderadamentelongas-1; bastante

alongadas- 2

Segundo Crowson (1981), 0 mais comum em Coleoptera
s80 antenas curtas, com a metade do comprimento do corpo.
Naprr (1994) considerou antenas que alcancam o meio ou 0
terco apical dos élitros, como a condicdo plesiomorfica em
Cerambycidae, com dois estados apomérficos: antenas curtas,
atingindo apenas a base dos élitros e mais longas do que o
Ccorpo.

Na maioria dos géneros de Cleomenini, as antenas sdo
curtas, atingindo o meio dos élitros, condicdo plesiomorfica.
Nos Rhopalophorini (Figs. 20, 21, 288), exceto Rhopalina, 0S
articul os antenai s sdo moderadamente al ongados e as antenas
ultrapassam o dpiceditra emumadoisarticulos (estado 1), ou
em cinco ou seis articulos (Figs. 22-25, 38-41, 284, 286-287)
(estado 2). Rhopalina (Fig. 285) foi codificado como ndo
comparavel paraeste caréter, tendo em vista que suas antenas
diferem das observadas tanto em Cleomenini (Fig. 18) quanto
em Rhopalophorini (Videcaréter 19).

Considerando que o comprimento das antenas é variavel
em Cleomenini e que antenas|ongas ou curtas podem ocorrer
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em diferentes tribos de Cerambycinae, o alongamento das
antenas em Rhopalophorini foi assumido como evento
independente do verificado em Cleomenini e Glaucytes.

Carater 11. Dozearticulos antenais

Antenas com doze articulos é uma sinapomorfia de
Cycnoderus (Figs. 23, 24). Essa condi¢cdo pode ocorrer em
Ischionodonta, mas com grande variabilidae intra- e
interespecifica, pois em algumas espécies osdois sexostém 11
ou 12 antendmeros, ou 0s machos tém 12 e as fémeas, 11
antendmeros. Dessa forma, a condi¢do sinapomorfica foi
considerada apenas para Cycnoderus.

Caracteres 12-14. Escapo.

Em Cleomenes (Fig. 29) e Glaucytes, 0 €5capo é curto, sem
sulcos ou depressies na base. Nos Rhopalophorini (Figs. 26,
27, 30-37) 0 escapo € extremamente variavel em todos os
aspectos, e apenas as seguintes condi¢des apomarficas foram
mantidas nasandlisesfinais:

Caréter 12. Escapo: alongado, cilindrico - 1; dlongado, alargado
parao apice- 2
Em Cosmisoma, exceto C. batesi (Fig. 33), eem Disaulax 0
escapo é bastante alongado. Em Disaulax (Fig. 37), é robusto,
t8o largo na base quanto no apice, condicdo autapomarfica.
Escapo longo e subpiriforme € umasinapomorfiade Cosmisoma
(Figs. 35, 36).

Carater 13. Escapo com sulco ou depressies na base

Escapo sulcado ou com depressies na base (Figs. 26, 27,
30-37) é sinapomorfico para o grupo Cycnoderus+, com
reversdes em Coremia signaticollis (Fig. 28) e em
Merocoremia.

Carater 14. Escapo robusto com duas depressies separadas
por carena
Escapo robusto, engrossado e largo para o apice, com duas
depressfes|ongitudinais na base separadas por carena obtusa,
€ condicdo exclusivade Dirocoremia (Figs. 26, 27), exceto D.
simplicipes (Fig. 30).

Caréter 15. Articulo antenal |V encurtado

Em Rhopalophora (Fig. 286) os articulos antenais sdo
alongados, com nitido encurtamento apenas do articulo IV,
condi¢do autapomoarfica. Articulo IV encurtado também ocorre
em Rhopalina (Fig.285), contudo os demais articul ostambém
sd0 curtos, além de carenados e deprimidos e, portanto, ndo
comparavel a condicdo observada em Rhopalophora (Vide
cardter 19).

Carater 16. Articulosantenais!l eV oulll aV alongados

Os articulos antenais em Cleomenes (Fig. 18),
Dihammaphora e Listroptera s80, de um modo geral, curtose
subiguaisem comprimento. Articulosantenais!il eV oulll aV
muito al ongados quando comparados aosdemais, sendooV o
maislongo com seu &pice quase atingindo o apicedlitral, éuma
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sinapomorfia do grupo Ischionodonta+ (Figs. 22, 25, 38-41,
284, 287). Em Cosmisoma, C. ammirallis (Fig. 41) temo articulo
V bem mais longo que nas demais espécies, enquanto o 1V é
curto, com metade do comprimento do Ill. Parozodes e
Dirocoremia simplicipes (Fig. 289) também apresentam os
articulos|1l aV muito alongados, oV atingindo o &picedlitral.
O alongamento destes articul os, nestestaxons, foi considerado
como eventos independentes, pelo conjunto das demais
caracteristicas das antenas. Nos demais géneros de
Rhopal ophorini, o dpicedo articulo V, no maximo, a cangaou
ultrapassa um pouco o meio do élitro.

Carater 17. Articulos antenais Il a VI com comprimentos
crescentes
Autapomorfiade Gurubira (Fig. 22). Nos demais géneros
de Rhopalophorini (Figs. 23-25, 38-41), ocorre grande
variabilidade no comprimento e proporcao destes articulos e
nos Cleomenini (Fig.18), com poucas excegdes, so curtos e
subiguais em comprimento.

Caréter 18. Articulosantenais V1 aX| sensivelmente encurtados

Articulos antenais VI-XI nitidamente mais curtos que os
I11-V écondicdo exclusivade Cosmisoma (Figs. 40, 41), exceto
C. batesi (Fig. 284).

Carater 19. Articul os antenais carenados e deprimidos

Em Rhopalina (Fig. 285), os articulos antenais 111-X| sdo
curtos, carenados e deprimidos, sendo o IV 0 mais curto,
condicado autapomérfica. Conforme discutido no carater 15, a
condicdo curtado articulo IV ndo é homdlogaaque ocorreem
Rhopalophora (Fig. 286).

Caréter 20. Articul os antenai s com espinho

Presenca de espinho curto, robusto e acuminado no apice
interno dos articulos 111 aVI, mais evidente no V, é condicdo
autapomorfica de Closteropus (Fig. 43). Em Cleomenes €
Glaucytes (Figs. 18, 19), as antenas s80 inermes e, entre 0s
Rhopalophorini, Cosmisoma (Fig. 42) apresenta espinho
apenas no articulo V (Vide caréter 21) e Ischionodonta
spinicornis, nosarticulos1V aVIlI.

Carédter 21. Articulo antena V com espinho

As espécies estudadas de Cosmisoma (Fig. 42), exceto C.
ammirallis (Fig. 41), tém um espinho curto, mas bem aparente
no piceinterno do articulo V, condicdo sinapomorfica. Zaxiw
(1962) ressaltou que 11 espécies deste género possuem este
espinho. Citou, ainda, que “...tais espinhos est&o escondidos
por tufos de péloslongos, razéo pelaqual talvez nuncatenham
sido observados pelos autores mencionados nas descricdes
anteriores.”

Carater 22. Escapo earticulos|1l aV com pontos asperos

Dentre os géneros estudados de Rhopalophorini, apenas
Ischionodonta (Figs. 44, 45) apresenta o escapo e os articulos
Il aV com pontos asperos, condicao autapomorfica.
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Carater 23. ArticulosantenaisV aV| com tufosde pélos

Cleomenes e Glaucytes (Figs. 18, 19) ndo possuem
pilosidade diferenciada nas antenas. Em Rhopal ophorini, 0s
géneros Cosmisoma (Figs. 40, 41, 302), Disaulax (Fig. 287), e
também Cycnoderus barbatus (Fig. 24), apresentam pilosidade
diferenciadaem formadefranja, tufos ou escovas de pélosem
diferentesarticulos antenais. Em Cosmisoma, nota-seapresenca
de tufos de pélos com aspecto condensado e uniforme,
circundando todo o articulo, nosarticulosV €/ou V-VI, condicdo
singpomarfica. Zaxiw (1962) sdientou que”... apesar do género
ser caracterizado pelapresencadetufosde pélosnoV ou V-VI
articulos antenais, alias carater muito importante, ele conta
também com umaespécie C. nudicorne Bates (Panamd) euma
variedade cyaneum Gounelle sem esse carater.” Sendo
Cosmisoma 0 maior género de Rhopa ophorini, com 41 espécies,
e estando este cardter ausente apenas em uma, aceita-se a
afirmativade Zasciw (I.c.) e considera-se a presenca de tufos
de pélos nas antenas como sinapomorfica para 0 género. A
pilosidade compacta, diferenciada, presente nas antenas de
Disaulax e de Cycnoderus barbatus foi interpretada como
eventos independentes (Caracteres 24 e 25).

Carater 24. Articulosantenais|ll aV com escovade pélos
Em Disaulax (Fig. 287) apilosidade, em formade escova
adensada, reveste apenas asfaces|ateraiseinferior dosarticulos
I11 aV, condicéo autapomorfica. Segundo Zaxiw (1962), este é
um dos caracteres que diferencia Disaulax de Cosmisoma.

Carater 25. Articulo antenal VI com franjadelongospélos

Presenca de franja de pél os alongados no articulo antenal
V1 é condicdo autapomorfica de Cycnoderus barbatus (Fig.
24). Estetipo de franja é distinta da apresentada por Disaulax.
Em C. barbatus, afranjaestarestritaafaceinferior do articulo
V1 e os péos sdo bem mais alongados.

Carater 26. Articulos antenais com pélos alongados

Ozodes e Neozodes (Fig. 46) apresentam numerosos pélos
longos, eretos, distribuidos em todos os articulos antenais,
inclusive no escapo, condigado sinapomorfica. Em Cleomenini e
na maioria dos Rhopal ophorini, as antenas sdo revestidas por
pél os decumbentes, curtos, distribuidos uniformemente.

Pecas bucais. Caracteres 27 - 31

Carater 27. Maxila: galeareduzidaou pouco desenvolvida- 0;

gaeadesenvolvida- 1

Algumas variagBes foram observadas nas maxilas dos
Rhopalophorini, levando ao estabelecimento de padrbes
quanto aestruturadamaxila, aspecto geral dagdeaedos palpos
maxilares.

Aindaconsiderando as observactes deNarp (1994), amaxila
em Cerambycinae tem as seguintes caracteristicas. “...agdleaé
freqUientemente al ongada e capitada, mais aargadaem direcdo
a0 pal po; apilosidade pode se estender de formacaracteristica
no terco apical, usualmente com um adensamento na regido
internaem direcdo alacinia; a base dagédearetrai-se entre o

palpifero e alacinia, formando uma espécie de dobra, o que
confere a galea a possibilidade de distender-se.”

Ozodes e Lissozodes (Figs. 58, 59) apresentam um padr&o
de maxila bastante distinto dos demais Rhopalophorini, e
também de Cleomenes e de Glaucytes (Figs. 56, 57),
constatando-se: fusdo do basistipe e digtistipe; galeacilindrica,
pouco desenvolvida, ndo capitada e ndo alargada em direcdo
aos pal pos; pilosidade curta, pouco adensada, principal mente
em Lissozodes;, laciniareduzida, notavelmente emOzodes, com
pilosidade curta e escassa. Este padréo de maxila é observado,
também, no plano bésico dos Cerambycinae. Em Elaphopsis
(Fig. 60), o basistipe e dististipe ndo sdo fusionados, mas a
lacinia e a gélea sdo menos desenvolvidas se comparadas ao
padrdo de Cerambycinae descrito acima; a gdlea € levemente
constritano meio, dilatada e arredondada, com pilosidade mais
adensada no 4pice. Essas condic¢bes foram interpretadas como
plesiomorficas.

No grupo Argyrodines+, agéeaécilindrico-alongada, até
maislongaqgue o palpo maxilar, dilatadae obliquamentetruncada
no apice, condicdo sinapomorfica que corrobora a mondfilia
desse grupo.

Caréater 28. Maxila: galeafortemente expandidano dpice
Géleafortemente expandidano apice € sinapomorficapara
Gurubira+Closteropus (Figs. 62, 63). Parozodes e Argyrodines
também apresentam este padrdo de galea, aqui interpretada
como como evento independente, como indicado em todas as
andlisesredlizadas (Vide cardter 29).

Caréater 29. Maxila: galeafortemente expandidano dpice
Como descrito no cardter 28, agdleacilindrico-alongada,
fortemente expandida no apice, presente em Argyrodines €
Parozodes (Figs. 65, 66), foi considerada uma evolugdo
independente e sinapomérfica para estes dois géneros.

Caréter 30. Palpo maxilar: articulos 2° e4° longos- O; articulos 2°

- 3° cbnicos, subiguais, 0 4° t&o longo quanto o 1°, atenuado

no apice- 1

Deacordo comNaprr (1994), os pal pos maxilares apresentam
grande variabilidade, mas na maioria dos Cerambycinae o 2°
articulo émaislongo que 0 3°, 0 apical maislongo que o basal
e usualmente cilindrico, ndo atenuado no apice. Estacondicéo
éverificadaem Cleomenes € Glaucytes.

Em Ozodes, Lissozodes e Elaphopsis, 0 papo maxilar
apresenta caracteristicas particul ares, podendo, eventual mente,
representar autapomorfias. Em todos, o palpo é bem
desenvolvido e o articulo apical € o que maissediferenciapelo
comprimento e/ou pelaforma. Em Elaphopsis (Fig. 60), o articulo
apical € maisalongado, fortemente dilatado no apice; 0s2°e
3° sdo cilindrico-alongados, pouco mais curtos que o apical, e
0 1°é curto, com cerca da metade do comprimento do 2°. Em
Ozodes (Fig. 58), o articulo apical érobusto, truncado no pice,
0s 2° e 3° sdo adongados e o basal tem cerca da metade do
comprimento do apica. Em Lissozodes (Fig. 59), o articulo apical
€ alongado, 0s 2° e 3° sAo curtos e 0 basal é cercade um tergo
mais curto que o apical.
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Nosdemais Rhopalaphorini (Figs. 61-66), 0s2° e 3° articulos
sd0 conicos e subiguais e o apical é encurtado, tdo longo
guanto o basal e atenuado no 4pice, condicdo sinapomorfica.
No aspecto geral, o pal po maxilar em Rhopal ophorini € pouco
alongado.

Caréter 31. Mento: transverso - 0; quadrangular - 1

Mento fortemente transverso com a regido membranosa
anterior reduzida € a condi¢éo presente no plano basico de
Cerambycinae (Nare 1994) e também em Lissozodes, Ozodes
(Fig. 67) e Elaphopsis (Fig. 68). Em Cleomenes (Fig. 69) enos
demais Rhopalophorini (Figs. 70-74), a regido membranosa
anterior € desenvolvida, sendo o mento em Cleomenes,
transverso e, no grupo Argyrodines-Parozodes+, quadrangular,
condicdo sinapomorfica.

Protorax. Caracteres 32 -46

O protérax em Rhopalophorini apresenta uma grande
variabilidade, o que inviahilizou o estabelecimento de séries
de transformagdo ou mesmo de sinapomorfias para grupos,
tendo sido mais Gtil na definicdo de diferentes géneros.

No plano bésico dos Cerambycinae, protérax mais largo
gue longo e destituido de tubérculos e/ou constri¢des é
condicao plesiomarfica. A partir deste padrao, diferentesformas
de protérax, bem como presenca de tubérculos seriam
apomorficos. Nos grupos externos suaconformacao évariavel:
em Cleomenes € mais longo que largo, subtuberculado aos
lados e com tubércul os pronotais, enquanto em Glaucytes é
quadrangular e destituido de tubérculos.

Em Rhopalophorini, o protérax pode ser transverso ou
alongado, ambas as formas podendo apresentar tubérculos e/
ou constri¢cBes. A formulacdo de caracteres, levando-se em
conta apenas a presenca de tubérculos e/ou constricdes,
independente do tipo de protérax, induziu a inimeras
homoplasias, uma vez que néo foi possivel estabelecer séries
de transformagdo. Por estarazéo, a presenca de tubérculos e/
ou constri¢bes nas formas alongadas foi considerada n&o
homologa a observada nas formastransversas, e as seguintes
condicdes considerados apomorficas:

Carater 32. Protérax transverso: subtuberculado aoslados- 1;
com tubérculo mediano - 2
Protérax dilatado ao nivel do meio, com aspecto hexagonal
e pronoto aplanado, € sinapomorfico para o grupo
Merocoremia+. A condicdo apomorfica extrema corrobora o
parentesco de Lathusia € Thalusia (Figs. 79, 80).

Caréter 33. Protorax dlargado damargem anterior paraaposterior
Protérax téo largo quanto longo, constrito anteriormente,

os lados divergentes para trés e com a maior largura apos o

meio, € umasinapomorfiade Ischionodonta (Figs. 82, 85).

Carater 34. Protérax alongado, inerme aos lados e sulcado na

base do pronoto
Protorax cilindrico-alongado, constrito anteriormente, com
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os lados abaulados e inermes e presenca de sulco em formade
“V" invertido naregido posterior do pronoto, € singpomorfico
para o0 grupo Closteropus+. Neste grupo,
Disaulax+Cosmisoma € Closteropus+Gurubira apresentam
outras condicdes distintas, tratadas nos Caracteres 35 e 36,
respectivamente.

Carater 35. Protérax: padréo Cosmisoma

Osgéneros Cosmisoma (Figs. 86, 284) e Disaulax (Figs. 87,
287) apresentam gibosi dades pronotai s pouco aparentes, lados
do protérax regulares e levemente arredondados, constritos
nas regides anterior e posterior, e sulco em “V” na base do
pronoto pouco acentuado. Em C. ammirallis, 0 protOrax €
mais globoso, porém com as mesmas caracteristicas que as
demais espécies do grupo.

Carater 36. Protorax: padréo Closteropus

Em Closteropus € Gurubira (Figs. 83, 84) o protrax tem
lados subparalelos, alargura basal é maior que a anterior, a
constricao posterior é pouco acentuada, o sulco basal em“V”
do pronoto € acentuado e o pronoto apresenta quatro
gibosidades, sendo duas anteriores e duas posteriores.

Carater 37. Protérax alongado, inerme aos |ados e estreitado na
regido anterior
Protérax cilindrico, abaulado aos lados, sem tubérculos
lateraisemais constrito naregido anterior € singpomorfico para
Rhopalophora (Figs. 91, 92, 286), etambém paraCoremia (Figs.
90, 93) (homoplasia).

Carater 38. Pratorax alongado, aspecto sub-retilineo

Protorax muito alongado, com aspecto sub-retilineo, é uma
autapomorfiade Cycnoderus (Figs. 88, 89). Em Lissozodes 0
protérax também é cilindrico-alongado, mas difere por ser
constrito naregido posterior (Carater 39).

Carater 39. Protérax alongado, constrito naregiéo basal
Protérax cilindrico-alongado, sem tubércul oslaterais, pouco

arredondado hametade posterior eregido basal com constricdo

acentuada é condicdo Unicade Lissozodes (Fig. 97).

Carater 40. Protorax nitidamente alargado entre as constricoes
anterior e posterior
Protérax com as regifes anterior e posterior estreitadas,
com larguras subiguais, delimitadas por constricoes
acentuadas e regido mediana nitidamente alargada aos lados,
corrobora o parentesco de Ozodes+ Neozodes (Fig. 94), assim
€OmMo 0 de Parozodes+ Argyrodines (Figs. 95, 96).

Caracteres41 — 43. Cavidade coxal anterior

De acordo com Narr (1994), cavidades coxais anteriores
fortemente angulosas aos lados e abertas atrés é condicéo
plesiomorfica em Cerambycidae, também presente no plano
basico dos Cerambycinae. Lacorpaire (1869) situou
Rhopal ophorini no grupo com cavidades coxai s anterioresndo
angul osas aos lados entre as tribos em que as cavidades podem
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ser fechadas ou abertas atras. Nos Cleomenini estudados
(Cleomenes, Fig. 100, Dihammaphora € Listroptera), as
cavidades sdo arredondadas aos lados e fechadas atrés. Em
Glaucytes, também sdo arredondadas aos lados, mas abertas
atras.

Em Rhopal ophorini (Figs. 101-108, 110-113), as cavidades
podem ser desde algo transversas, subangulosas aos lados e
abertas atrés, até arredondadas lateralmente e fechadas atras.
Além disso, na regido posterior, as cavidades podem ser
fechadas por expansdo do processo prosternal, do proepimero
ou de ambos. O processo prosternal também évariavel, sendo:
estreito, com lados subparalelos, ndo expandido no apice;
alargado, com lados subparal €l os; largo nabase e no dpice, um
pouco estreitado entre as coxas anteriores ou fortemente
expandido no &pice.

A variabilidade dentro do grupo em estudo e também nos
grupos externos permitiu que apenas as seguintes condicoes
apomorficas fossem consideradas:

Caréter 41. Cavidade coxal anterior: transversa, fortemente
angulosaaoslados- 0; transversae angulosaaoslados- 1;
arredondada, levemente angulosa a fechada aos lados - 2
Cavidade coxal anterior com aspecto arredondado,

levemente angul osa a fechada aos lados, € uma sinapomorfia

do grupo Elaphopsis+. O grupo Coremia+ (Figs. 103-105)

apresenta cavidades coxais com aspecto transverso, sendo

um pouco angul osas aos lados, condicdo que ocorre também

em Ischionodonta (Figs. 110, 111).

Emboraem Lissozodes, Ozodes (Figs. 114, 115) e Neozodes
as cavidades coxais tenham aspecto arredondado, observa-se
gue sdo bem mais desenvolvidas do que nos demais géneros
de Rhopalophorini. Este padréo é caracteristico dos grupos
gue tém as coxas anteriores conicas e projetadas, aspecto ja
salientado por Gieseert & CHemsak (1993), quando da
transferéncia de Ozodes e Neozodes para Necydalopsini. Por
estarazdo, as cavidades coxais arredondadas, nesses géneros,
foram consideradas ndo homdl ogas as cavidades arredondadas
dos demais Rhopal ophorini.

Tendo em vista a variabilidade encontrada no grupo em
estudo, é possivel que cavidades coxais anteriores fechadas e
arredondadas aos lados tenham sido eventos independentes
em Cleomenini eem Rhopal ophorini, como ocorreem diferentes
tribos de Cerambycinae (Naprr, dados ndo publicados).

Caréter 42. Cavidade coxal anterior, naregido posterior: aberta
- 0; quase fechada por expanséo do processo prosternal e
do proepimero - 1; fechada por forte expanséo apical do
processo prosternal - 2
No grupo Closteropus+ (Fig. 108), 0 processo prosternal é

alargado nabase e no apice e 0 proepimero projeta-se até além

da metade do diametro da cavidade cotiléide que é quase
fechada, condicdo sinapomorficaque ocorre paralelamenteem

Rhopalophora (Fig. 102). Em Cycnoderus (Figs. 106,107),

verifica-se umaforte expansio do processo prosternal no pice,

condicdo autapomorfica. As cavidades coxais anteriores
fechadas de Argyrodines e Parozodes foraminterpretadas como

ndo homologas as dos géneros acima, considerando que a
conformagdo do protérax étotalmente distinta (Carater 43).

Caréter 43. Cavidade coxal anterior fechadapor forte expansdo
do processo prosternal
Em Parozodes e Argyrodines (Figs. 112, 113), aregido apica
do processo prosternal é fortemente expandida, sobrepondo-
se as extremidades internas do proepimero, condicdo Unica
entre os Rhopal ophorini.

Caréter 44. Cavidade coxal anterior fechadapor forte expansdo
do proepimero
O processo prosternal de Lissozodes, Ozodes (Figs. 114,
115) e Neozodes € muito estreito entre as coxas anteriores e
pouco dilatado no 4pice, e a cavidade coxal é fechada
posteriormente apenas pel o proepi mero, fortemente expandido,
sinapomorfia deste grupo.

Caréter 45. Proendosternito: fusionado apenas no apice - 0;

fusionado em todo o comprimento -1

Segundo Narp (1994), esta estrutura é pouco pesguisada
em Coleoptera. ApenasMarinoni (1979) destacou aimportancia
do seu estudo para a definicdo de grupos em Lamiinae. Em
Cerambycinae, o proendosternito usualmente ndo éfusionado
na linha média (Napr, dados ndo publicados). Em Ozodes,
Lissozodes (Figs. 118, 119) e Elaphopsis é fusionado apenas
no apice, mesma condi¢cdo observada em Cleomenes €
Glaucytes (Figs. 116, 117). Proendosternito totalmente
fusionado na linha média (Figs. 120-123, 126, 127), é uma
sinapomorfia dos demais Rhopal ophorini. O proendosternito
de Cycnoderus foi considerado néo compardvel, tendo emvista
suaextremareducdo (Caréter 46).

Caréter 46. Proendosternito: desenvolvido - 0; reduzido - 1

O proendosternito em Cycnoderus (Figs. 124, 125) éformado
por duas projegdes muito reduzi das e néo fusionadas, condicéo
interpretada como autapomorfica.

Mesotorax e metatorax. Caracteres 47— 53

Carater 47. Escutelo: plano - 0; concavo -1

Escutelo cncavo naregido mediana é condi¢do exclusiva
de Ozodes + Neozodes, corroborando o parentesco destes
géneros.

Carater 48. Processo mesosternal: mais estreito que acavidade
coxa média- 0; t&o apouco maislargo que acavidade coxal
média-1; maislargo que acavidade coxal média- 2
Em Rhopalophorini, o0 processo mesosternal varia desde

muito estreito até mais largo que a cavidade coxal,

possibilitando o estabel ecimento de umasérie detransformagéo
linear.

Lissozodes, Ozodes (Figs. 130, 132) e Neozodes apresentam
esse processo muito estreito, quase laminar, condicdo
completamente distinta da observada nos demais
Rhopal ophorini. Nestes, 0 processo mesosterna €, pelo menos,
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guase tdo largo quanto o didmetro de uma coxa média,
acoplando-se no apice a projecdo intercoxal do metasterno.

Em Argyrodines, Parozodes, Cycnoderus (Fig. 133) e
Ischionodonta (Fig. 131), 0 processo mesosternal € quase to
largo quanto uma coxamédia, mesmacondicdo verificadaem
Cleomenes e Glaucytes (Figs. 128, 129). Processo mesosternal
t80 apouco maislargo que acavidade coxal média(Figs. 134-
136) éindicado como singpomorfico parao grupo Closteropus+,
ocorrendo também em Rhopalina (Figs. 300, 301) ou corrobora
0 parentesco de Rhopalina+ (com reversdo em Ischionodonta)
(Fig. 302). Processo mesosternal mais largo que a cavidade
coxal corrobora a monafilia do grupo Rhopalophora+ (Figs.
138, 139), ocorrendo homoplasicamente em Gurubira (Fig. 140).

Elaphopsis (Fig.137) também apresenta processo
mesosternal pouco mais largo que a cavidade coxal média,
porém difere pela presenca de projegoes laterais para encaixe
nas mesocoxas, sendo, por isso, considerado como ndo
comparavel (Carater 49).

Carater 49. Processo mesosternal com projecOes|laterais

Processo mesosternal com projectes|aterais arredondadas
gue se encaixam em depressfes nas mesocoxas é
autapomoarfico paraElaphopsis (Fig. 137). Alémdisso, o Sistema
de acoplamento com o metasterno também difere por apresentar
entalhe mediano para encaixe da projecdo anterior do
metasterno.

Carater 50. Mesendosternito: fusionado a parede interna do
mesepimero, projecoes laterais presentes - 0; fusionado a
paredeinternado mesepimero, projecdes|aterais ausentes
- 1; ndo fusionado, projecdes laterais ausentes - 2
No plano bésico de Cerambycinae, o mesendosternito é

angul 0so, pouco esclerotinizado, com projecdes desenvolvidas

paraimplante de tenddes, regido basal tdo longaquanto adistal

e esta ndo fusionada no apice a parede internado mesepimero

(NaPP1994).

Em Cleomenes (Fig. 141), Glaucytes (Fig. 144) e em quase
todos os Rhopalophorini (Figs. 145-150), 0 mesendosternito &
fusionado a parede interna do mesepimero, tornando-se mais
obliguo e esclerotizado, com a regido basal encurtada.
Cleomenes distingue-se por apresentar projecdes laterais
desenvolvidas, emboraaregido basa sgareduzida EmOzodes,
Lissozodes (Figs. 151, 153, 154) e Elaphopsis (Fig. 152), estas
projegdes sfo aindamais desenvolvidas e aregido basal mais
alongada do que em Cleomenes.

Considerando-se estes aspectos, a perda das projecdes
laterais foi interpretada como sinapomorfica para
Rhopal ophorini. Em Cycnoderus € Disaulax (Figs. 142, 143),
asextremidades do mesendosternito sdo livres. Tendo em vista
a auséncia das projecOes laterais e a semelhanca com o
mesendosternito dos demais Rhopalophorini, a condic¢éo
encontrada nestes dois génerosfoi interpretada como reverséo
secundéria

Carater 51. Metendosternito: bracos laterais e laminas néo-
fusionados - O; bracos laterais e [&minas fusionados -1
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Em Cleomenes, Glaucytes (Figs. 157 - 160) enamaioriados
Rhopalophorini (Figs. 155, 156, 161-166, 174-177), o
metendosternito tem laminas alongadas e cilindricas ndo
fusionadas aos bragos e o peduncul o élivre, condicao também
presente no plano basico de Cerambycinae. M etendosternito
com bragos fusionados as1aminas, estas curtas e arredondadas,
e pedunculo totalmente fusionado a parede interna do
metasterno (Figs. 167 —170), € umasinapomorfiaque corrobora
0 parentesco de Rhopalophora com o grupo Coremia+.

Carédter 52. Metendosternito: projecdes para implante dos
tendBes anteriores: desenvolvidas - 0; reduzidas - 1
Presenca de projecdes medianas desenvolvidas para

implante dos tendBes anteriores ocorre em Cleomenes (Figs.

157, 158), Ozodes e Lissozodes (Figs. 178, 179). Nos

Rhopalophorini (Figs. 155, 161, 163, 165, 174, 176), estas

projecBes sdo reduzidas, condi¢éo sinapomorfica.

Caréter 53. Bragos|ateraisem relacdo aslaminas. verticais- 0;
horizontais-1

Bragos|aterai s alongados e direcionados maisverticalmente
s80 considerados plesiomarficos por se aproximarem mais do
padr&o hilecetdide (Crowson 1955), formaque também ocorre
no plano basico dos Cerambycinae (Narp 1994) e em Ozodes
(Figs. 171, 178), Lissozodes (Figs. 173, 179) e Elaphopsis (Fig.
172). Metendosternito com bracos laterais curtos e
perpendiculares as laminas € sinapomorfico para os demais
géneros de Rhopal ophorini (Figs. 155, 156, 161-166, 174-177).

Rhopalophora e o grupo Coremia+ foram codificados
COMO N30 comparaveisparaeste carater jaque, nestes géneros,
os bracgos laterais do metendosternito séo fusionados as
|aminas (Caréter 51).

Em Cleomenes e Glaucytes verificam-se duas condigdes:
Cleomenes (Fig. 158) tem bracos horizontais e alongados,
enguanto em Glaucytes (Fig. 160) osbragos|aterais sdo curtos
e obliquos. O metendosternito dos Rhopalophorini é
semelhante a0 de Glaucytes, diferindo apenas pelos bragos
horizontais.

Elitros e asas. Caracteres 54 — 60

Caréter 54. Elitros. sem faixas de péosdourados- 0; comfaixas
de pélos dourados - 1
Dentre os Rhopal ophorini, apenas Cosmisoma batesi € C.
scopulicorne (Fig. 284) possuem umafaixalongitudina de pélos
dourados em cadaélitro, condicdo sinapomorfica.

Caréter 55. Elitros: ndo adelgacados e sem carena - 0;
adelgacados e carenados - 1
Elitros adelgacados ao nivel do meio, com carena dorso-
longitudinal atéaregido apical, acompanhadade sulco raso, é
umaautapomorfiade Lathusia.

Caréter 56. Asas. Areacarenadanabase daRadial: ausente- 0;
presente- 1
Em Cleomenes, Glaucytes (Figs. 180, 181) eem grande parte
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dos Cerambycinae, inexiste area carenada na base da Radial.
Em todos os Rhopalophorini (Figs. 182-191) e também em
Ozodes € Lissozodes, a base da Radial apresenta uma érea
carenada

Caréter 57. Asas. Lobo anal: desenvolvido - 0; reduzido - 1

Na grande maioria dos Rhopalophorini (Figs. 182-191),
verifica-se uma reducdo no lobo anal que pode ser
acompanhada, ou ndo, dareducdo daveia 2Ab em diferentes
graus. Entretanto, a reducdo do lobo anal e/ou da 2Ab é
bastante variavel entre e dentro dos géneros e/ou grupos de
géneros, impossibilitando o estabelecimento de uma série de
transformacdo. Por estaraz&o, no momento, apenasatendéncia
areducdo do lobo anal e daveia 2Ab esta sendo considerada
como sinapomérfica, em Rhopalophorini, para o grupo
Argyrodines+ (com reversdo em Rhopalina). Os diferentes
graus de reducdo nos diversos géneros deverdo ser avaliados
guando de um estudo revisivo dos mesmos.

Nos grupos externos duas situactes sdo observadas. em
Glaucytes (Fig. 181), olobo and eaveia2Ab so desenvolvidos,
condicdo que ocorre no plano basico dos Cerambycinae e
também em Ozodes e Elaphopsis. Ja Cleomenes (Fig.180),
apresenta o lobo anal ainda mais reduzido do que em
Rhopal ophorini.

Reducdo do |obo anal e/ou davenagdo alar parece ocorrer
independentemente em diferentes tribos de Cerambycinae
(Napp, dados ndo publicados) como, por exemplo, em
Necydalopsini e Rhinotragini. E possivel, portanto, que a
reducdo em Cleomenes € em Rhopalophorini sgjam eventos
independentes. O mesmo é vdalido para Lissozodes que
compartilha varias apomorfias com Ozodes € Neozodes e
nenhumacom os demais Rhopal ophorini.

Carater 58. Asas. VeiaPlical: presente- 0; ausente- 1

A presenca da Plical (P) é recorrente em Cerambycinae,
sendo mantida em Cleomenes, Glaucytes (Figs. 180, 181) ena
grande mai oriados Rhopaophorini. Em Cleomenes e Glaucytes,
esta veia é bem alongada, atingindo a Cubital, enquanto nos
Rhopalophorini (Figs. 186-191), a Plical tem comprimento
variado, desde curta até alongada, ligando-se a Cubital.

A ausénciadaPlical, condicao sinapomorfica, corroborao
parentesco do grupo Coremia+ (Figs. 182-185).

Carédter 59. Asas. VeiaEmpusdl: unidaaPlical - 0; unidaalA -1

A condicdo mais comum e presente no plano basico dos
Cerambycinae é aEmpusal separar-seda 1A eligar-seaPlical,
com o ramo Ea unido a esta. No grupo Coremia+ (Figs. 182,
184, 185), aEmpusal permaneceunidaalA, separando-sedesta
préximo a 2Aa, condicdo sinapomoarfica. Coremia plumipes
(Fig.183) foi codificada como ndo comparavel, uma vez que
nesta espécie ocorre perda tanto da Ea, como da Plical. E
possivel, contudo, que a perda da Ea nesta espécie sgja uma
condicao mais apomarficaem relagdo aobservadanos demais
representantes do grupo Coremia+, considerando o seu
parentesco com este grupo.

Nos demais Rhopal ophorini (Figs.186-191), haaperdada

Ea, mas esta mesma condicao é verificada em Cleomenes e
Glaucytes (Figs. 180, 181).

Caréter 60. Asas. Transversas-m sinuosa, angulo entre Cubital
e Média Posterior, aberto - 0; s-m retilinea, angulo entre
Cubital eMédiaPosterior, fechado - 1
No plano bésico de Cerambycinae, aMédiaAnterior (MA)

esta presente, a Média Posterior (MP) é afastada da Cubital

(CU) eas-m évariavel, desde angul osaaretilinea. Nos grupos

externos ocorrem duas situagtes. em Cleomenes (Fig.180), 0

angulo entre MP+CU éfechado eem Glaucytes (Fig.181), aberto.

Em ambos a MA esta ausente, sendo a s-m sinuosa. A perda

da MA parece acontecer com freqiiéncia e de forma

independente em varios grupos de Cerambycinae (tribos e/ou
géneros).

NosRhopa ophorini (Figs. 186-188, 190, 191), as-m € pouco
afortemente sinuosa, o ramo basal daMA pode estar ou ndo
presente e nota-se, também, uma grande variacdo no angulo
formado entre MP+CU. Na revisdo do género Coremia
(MaRrqQuEes 1994), constatou-se em todas as espécies
pertencentes aos géneros Coremia, Dirocoremia,
Merocoremia, Thalusia (Figs. 182-185) e Lathusia, um padréo
invariavel envolvendo esse conjunto de veias, ou sga sm
aongadaeretilinea, ausénciadaMA eéngulo fechado formado
entre MP+CU. Neste estudo, este padréo foi observado também
para as espécies de Rhopalophora (Fig. 189) e considerado
sinapomorfico para este grupo de géneros. A condicdo
apomorficadeveraser confirmada paraas demais espécies de
Rhopalophora.

Pernas. Caracteres 61 - 83

Caréter 61. Pernas médias: mais curtas que as posteriores - 0;
t&o longas quanto as posteriores - 1
O mais comum em Cerambycinae € o alongamento
progressivo das pernas, sendo as posteriores um terco mais
longas que as anteriores, condi¢do apresentada por Cleomenes
e Glaucytes. Pernas médias tdo longas quanto as posteriores é
umaautapomorfiade Rhopalophora (Figs. 192, 193).

Caréater 62. Pernas posteriores. sem asperosidades - 0; com

asperosidades - 1

Ischionodonta (Fig.290) € o Unico género de
Rhopal ophorini quetem o pediincul o dos metafémures etambém
as metatibias com pontos asperos, biselados, condicao
autapomorfica. Argyrodines (Fig.292) e Parozodes também
apresentam espiculos nas pernas posteriores, mas a
conformagdo destas é totalmente diversa da observada em
Ischionodonta (Vide caracteres 68, 71). EmIschionodonta, 0S
metafémures sdo pouco deprimidos e unicarenados e as
metatibias mai s conspi cuamente deprimidas e sem carenas.

Caréater 63. Metafémures: pediinculo curto areduzido, clava
alongada - 0; peddncul o alongado, clavacurta- 1
Fémures pedunculados e clavados sdo considerados como

apomorficosem Cerambycinae. Nos Rhopa ophorini, existeuma
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grande variacdo quanto a: 1) comprimento do peddnculo em
relacdo ao comprimento total do fémur; 2) comprimento do
pedunculo em relacdo aclava; 3) conformacéo daclava, desde
alongada e pouco abrupta, até curta e fortemente abrupta.
Ozodes (Fig. 198), Neozodes € Lissozodes (Fig. 199) tém
metafémures com pedinculo reduzido e clava bastante
alongada, estendendo-se pela maior parte do comprimento
total do fémur, e pouco distinta do pedinculo. Elaphopsis,
Argyrodines e Parozodes (Figs. 200-202) apresentam um padréo
gue se assemelha ao anterior, porém com o pedinculo mais
longo e a clava ndo tdo alongada, sendo, na sua formageral,
bastante distinto do observado nos géneros restantes de
Rhopalophorini. As condigBes acima foram consideradas
plesiomorficas.

Metafémures com peddnculo bem alongado e clava
proporcionalmente curta, distinta e bem definida (Figs. 203-
207, 290, 291 293-299), € uma sinapomorfia do grupo
Cycnoderus+.

Caréter 64. Metafémures: pediinculo cilindrico, delgado emuito
alongado, clavas curtas e pouco abruptas.
Autapomorfiade Coremia (Fig. 294).

Carater 65. Metafémures, clavas. alongadas, pouco abruptas—
0; curtas, abruptaselargas- 1; curtas, fortemente abruptas
ebemadargadas- 2
Como comentado anteriormente (carater 63), osgénerosde

Rhopal ophorini apresentam uma grande variabilidade em

relacdo ao tipo de clava dos metafémures, o que induziu a

consideracdo de apenas alguns tipos na analise final.

Metafémures com clavas curtas, abruptaseadargadas (Fig. 296),

condicao sinapomarficainicial, sustentaamonofiliado grupo

Dirocoremia+. Em Thalusia + Lathusia (Figs. 297-299), as

clavas dos metafémures também sdo curtas, porém mais

alargadas e fortemente abruptas, condicdo sinapomorfica
extrema. Em Cleomenes, Glaucytes enosdemaisRhopa ophorini

(Figs. 203-207), asclavas dos metafémures s8o menos alargadas

e abruptas.

Caréter 66. Fémures, pediinculo: sem sulcos e carenas- 0; com

sulcos e/ou carenas - 1

Fémures cilindricos, destituidos de sulcos €/ou carenas é a
condicdo plesiomérfica em Cerambycinae e apresentada por
Cleomenes e Glaucytes. Nos Rhopalophorini ocorre grande
variabilidade quanto a presenca/auséncia, nimero e tipos de
sulcos e carenas no peddnculo dos fémures, bem como em
relagdo a conformagdo destes.

Neste caréter, foi considerada apenas a presenca de sulcos
e/ou carenas, condicdo sinapomorfica para o grupo
Argyrodines+, com reversdes em Cycnoderus tenuatus € NO
grupo Coremia+ (exceto Dirocoremia). Asvariagiesquanto a
conformag&o do metafémur, tipo e nimero de sulcos e carenas
foram tratadas em caracteres distintos (67 e 68).

Carater 67. Fémures: pedincul o ndo deprimido, sem sulcosou
carenas- 0; pedincul o deprimido, sulcado e bicarenado—1
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A condicdo apomorfica corrobora a moncfilia do grupo
Closteropus+. Nos géneros Closteropus, Gurubira (Fig.291),
Disaulax e Cosmisoma, 0 pedincul o dos meso- e metafémures
€ deprimido, com duas carenas paral €l as desde abase e sulcado
entre as carenas. Em Argyrodines e Parozodes, 0 pedinculo
dos metafémures é semelhante mas, pelas caracteristicas
mencionadas no carater 68, foi aqui considerado como ndo
homalogo.

Caréter 68. Metafémures: pediincul o cilindrico, sem espiculos-

0; pediincul o deprimido, com espiculos- 1

Argyrodines e Parozodes (Figs. 201, 202) possuem
espicul os proeminentes no pedinculo dos metafémures que é
deprimido, alargado e provido de duas carenas. Ao contrario
do que ocorre nos géneros citados no carater anterior (67), as
carenas em Argyrodines € Parozodes iniciam-se apésabase e
s80 quase unidas, divergindo para os apices. Também pela
conformacgdo do pedinculo, a presenca dos espiculos foi
considerada ndo homdloga a presenca de asperosidades nos
fémures de Ischionodonta (Vide caréter 62).

Caracteres69 - 77. Metatibias.

Metatibias simples, cilindricaseretilineas, com pilosidade
curta, indiferenciada, estdo presentes no plano basico de
Cerambycinae etambém em Cleomenes € Glaucytes, condicdo
plesiomorfica. Nos Rhopalophorini, as metatibias séo
deprimidas, desde pouco até fortemente, e varidveis quanto &
1) curvatura; 2) presenca/ausénciade carenase/ou sulcos; 3)
pilosidade, esparsa ou formando diferentes tipos de escovas
e/outufos. Estavariabilidade, aexemplo dos metafémureseda
conformag&o do protérax, inviabilizou aformulagdo de séries
de transformagdo e, em muitos casos, o reconhecimento de
sinapomorfias para grupos maiores de géneros. As seguintes
condigdes foram consideradas apomorficas.

Caréter 69. Metatibias deprimidas

Como mencionado acima, em todos os Rhopalophorini,
inclusive Ozodes € Lissozodes, as metatibias so deprimidas,
condicdo sinapomorfica.

Caréter 70. Metatibias curvas nametade posterior

Metatibias curvas, mais notadamente nametade posterior,
€ umasinapomorfiado grupo Coremia+. A seguinte seqiiéncia
foi estabelecida: 1- metatibias pouco curvas nametade posterior,
condicdo apomarficainicial, presente em Coremia (Fig. 294), 2
- com curvatura mais acentuada, condicdo apomoérfica
intermediaria, em Merocoremia, Dirocoremia € Thalusia (Figs.
295-297); 3- metatibiasfortemente curvas, condi¢do gpomorfica
extrema, no género Lathusia (Figs. 298-299).

Caréter 71. Metatibias fortemente deprimidas, com espiculose
pilosidade diferenciada
Metatibiasfortemente deprimidas, levemente arqueadas na
metade posterior, providas de espiculos marginais bem
conspicuos e, na face inferior, com numerosos pélos muito
alongados sdo exclusivas de Argyrodines (Fig.292) e
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Parozodes.

Caréter 72. Metatibias deprimidas, com aspecto lamelar

Closteropus € Gurubira (Fig. 291) apresentam metatibias
deprimidas e alargadas, com aspecto lamelar e arqueadas na
metade apica . Além disso, sdo bicarenadas e sulcadas, condigéo
sinapomorfica.

Caracteres 73 — 75. Tufos de pil osidade das metatibias.

Metatibias com tufos de pélosfoi sempre consideradauma
caracteristica do género Coremia aucttorum. MARQUES (1994)
constatou diferencas significativas na conformagéo e
disposicdo dos tufos de pélos, desde aongados (Coremia)
até arredondados (Thalusia), ou pouco adensados, até quase
ausentes (Lathusia ferruginea). Inicialmente, a presenca de
tufos de pilosidade foi considerada um evento Unico, mas os
resultados das analises indicaram, pelo conjunto dos demais
caracteres, que os diferentes tufos de pél os s8o, provavel mente,
eventosindependentes. Em conseqliéncia, o cardter “ metatibias
com tufos de pélos’ foi, a posteriori, desdobrado em trés
caracteres descritos a seguir.

Carater 73. Tufos de pélos alongado, pouco compacto
Coremia (Fig. 294) apresenta um tufo de pélos bastante

alongado, ndo compacto, estende-se por quase a metade do

comprimento das metatibias, condicdo autapomorfica.

Carater 74. Tufos de pélos arredondado, compacto

Em Thalusia (Fig. 297), o tufo de pélos € compacto, com
aspecto arredondado, ndo em pincéis, e ocupa pouco Mmenos
da metade do comprimento das metatibias, condicdo
autapomorfica.

Carater 75. Tufos de pélosformado por pincéis

Dirocoremia (Fig. 296), exceto D. simplicipes (Fig. 289),
tem um tufo de pélos desenvolvido, formado por pincéis de
pélos longos, negros e adensados, ocupando cerca da metade
do comprimento das metatibias, condicéo autapomarfica.

Carater 76. Metatibias com franjas de pélos

Metatibias com pilosidade em formadefranjabemlongae
densa que recobre apenas as faces laterais, é carater
autapomorfico de Cycnoderus barbatus (Fig. 293). Este mesmo
tipo de franja esté presente no metatarsbmero |.

Carater 77. Metatibias com pilosidade longa e esparsa

Pélos alongados, eretos e esparsos em toda a superficie
das metatibias e auséncia de pilosidade curta é condicéo
sinapomorfica para o grupo Ischionodonta+ (Ischionodonta,
Fig. 213; Disaulax, Fig. 212; Cosmisoma, Figs. 210, 214;
Gurubira, Fig. 211 e Closteropus).

Caréter 78. Tarsos. Escovatarsal dos metatarsdmeros; com pélos
curtos e compactos - 0; com pélos alongados e esparsos-1
Escovastarsai s compactas e uniformes, formadas por pélos

curtos, ocorre em Cleomenes, Glaucytes € ha maioria dos

Rhopalophorini. Em Lissozodes, Ozodes (Figs. 215, 216) e
Neozodes, apilosidade daface ventral dos metatarsdbmeros €
alongada e pouco densa, sem 0 aspecto de escova, condicdo
singpomorfica. Deve ser observado que, neste grupo, o
metatarsOmero | é curto, enquanto em outros grupos de
Cerambycinae em queapilosidade daface ventral € semelhante
adadorsal, o metatarsdbmero | € muito alongado.

Caréter 79. Tarsos. Escova tarsal dos metatarsomeros:
desenvolvida- 0; reduzida- 1
Escovatarsal reduzidaaduasfileiraslaterais de pilosidade
curtacom aregido medianaglabra, é condi¢do autapomarfica
de Coremia (Fig. 217).

Caréter 80. Tarsos. Faceventral dos metatarsdmeros: com pélos
curtos - 0; com pélos alongados - 1
Cycnoderus barbatus (Fig. 218) apresenta, nafaceventral
dos metatarsdbmeros, pélos bem longos e esparsos, sem formar
escovauniforme, caréter autapomorfico.

Caréter 81. Tarsos. Face dorsal dos metatarsdmeros. sem pélos

alongados - 0; com pélos alongados - 1

A face dorsal dos metatarsdbmeros I-11 é revestida de
pilosidade curta decumbente, em Cleomenes (Fig.219),
Glaucytes e na maioria dos géneros de Rhopal ophorini.
Metatarsdbmeros |-1I com pélos laterais alongados, muito
evidentes, porém sem formar franjas é uma autapomorfia de
Coremia (Figs. 227, 294). Cycnoderus barbatus (Fig. 293)
também possui pilosidade alongada nos metatarsomeros I-I1,
porém o metatarsdbmero |l € curto, ndo alongado como em
Coremia, e considerado, portanto, como ndo comparavel.

Caréter 82. Tarsos. Metatarsdmero | maislongo quell+11+1V:

De acordo com Naprp (1994), “... tarsdmeros curtos e
subiguais nas trés pernas sdo considerados plesiomorficos;
tarsdmeros progressivamente alongados e tarsémeros
posteriores muito mais longos que os anteriores, 0s estados
apomorficos’. O metatarsdmero | de Cycnoderus barbatus
(Figs. 218, 293) éfortemente alongado, cercade 2,5 vezestéo
longo quanto os|1+111+1V somados, condicdo autapomorfica.

Caréater 83. Tarsos. Metatarsdmeros. um terco maislongos que
0s protarsdmeros - 0; com o dobro do comprimento dos
protarsdmeros- 1
Tarsos posteriores com o dobro do comprimento dos

anteriores € umasinapomorfiado grupo Coremia+ (Figs. 225

230, 294-296). Cleomenes (Figs. 219,220), Glaucytes eosdemais

Rhopal ophorini (Figs. 221-224) tém acondico plesiomorfica.

Terminalia. Caracteres 84 —91

Asestruturas datermindiado macho, segundoNarr (1994),
sdo extremamente vari dvei sdentro das subfamilias, sendo dificil
defini-las neste nivel. Esta situacéo de grande diversidade
também foi constatada nos Rhopalophorini, limitando sua
utilizagdo as condicBes apomorficas descritas nos caracteres
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84a89.

Carater 84. Tégmen, pecaanelar arredondada

O tégmen apresenta grande variabilidade inter- e
intragenérica quanto a conformacdo da pecaanelar que pode
ser convergente, arredondada, com ou sem projecOes laterais
(Figs. 233-236, 239-242). Peca anelar convergente e/ou com
projecoes laterais € 0 mais comum em Cerambycinae. Peca
anelar arredondada, sem projegdes laterais e com 0s bragos
ligados no 4pice por umamembrana, € umasinapomorfiaque
corrobora a monofilia do grupo Rhopalophora+ (Figs. 243-

245).

Caréter 85.Tégmen: pilosidade reduzida

A pilosidade do tégmen em Cleomenes (Fig. 231), Glaucytes
(Fig. 232) enamaioriados Rhopal ophorini (Figs. 233-236, 239-
245) pode variar desde curta a alongada, esparsa a adensada.
Somente em Lissozodes € Ozodes (Figs. 237, 238) apilosidade é
bastante reduzida, formada por pélos extremamente curtos,
condicdo sinapomorfica.

Caréter 86. Tégmen: reduzido

Tégmen com aspecto reduzido, inclusive dos parameros,
com pecaanelar arredondada, totalmente fusionadano apicee
aparéncia de pecga Unica, é autapomorfico para Ozodes (Fig.
238).

Caréter 87. Lobo médio encurtado

Em Ischionodonta, olobo médio (Figs. 247, 248) diferencia
se dos de Cleomenes (Fig. 246), Glaucytes e dos demais
Rhopalophorini (Figs. 249-254, 256) pelo aspecto encurtado
com a regido mediana mais dilatada, as apofises basais
alargadas e arredondadas no &pice, caréter autapomorfico.

Carater 88. Lobo médio: lobo ventral com &picebifido

Lobo ventral com apice bifido € uma autapomorfia de
Rhopalophora (Figs. 249, 250). Em Coremia plumipes, olobo
ventral é bifido, porém mais estreito na regido apical, dando
uma outra conformag&o ao lobo ventral, considerado como
nao homoalogo.

Caréter 89. Lobo médio: alargado eretilineo

Lobo médio desenvolvido, com apofises basais alargadas
e retilineas, e lobo ventral acuminado para o dpice, é uma
sinapomorfia que corrobora o parentesco dos géneros
Disaulax, Cosmisoma, Closteropus € Gurubira (Figs. 251-254).
Em Cleomenes (Fig. 246), Glaucytes eem Rhopaophorini (Figs.
247-250, 256) ndo se verificaeste padrao delobo médio.

Carater 90. Fémea. Esternito V111: tdo amaislongo quelargo,
apodema alongado - 0; mais largo que longo, apédema
encurtado - 1; fortemente transverso, apédemacurto - 2
Esternito V111 maislargo quelongo com apddemaencurtado

(Figs. 262, 263), € sinapomarfico parao grupo Merocoremia+,

ocorrendo homoplasicamente em Coremia signaticollis.

Dirocoremia (Figs. 264-266) € 0 Unico género em que o esternito
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é fortemente transverso e o apédema € curto, condicdo
autapomorfica. Em Cleomenes (Fig. 257), Glaucytes edemais
Rhopal ophorini (Figs. 258-261), o esternito €t&0 amaislongo
gue largo e 0 apddema é alongado.

Caréter 91. Fémea. Ovipositor: regido proxima maislongaquea
distal: O; regido proximal pouco maislongaqueadistal - 1;
regides proximal edistal curtas, transversas- 2
Em Cleomenes (Fig. 267), Glaucytes e nagrande maioria

dos Rhopal ophorini (Figs. 268-270), o ovipositor tem aregido

proximal nitidamente maislongaque adistal. Ovipositor com
regido proximal encurtada, pouco maislongaqueadista (Figs.

271, 272, 276, 277), condicdo sinapomorfica, corrobora o

parentesco dos géneros do grupo Rhopalophora+. Neste

grupo, apenas em Dirocoremia (Figs. 273-275) o ovipositor &
encurtado etransverso, com reducdo tanto daregido proximal
quanto dadistal, condicéo autapomarfica.

DISCUSSAO E CONCLUSOES

Pela revisdo bibliogréfica observa-se que os diferentes
autores utilizaram basicamente 0s mesmos caracteres para
definir Rhopalophorini, ou sgja, antenas alongadas, palpos
maxilares curtos, fémures peduncul ados e clavados, cavidades
coxaisanteriores arredondadas e as médias fechadas aos | ados.
Se, por um lado, este conjunto de caracteres contribuiu para
manter Rhopal ophorini como um grupo relativamente
homogéneo, também permitiu a inclusdo de géneros com
afinidades apenas aparentes, fato demonstrado pelo estudo
mai s detalhado de suamorfologia.

O relacionamento do grupo Lissozodes+ com 0s demais
Rhopal ophorini, em todas as andlises, foi estabelecido por
caracteres referentes a conformacao dos olhos, antenas
alongadas, asas com area carenada na base da Radial e
metatibiasdeprimidas (6.1, 7.1, 10.2, 56.1, 69.1) (Figs. 300, 302).
Embora estas condic¢Ges sejam apomorficas se considerado o
plano basico dos Cerambycinae (Narr 1994), sua condicdo de
sinapomorfia, no nivel aqui considerado, é questionavel, uma
vez que antenas longas sdo observadas na maioria dos
Cerambycinae e a conformagdo dos olhos, presenca de area
carenada na base da Radial e metatibias deprimidas sdo
caracteres bastante plasticos, variando entre e dentre astribos.
Além disso, este grupo apresenta pecas bucais como no plano
basico de Cerambycinae (Narp 1994): mandibulas sem franja
de pélos, maxilas com basistipe e dististipe fusionados, galea
reduzidae ligula pouco desenvolvida e ndo-bilobada. Embora
tenham as cavidades coxais anteriores arredondadas aos lados
e fechadas atras, observa-se que sdo bem desenvolvidas, pois
as procoxas sdo cbnicas e projetadas e, neste grupo, o
proepimero, muito desenvolvido, fecha as cavidades coxais,
enquanto o processo intercoxal € estreito e sublaminar e o
processo mesosternal € estreito e afilado entre as mesocoxas.
Os fémures séo clavados, porém, o pediinculo é reduzido e a
clava bastante alongada, pouco distinta do pedinculo. O
metendosternito apresenta as projecdes para implante dos
tenddes anteriores desenvolvidas, condigéo apontada por Narp
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(I.c.) como plesiomoérfica em Cerambycinae. O pro- e
mesendosternitos sdo fusionados mas possuem caracteristicas
distintas dos demais Rhopal ophorini; o proendosternito tem
aspecto triangular, fusionado apenas no apice, enquanto o
mesendosternito conserva o aspecto anguloso com projecdes
laterais bem desenvolvidas. De acordo com Nare (dados ndo
publicados) a fusdo do pro- e mesendosternito pode ocorrer
em diferentes géneros e/ou tribos de Cerambycinae (p. ex.
Callichroma Latreille 1816, Tillomorpha Blanchard, 1851,
Rhinotragini Thomson, 1864, Hybodera LeConte, 1873,
Xistrocera Audinet-Serville, 1834 e Tropocalymma Thomson,
1860).

Osresultados das andlises corroboram Giessert & CHEMSAK
(1993) que excluiram Ozodes € Lissozodes de Rhopal ophorini.
Estes géneros ficam mantidos, provisoriamente, em
Necydalopsini Lacordaire, 1869, como proposto por aqueles
autores e Neozodes, grupo-irmao de Ozodes, étransferido para
essa tribo. A manutenc&o desses géneros em Necydal opsini
devera ser avaliada em futuros estudos, ja que a proposta de
GiesseRT & CHemsak (I.¢.) foi fundamentadano estudo de apenas
um género centro-americano, Eucharassus Bates, 1885, ndo
levando em contaNecydalopsis Blanchard, 1851, género-tipo,
descrito do Chile.

O relacionamento de Elaphopsis com 0s demais
Rhopalophorini sustenta-se apenas por dois caracteres:
cavidades coxais anteriores arredondadas e quase fechadas
atras (41.2) e metendosternito com as projegdes medianas para
implante dos tendBes, reduzidas (52.1) (Figs. 300, 302). A
condi¢do do metendosternito é, mais provavelmente, uma
simplesiomorfia ja que ocorre na grande maioria dos
Cerambycinae (Naprp 1994) e cavidades coxaisarredondadas e
quase fechadas atras podem ocorrer em diferentestribos. Além
disso, este género ndo compartilha as sinapomorfias
assinaladas para Rhopalophorini como: metafémures com
pedinculo muito alongado e clava relativamente peguena,
abrupta e bem definida; maxilas com galea mais longa que o
palpo maxilar, este com o articulo apical pouco alongado, o
segundo e terceiro cénicos e subiguais; mento quadrangular
com a regido membransosa anterior desenvolvida;
proendosternito totalmente fusionado na linha média e
mesendosternito sem projegdes laterais. Em Elaphopsis, 0
pedinculo e a clava dos metafémures sdo subiguais no
comprimento (Fig. 200); agaleaécilindrico-capitada, como na
maioriados Cerambycinae, o articul o apical do palpo maxilar &
fortemente dilatado e mais longo que os demais, sendo o
segundo e terceiro cilindro-alongados e o basal, curto (Fig.
60); mento fortemente transverso com a regido membranosa
anterior reduzida(Fig. 68), condicao presente no plano basico
de Cerambycinage; proendosternito fusionado apenas no apice
e mesendosternito com projegdes laterais (Fig. 152). Como
observado por Lacoroaire (1869), Elaphopsis apresenta, ainda,
granulagdo ocular grossa (Fig.281). Pelos caracteres
mencionados, este género, a exemplo do grupo Lissozodes+,
estamal alocado em Rhopal ophorini. Corroborando THomsoN
(1860), propde-se atransferéncia de Elaphopsis para atribo
Ibidionini Thomson, 1860. De acordo com MAaRTINs (1967),

Elaphopsis apresentaalgumas caracteristicas das Divisdesl ||
elV, como: cavidades coxais anteriores abertas atras; escapo
cilindrico; articulo antenal 1V curto e articul os apicaisdos palpos
alongados e dilatados para o épice, podendo, eventual mente,
ser incluido naDivisdo |V delbidionini.

Rhopalophorini, como definida no presente trabalho, ou
sgja, excluindo-se Elaphopsis € 0 grupo Lissozodes+, tem sua
monofiliajustificadapor caracteresrelativos as pegashbucais, a
venagdo alar e, principamente, aos endosternitos. Alguns
desses caracteres ja haviam sido mencionados por outros
autores e confirmados como sinapomorficos, outros foram
redefinidos e varios acrescidos. No momento, as seguintes
sinapomorfiasdefinem Rhopal ophorini (Fig. 300):

- Gdeacilindricaaté maislongaque o palpo maxilar, dilatada
e obliquamente truncada no apice (27.1, Figs. 61-66). Galea
alongadafoi referida para alguns géneros de Rhopal ophorini
(AupINET-SERVILLE 1833, 1834, LEConTE 1850; THomson 1860).
O presente estudo confirmou este cardter como sinapomarfico
paraatribo, ressaltando-se que, além de alongada, édilatadae
obliguamente truncadano pice.

- Palpos maxilares com articul o apical encurtado, atenuado
para o apice, téo longo quanto o basal earticulos 2° e3° conicos
esubiguais(30.1). Palpos maxilaresmais curtosqueagédeae
até mais curtos que os labiais, com o articulo apical ovoide,
também foram referidos pelos mesmos autores e ainda por
BLANcHARD (1845) el acorpaire (1869). Observa-seque, embora
agdeasgaalongada, osarticul os 2-4 dos pal pos maxilaresem
Rhopal ophorini séo encurtados, os 2-3 conicos e curtos e 0 4°
t8o longo quanto o basal e distintamente atenuado no apice.
Como mencionado pelos autores acima, os articulos apicais
dos palposlabiais sGo semel hantes aos maxilares.

- Mento com aspecto quadrangular e regido anterior
membranosadesenvolvida(31.1, Figs. 70-74).

- Proendosternito total mente fusionado nalinhamédia (45.1,
Figs. 120-123, 126, 127). Esta estrutura, usualmente, ndo é
fusionada nos Cerambycinae, podendo ocorrer fuséo de
diferentes formas em grupos aparentemente ndo rel acionados.

- Mesendosternito obliquo, fortemente esclerotizado,
fusionado a parede interna do mesepimero, sem projecles
laterais (50.1, Figs. 145-150). As consideracdes sobre o
proendosternito aplicam-se ao mesendosternito. Vale destacar
gue, nos Rhopal ophorini estudados, verifica-se um alargamento
daregido apical do mesendosternito e uma fusdo completa a
uma projecdo, igualmente larga, da parede interna do
mesepimero. Além disso, os bragos do mesendosternito séo
robustos, ocorrendo a perda das projegdes laterais. Em outros
grupos em que o mesendosternito também é fusionado,
inclusive em Cleomenes, Glaucytes (Figs. 141, 144), no grupo
Lissozodes+ (Figs. 151, 153, 154) eem Elaphopsis (Fig. 152),
ndo se observa este alargamento da regido apical, bem como
daprojecdo internado mesepimero, e as projecles |aterais sdo
mantidas. Em outros grupos onde o mesendosternito é
fusionado a parede do mesepimero, esta estrutura pode ser
membranosa, angulosa e com projecdes laterais (Napp, dados
ndo publicados).

- Metendosternito com os bragos laterais direcionados
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horizontal mente, perpendiculares aslaminas (53.1, Figs. 156,
162,164, 166, 175, 177).

- Asacom olobo ana ea2Ab comreducdo (57.1, Figs. 182-
191). Como citado na discussao do caréter, areducdo do lobo
anal e davenagdo alar parece ocorrer de formaindependente
entre e dentro de diferentes grupos.

- Fémures sulcados e carenados (66.1, Fig.291). Emboraa
tribo tenha sido caracterizada por todos os autores por seus
fémures clavados, ndo houve mencado a ocorréncia de sulcos
ou carenas. Presenca de sulcos e/ou carenas pode ser indicada
como caracteristica do plano basico dos Rhopal ophorini.

- Metafémures com pedinculo alongado, atingindo, ou
quase, o apice elitral e bem distinto da clava que é
proporcional mente curta, abrupta e bem definida (63.1, Figs.
284, 286-288). Todos osautoresmencionaram fémurescom clava
abrupta para os Rhopal ophorini, mesmo quando colocadosem
gruposdistintos (p. ex., AUDINET-ServILLE 1833, 1834; THOMSON
1860). O carater, como redefinido, aplica-se a todos os
Rhopalophorini, exceto Argyrodines+Parozodes.

- Escapo antenal com sulcos e/ou depressdes (13.1). Como
0 anterior, este cardter esta presente em todos os integrantes
do grupo Cycnoderus+, revertendo apenas em Coremia
signaticollis € Merocoremia monnei.

Com relagdo a conformagdo das cavidades cotil6ides
anteriores e médias, caracteres basicos na classificacdo de
LAcorpalre (1869), no momento, parecem ndo ser mais efetivos
para definir Rhopalophorini. Cavidades coxais anteriores
arredondadas e pouco angul osas aos lados séo indicadas como
sinapomorficas parao plano basico datribo (Fig. 301, carater
41.2). Entretanto, Ischionodonta, grupo ja estabelecido por
CHevroLAT (1859) quando da proposta de classificagdo de
LAcorpAIRE (/.¢), e 0s géneros do grupo Coremia+ apresentam
cavidades cotildides anteriores angulosas aos lados e as
médias abertas, mas compartilham todas as sinapomorfias
assinaladas na presente andlise para a tribo. Embora varios
géneros tenham as cavidades coxais médias fechadas, este
caréter, a exemplo do que se observa em outras tribos de
Cerambycinae, parece ndo ser singpomorfico paraatribo. Como
mencionado anteriormente, as cavidades coxais anteriores
podem ser fechadas atras de distintas maneiras, aspecto que
deve ser levado em conta quando da utilizagcdo deste carater
em estudos de outras tribos.

Um outro conjunto de caracteres pode, eventual mente,
constituir sinapomorfias para Rhopalophorini, ficando na
dependéncia de um estudo mais abrangente que possa definir
o seu nivel deuniversalidade (Fig. 301):

- Conformagéo dos olhos e antenaslongas (6.1, 7.1, 10.2).
Estas estruturas sdo extremamente varidveis entre e dentro das
tribos. Antenas longas, se comparadas as de Cleomenini,
podem ser singpomorficas no plano béasico dos Rhopa ophorini.
Jaaconformacéo dos olhos em Rhopalophorini diferetanto de
Cleomenini como de Glaucytes. A diferente conformacéo dos
olhos em Glaucytes ja havia sido apontada por LAcORDAIRE
(1869).

- Presenca da drea carenadanabase daRadial (56.1, Figs.
182-191). Area carenada na base da Radial esta ausente em
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Cleomenes (fig.180), Glaucytes (fig.181) e na maioria dos
Cerambycinae, embora tenha sido constatada no grupo
Lissozodes+ e em Elaphopsis.

- Metatibiasdeprimidas (69.1, Fig. 291). Diferentesgrupos
de Cerambycinae apresentam tibias deprimidas. JaCleomenini
e Glaucytini témtibiascilindricas, o queindicaapossibilidade
de quetibias deprimidas possam ocorrer deformaindependente.

Diversos caracteres ou estados de caracteres hipotetizados
como apomoarficosem Cerambycinae (p. ex. reducdo davenacdo
aar, empddio reduzido ou sem cerdas, processos intercoxais
largos, aspectos das pegas bucais e cavidades cotilGides
meédias fechadas) ndo puderam ser utilizados, ou tiveram seu
uso limitado, por ocorrerem em outras tribos da subfamilia,
particularmente em Cleomenini e em Glaucytes. Muitosdestes
caracteres foram descartados por ndo ter sido possivel, no
momento, defini-los como sinapomorficos para o nivel
considerado.

Como demonstrado pelo estudo, os géneros de
Rhopal ophorini apresentam umagranderiqueza e diversidade
nos caracteres damorfologia externa, os quais, notadamente,
foram demaior utilidade nadefini¢cdo dos géneros ou de pares
de grupos-irmaos, ja que a plasticidade, em muitos casos,
inviabilizou o reconhecimento de séries de transformacado e/ou
de sinapomorfias para agrupamentos maiores. Como
consegiiéncia, observa-se que 0s géneros ou clados com
poucos géneros estdo embasados por vérias autapomorfias e
ou sinapomorfias, enquanto alguns dos grupos maiores sdo
sustentados por poucas condicdes apomorficas.

Emboravérios autores tenham questionado a manutencéo
de Argyrodines e Parozodes em Rhopal ophorini e apontado
semelhancas com, por exemplo, Neozodes € Ozodes
(AuriviLLius 1897; MarTINs 1975), estes dois géneros
mantiveram inalteradas suas relagdes de parentesco com 0s
demais Rhopal ophorini, jaque compartilham as singpomorfias
apontadas para a tribo, exceto quanto a conformacgéo dos
metafémures. Entretanto, éimportanteressaltar queArgyrodines
e Parozodes também apresentam varias das condicles
sinapomoarficas do grupo Lissozodes+, como: conformagéo da
cabeca e do protérax; élitros encurtados e ornamentados com
faixastegumentares e pil osidade alongada, esparsa e eretadas
antenas e tibias. No momento, Argyrodines € Parozodes s80
mantidos em Rhopal ophorini, mas ahipétese de umarea ocacéo
em outratribo ndo deve, ainda, ser descartada.

Com os dados atuais ndo foi possivel definir o parentesco
de Rhopalina que permanece em politomiano nivel indicado
nas Figs. 300-302. Antenas curtas, com articulosdeprimidose
carenados e asas com lobo anal ndo reduzido (reversdo) séo
indicados como autapomorfias desse género.

Osdemais géneros de Rhopalophorini formam dois grandes
grupos monofiléticos (Figs. 300-302): Ischionodonta+,
embasado por sinapomorfiasreferentes asantenas e pilosidade
dastibias (16.1, 77.1) e Rhopalophora+, justificado por véarias
sinapomorfias relativas ao processo mesosternal,
metendosternito, venagdo aar, tégmen e ovipositor (48.2, 51.1,
60.1,84.1e91.1).

Ischionodonta, portanto, ndo tem parentesco filogenético
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com Rhopalophora, corroborando a proposta de GIEsBerT &
CHemsAk (1993), e seu relacionamento com o grupo queinclui
Closteropus € Gurubira, como evidenciado nas analises,
confirma a opinido de Narp & MaRrQuEs (1999c). Entre as
sinapomorfias que sustentam a monofilia do género, as
asperosidades das antenas e pernas (Fig. 290) e o padréo do
protérax estéo presentes em todas as espécies conhecidas do
género (NAPP & MARQUES L. c.).

As andlises indicaram Disaulax como grupo-irméo de
Cosmisoma, confirmando a opinido dos vérios autores que
trataram destes dois géneros. Lacorpalre (1869), inclusive,
considerou Disaulax como sinbnimo de Cosmisoma,
ressaltando que adiferencaentre eles serestringiaapresenca,
em Disaulax, de tufos de pélos nos articulos antenais I1-V1,
opinido compartilhada por Zaxciw (1962). AUDINET-SERVILLE
(1833) comentou que Disaulax teria os articulos apicais dos
papos securiformes, enquanto em Cosmisoma 0S MESMOS
seriam cilindricos, no que foi seguido por varios autores. O
presente estudo confirmaa observago de L acorpalre (1869):
os articulos apicais dos palpos labiais sdo semelhantes aos
maxilares nos dois géneros. Cosmisoma constitui um dos
maiores géneros datribo e um dos mais estudados sob o ponto
de vista taxondmico (Zaxiw 1962; MonNE & Maacno 1988;
GiesserT & CHemsak 1993). Devido avariabilidade nos caracteres
das quatro espécies estudadas e também pela pequena
amostragem do total das espécies, nao foi possivel, no
momento, definir outras sinapomorfias parao género. Futuros
estudos revisivos S0 necessarios para corroborar amondfilia
do género e para que alguma decisdo possa ser tomada com
relacdo a manutencdo, ou ndo, de Disaulax cOmo género
distinto. As andlises indicaram que este género difere de
Cosmisoma pela conformacdo do escapo (Fig.37),
mesendosternito ndo fusionado a parede do mesepimero (Fig.
143), além da pilosidade das antenas (Fig. 287).

Os resultados de todas as andlises confirmaram Gurubira
como grupo-irmao de Closteropus 0 que confirmaaopinido de
Naprr & MARQuUES (19994) que consideraram este género como
0 mais préximo de Gurubira. Com relacgo aClosteropus, torna
se necessario o estudo de outras espécies para que sua
monofiliasejamelhor embasada.

Com a presente andlise, foi possivel confirmar a hip6tese
de relacionamento entre Rhopalophora e 0 grupo Coremia+ e
corroborar a monofilia deste grupo, como sugerido por
MaRQuEs (1994), assim como suainclusdo em Rhopal ophorini
(MARQUES & Narp 1996). Com relagcdo a Rhopalophora, um
futuro estudo poderéd indicar novas sinapomorfias e/ou
confirmar asjaevidenciadas.

A monofiliado grupo Coremia+ foi corroboradaem todas
as andlises pelo padréo da venacao alar (ausénciadaPlical e
Empusal unida na base a 1a. Anal), metatibias encurvadas,
metatarsdmeros muito al ongados e apdfise do oitavo esternito
encurtada. As relacdes de parentesco entre Merocoremia,
Thalusia, Lathusia € Dirocoremia mostram uma certa
instabilidade. Nas andlises com parte dos caracteres multiestado
ordenados, estabelece-se um maior parentesco entre
Dirocoremia € Thalusia+Lathusia pela conformagdo das

clavas (65.1). Neste caso, Merocoremia congtitui 0 grupo-irmao
de Dirocoremia+Thalusia+Lathusia (Figs. 300, 301).
Aceitando-se esta hipotese, deve-se admitir: 1) reversdo da
condicdo antenas alongadas (10.2) para antenas pouco
alongadas (10.1) no grupo Coremia+, COm um NOvVO
alongamento em Dirocoremia (10.2); 2) perda de sulcos €/ou
carenas nos fémures do grupo Coremia+ (66.0) e um ganho
secundario deste cardter também em Dirocoremia (66.1); 3)
homopl asia da condicéo apdédemado oitavo esternito encurtado
(90.1) no grupo Merocoremia+ e em Coremia signaticollis.
Nas andlises com todos os caracteres multiestado nao
ordenados, Dirocoremia €indicado como grupo-irmao do grupo
Coremia+ consitituido pelos géneros Coremia, Merocoremia,
Lathusia e Thalusia (Fig. 302). Nesta hipétese, amonofiliado
grupo Coremia+ fica embasada por duas reversdes. antenas
moderadamente longas e auséncia de sul cos e/ou carenas nos
fémures (10.1, 66.0); protérax transverso e subtuberculado aos
lados (32.1) e clavas abruptas e robustas (65.1) seriam
homoplésicos em Direcoremia € Thalusia+Lathusia, ou
reverteriam em Coremia; neste género ocorreria também
reversdo no carater 70 (metatibias curvas); ainda, o parentesco
de Merocoremia ficaindefinido.

Como discutido anteriormente (Material e Métodos, pag.
495), Rhopalophorella fasciata € Muxbalia monzoni foram
excluidas das andlisesfinais pelo grande nimero de caracteres
ndo comparaveis ja que significativa parte dos caracteres
utilizados refere-se a morfologia interna, o que resultou na
indefinicdo do relacionamento destes géneros dentro de
Rhopal ophorini. Nas andlises preliminares, Rhopalophorella
permaneceu em politomianos niveis de Coremia, Cosmisoma
e/ou Rhopalina, com base em reversdes e/ou homoplasias.

Com relacdo aMuxbalia, inicialmente, quando Cleomenes
aureicollis, Haenkea atra € Listroptera tenebricosa foram
testados como grupos-externos, aquele género teve seu
relacionamento estabel ecido com Cleomenes aureicollis, por
caracteres como: lobo ocular contiguo ao tubércul o antenifero;
metafémures curtos atingindo, no maximo, o 4° esternito
abdominal; metatibias cilindricas e projecdo do 1° segmento
abdominal acuminado, condigdes observadas unicamente em
Cleomenes. Ja nas andlises utilizando-se um ancestral
hipotético, Muxbalia ficou incluido em Rhopal ophorini, mas
com parentesco indefinito.

Considerando que, apesar da falta de dados, as analises
indicaram Rhopalophorella € Muxbalia como pertencentes a
Rhopalophorini, esses dois géneros sdo mantidos,
provisoriamente, natribo.

O presente estudo corroboral_acorpalre (1869) com relacdo
asemel hancaentre Cleomenini e Rhopal ophorini, umavez que
Vvarios s30 0s caracteres €/ou estados de caracteres apomorficos
compartilhados pel os representatantes estudados dessas duas
tribos, principalmente no que concerne aos géneros
neotropicais, Haenkea € Listroptera, que compartilham mais
sinapomorfias com Rhopal ophorini do que com Cleomenes.
Isso evidencia a necessidade de um estudo dos Cleomenini
neotropicais que podera resultar na possivel transferéncia
desses géneros para Rhopal ophorini.
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Classificacao

Com base no exposto, apresenta-se, para Rhopal ophorini,
uma proposta de Classificagéo isomorficacom o cladograma
de consenso estrito (Fig. 301), acrescendo-se 0s géneros
Rhopalophorella € Muxbalia. Adotou-se o método de
sequienciagcdo (NeLson 1972), além das propostas de WiLey
(1979, 1981) e de Amorim (1982), evitando-se propor novos
nomes ou categorias para os pontos de dicotomia dos
cladogramas.

Rhopal ophorini Blanchard, 1845
Rhopalophorini incertae sedis Rhopalophorella Lindey,
1941
Rhopalophorini incertae sedis Muxbalia Giesbert &
Chemsak, 1993
Argyrodines+
Argyrodines Bates, 1867
Parozodes Aurivillius, 1897
Cycnoderus Audinet-Serville, 1834
Rhopalina Monné, 1989, sedis mutabilis
Ischionodonta+

I AT

Ischionodonta Chevrolat, 1859
Closteropus+
Closteropus Guérin-Meneville, 1844
Gurubira Napp & Marques, 1999
Disaulax+
Disaulax Audinet-Serville, 1833
Cosmisoma Audinet-Serville, 1834
Rhopalophora+
Rhopalophora Audinet-Serville, 1834
Coremia+
Coremia Aurdinet-Serville, 1834
Merocoremia Marques, 1994
Dirocoremia Marques, 1994
Thalusia+
Thalusia Thomson, 1864
Lathusia Zajciw, 1959

Agradecimentos. Ao Prof. Miguel A. Monné (MNRJ) pelo empréstimo
de grande parte do material, Prof. Albino M. Sakakibara (UFPR) pelo
trabalho fotogréfico e Rosangela I. Marques pela arte final dos desenhos.
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Figs. 1-6. Cabeca, ventral:1, Cleomenes; 2, Rhopalophora collaris; 3, Cosmisoma scopulicorne; 4, Cycnoderus barbatus; 5, Thalusia atrata; 6, T.

erythromera.
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Figs. 7-17. Cabega, lateral: 7, Cleomenes; 8, Rhopalophora collaris; 9, Glaucytes; 10, Closteropus; 11, Gurubira;12, Argyrodines; 13, Parozodes;
14, Cycnoderus barbatus; 15, Dirocoremia ingae; 16, D. simplicipes; 17, D. bruchi. Figs. 7-11; 12,13 e 15-17, respectivamente, na mesma escala.
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Figs. 18-25. Antenas: 18, Cleomenes; 19, Glaucytes; 20, Coremia plumipes; 21, C. signaticollis; 22, Gurubira; 23, Cycnoderus tenuatus; 24,
Cycnoderus barbatus; 25, Closteropus.
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Figs. 26-37. Escapo: 26, Dirocoremia ingae; 27, D. bruchi; 28, Coremia signaticollis; 29, Cleomenes; 30, Dirocoremia simplicipes; 31, Lathusia

ferruginea; 32, Thalusia erythromera; 33, Cosmisoma batesi; 34, Cycnoderus tenuatus; 35, Cosmisoma scopulicorne; 36, C. ammirallis; 37,
Disaulax hirsuticornis. Figs. 26,27, 30-32 e 34,37, respectivamente, na mesma escala.
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Figs. 38-46. Antenas:38, Ischionodonta rufomarginata; 39, I. platensis; 40, Cosmisoma aeneicolle; 41, C. ammirallis; 42, C. aeneicolle, articulos
1-V; 43, Closteropus, idem; 44, Ischionodonta platensis, idem; 45, I. rufomarginata, idem; 46, Ozodes, 1-VI.
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Figs. 47-55. Mandibulas, face interna: 47, Dirocoremia simplicipes; 48, Cosmisoma scopulicorne; 49, Cleomenes; 50, Dirocoremia bruchi; 51,
Cycnoderus tenuatus; 52, Ozodes; 53, Lissozodes; 54, Rhopalophora collaris; 55, Cycnoderus barbatus. Figs. 47,48,50, 53-55 e 49,51, respectivamente,

na mesma escala.
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Figs. 56-66. Maxilas: 56, Cleomenes; 57, Glaucytes; 58, Ozodes; 59, Lissozodes; 60, Elaphopsis; 61, Rhopalophora collaris; 62, Gurubira, 63,
Closteropus; 64, Ischionodonta platensis; 65, Argyrodines; 66, Parozodes. Figs. 56,58,60 e 61 e 62-66, respectivamente, na mesma escala.
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Figs. 67-74. Labio, face interna: 67, Ozodes; 68, Elaphopsis. Idem, face externa: 69, Cleomenes; 70, Disaulax; 71, Cycnoderus; 72, Rhopalina; 73,
Rhopalophora neivai; 74, Cosmisoma scopulicorne.
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Figs. 75-86. Pronoto: 75, Cleomenes; 76, Glaucytes; 77, Rhopalina; 78, Dirocoremia simplicipes; 719, Lathusia ferruginea; 80, Thalusia erythromera;
81, Dirocoremia ingae; 82, Ischionodonta rufomarginata; 83, Closteropus; 84, Gurubira; 85, Ischionodonta platensis; 86, Cosmisoma scopulicorne.
Figs.79,80 e 81,82, 85, respectivamente, na mesma escala.
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Figs. 87-97. Pronoto: 87, Disaulax; 88, Cycnoderus tenuatus; 89, C. barbatus; 90, Coremia plumipes; 91, Rhopalophora collaris; 92. R. neivae;
93, Coremia signaticollis; 94, Ozodes; 95, Parozodes; 96, Argyrodines; 97, Lissozodes. Figs. 90,93 e 95,96, respectivamente, na mesma escala.
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Figs. 98-106. Prosterno: 98, Compsocerus violaceus; 99, Glaucytes; 100, Cleomenes; 101, Rhopalophora collaris;102, Rhopalina; 103, Dirocoremia
ingae; 104, Coremia plumipes; 105, Merocoremia; 106, Cycnoderus tenuatus. Figs. 98 e 99, 104 e 105, respectivamente, na mesma escala
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Figs. 107-115. Prosterno: 107, Cycnoderus barbatus; 108, Cosmisoma batesi; 109, Elaphopsis;, 110, Ischionodonta rufomarginata; 111, I.
platensis; 112, Parozodes; 113, Argyrodines; 114, Lissozodes; 115, Ozodes. Figs 107 e 109, respectivamente, na mesma escala.
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Figs. 116-127. Protérax, proendosternito: 116, Cleomenes; 117, Glaucytes; 118, Ozodes; 119, Lissozodes; 120, Rhopalophora collaris; 121,
Rhopalina; 122, Disaulax; 123, Argyrodines; 124, Cycnoderus tenuatus; 125, C. barbatus; 126, Coremia plumipes; 127, Dirocoremia ingae. Figs.
120, 121 e 122, 124 e 123, 125, respectivamente, na mesma escala.
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Figs. 128-136. Processo mesosternal: 128, Cleomenes; 129, Glaucytes; 130, Lissozodes; 131, Ischionodonta platensis; 132, Ozodes;133, Cycnoderus
tenuatus; 134, Cosmisoma scopulicorne; 135, Disaulax; 136, Clostreopus.
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Figs. 137-140. Processo mesosternal: 137, Elaphopsis; 138, Rhopalophora collaris; 139, Coremia plumipes; 140, Gurubira. Figs. 141-145.
Mesosterno e mesendosternito: 141, Cleomenes; 142, Cycnoderus barbatus; 143, Disaulax; 144, Glaucytes; 145, Coremia plumipes.
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Figs. 146-148. 146, Gurubira, mesendosternito; 147, Rhopalophora colaris, mesosterno, mesendosternito e metasterno, metendosternito; 148,
Cosmisoma batesi, idem. Figs. 149-154. Mesosterno, mesendosternito: 149, Coremia plumipes; 150, Cosmisoma scopulicorne; 151, Ozodes; 152,
Elaphopsis; 153, Lissozodes; 154, Ozodes. Figs.148,150 e 151,152 e 154, respectivamente, na mesma escala.

Revista Brasileira de Entomologia 47 (4), 2003



528 Marques & Napp

156

£ iy

)
%

159 /- 160

L

Figs. 155-166. Metendosternito, vistas dorsal e lateral: 155-156, Disaulax; 157-158, Cleomenes; 159-160, Glaucytes; 161-162, Gurubira; 163-
164, Cosmisoma scopulicorne; 165-166, Cycnoderus barbatus. Figs. 155-158, 159,160 e 161-166, respectivamente, na mesma escala.
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Figs. 167-179. Metendosternito. 167-168, C. plumipes, vistas dorsal e lateral; 169-170, Rhopalophora collaris,idem; 171, Ozodes, vista |ateral;
172, Elaphopsis,idem; 173, Lissozodes, idem; 174-175, Ischionodonta rufomarginata, vistas dorsal e lateral; 176-177, I. platensis, idem; 178,
Ozodes, vista anterior; 179. Lissozodes, idem. Figs. 167-170, 172 e 173, 174-177 e 179, respectivamente, na mesma escala.

Revista Brasileira de Entomologia 47 (4), 2003



530 Marques & Napp

ofc

Figs. 180-185. Asa: 180, Cleomenes; 181, Glaucytes; 182, Coremia signaticollis; 183, C. plumipes; 184, Dirocoremia ingae; 185, Thalusia
erythromera. Acr=érea carenada; arc=arculo; Cu=Cubital; E=Empusal; Eb=ramo b da Empusal; Ju=Jugal;M=Média; MP=Média Posterior; P=Plical; r-
s=veia transversa radio setor; SA=Setor Anterior; ssm=veia transversa setor média; 1A=12 anal; 2A=22 anal; 2Aa=ramo anterior da 2A; 2Ab=ramo
posterior da 2A.
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Figs. 186-191. Asa. 186, Cycnoderus barbatus;187, C. tenuatus; 188, Ischionodonta rufomarginata; 189, Rhopalophora collaris; 190, Parozodes;
191, Cosmisoma scopulicorne.
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Figs. 192-197. Pernas médias e posteriores.192-193, Rhopalophora collaris; 194-195, Parozodes; 196-197, Gurubira. Figs. 198-207. Metafémures:
198, Ozodes; 199, Lissozodes; 200, Elaphopsis; 201, Argyrodines; 202, Paraozodes; 203, Cosmisoma ammirallis; 204, Disaulax; 205, Closteropus;
206, Ischionodonta rufomarginata; 207, I. platensis. Figs.198-202 e 203-207, respectivamente, na mesma escala.

Revista Brasileira de Entomologia 47 (4), 2003




Andise cladisticadatribo Rhopa ophorini Blanchard, 1845 533

e %&\\‘\ e

N
o

B

Figs. 208-214. Metatibias. 208, Rhopalophora collaris; 209, Cleomenes; 210, Cosmisoma aeneicolle; 211, Gurubira; 212, Disaulax; 213,
Ischionodonta platensis; 214, Cosmisoma scopulicorne. Figs. 215-218. Metatarsdmeros, face ventral: 215, Ozodes; 216, Lissozodes; 217, Coremia
plumipes; 218, Cycnoderus barbatus. Figs. 219-230. Metatarsomeros e protarsdomeros, vista dorsal. 219-220, Cleomenes; 221-222, Gurubira;
223-224, Rhopalophora collaris; 225-226, Dirocoremia bruchi; 227-228, Coremia signaticollis; 229-230, Lathusia ferruginea. Figs. 208,209,
210-213, 215-216, 217-220, 221-224 e 225-228, respectivamente na mesma escala.
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Figs. 231-245.Termindlia masculina, tégmen: 231, Cleomenes; 232, Glaucytes; 233, Disaulax; 234, Ischionodonta platensis; 235, 1. rufomarginata;
236, Rhopalina; 237, Lissozodes; 238, Ozodes; 239, Cycnoderus tenuatus; 240, C. barbatus; 241, Argyrodines; 242, Parozodes; 243, Rhopalophora
collaris; 244, Thalusia erythromera; 245, Merocoremia. Figs.231,233-236, 237-240, 241,242 e 243-245, respectivamente, na mesma escal a.
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Figs. 246-256.Termindlia masculina, lobo médio: 246, Cleomenes; 247, Ischionodonta platensis; 248, I. rufomarginata; 249, Rhopalophora
collaris; 250, R. neivae; 251, Disaulax; 252, Cosmisoma scopulicorne; 253, Closteropus; 254, Gurubira; 255, Lissozodes; 256, Argyrodines. Figs.
246-251 e 253-256, respectivamente, na mesma escala.

Revista Brasileira de Entomologia 47 (4), 2003



536 Marques & Napp

o5 mm

Figs. 257-266. Termindia feminina, esternito VIII e apédema ventral: 257, Cleomenes; 258, Cosmisoma scopulicorne; 259, Argyrodines; 260,
Disaulax; 261, Closteropus; 262, Thalusia atrata; 263, Lathusia ferruginea; 264, Dirocoremia simplicipes; 265, D. bruchi; 266, D. ingae.
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Figs. 267-277.Termindlia feminina, ovipositor: 267, Cleomenes; 268, Gurubira; 269, Ischionodonta platensis; 270, Cosmisoma scopulicorne;
271, Rhopalophora neivae; 272, R. collaris; 273, Dirocoremia bruchi; 274, D. ingae; 275, D. simplicipes; 276, Coremia plumipes; 277, Thalusia
erythromera.
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Figs. 278-279. Cabeca, frontal: 278, Ozodes; 279, Dirocoremia ingae. Figs. 280-283. Cabeca lateral: 280, Ozodes; 281, Elaphopsis, 282,
Cycnoderus tenuatus; 283, Cosmisoma scopulicorne.
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Figs. 284-289. 284, Cosmisoma batesi Zajciw, 1962; 285, Rhopalophora collaris (Germar, 1824); 286, Rhopalina discicollis (Chevrolat, 1859);
287, Disaulax hirsuticornis (Kirby, 1818); 288, Thalusia atrata (Melzer, 1818); 289, Dirocoremia simplicipes (Gounelle, 1911).
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Figs. 290-293. Metatibias. 290, Ischionodonta platensis; 291, Gurubira axillaris; 292, Argyrodines pulchella; 293, Cycnoderus barbatus.
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Figs. 294-299. Pernas posteriores. 294, Coremia plumipes; 295, Merocoremia monnei; 296, Dirocoremia ingae; 297, Thalusia erythromera; 298,
Lathusia ferruginea, fémea; 299, L. ferruginea, macho.
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Figs. 300-301. 300, Relagdes filogenéticas dos géneros americanos de Rhopalophorini, incluindo Ozodes e Lissozodes. Um dos 12 cladogramas de
menor comprimento com sete caracteres multiestado ndo-ordenados e otimizacdo DELTRAN; comprimento=126, 1C=0.84, IR=0.94. 301, Cladograma
de consenso estrito das relagdes filogenéticas dos géneros americanos de Rhopalophorini; sete caracteres multiestado ndo-ordenados, otimizagao
DELTRAN; comprimento=116; 1C=0.91; IR=0.96. Circulos pretos=sinapomorfias, circulos brancos=homoplasias e/ou reversoes.
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