EDITORIAL

Se a formagédo de redes de pesquisa representar, como parece, o modelo
QUAL E O MODELO BRASILEIRO DE MODERNIDADE? em voga da politica nacional de degenvolvimgnto cientifieoda pesqui: _
sa, para enfrentar os grandes desafios globais da defasagem tecnoldgica do
Pais,hélasilustrada pela atual situacédo energética, este parece estar defasado
da realidade que os cientistas enfrentam no dia a dia, representando um
“A histéria pode ser vista como um fluxo ininterrupto, onde passado emodelo menos distributivo e mais concentrador. Sen&o vejamos: de cada
futuro se entrelacam num presente, mais ou menos revelador dos processe§ trabalhadores brasileiros, apenas um se dedica & pesquisa ou tecnologia,
responsaveis pelas grandes mudancas. Estas nem sempre sdo percebidegsresentando um efetivo cinco vezes menor do que a média mundial. As
porque tém suas origens em movimentos de fundo, aceleragbes até ent@miversidades Publicas onde se realizam, com sucesso, mais de 80% dos
desconhecidas e com a entrada em cena de novos atores”. projetos de pesquisas no Pais, particularmente aquelas do sistema federal de
educacgdo superior, encontram-se a deriva e sofrendo indubitavel processo de
Prof. Milton Santos privatizagdo. O fundo setorial de infra-estrutura destinado a estas institui-
¢Oes, formado por recursos privados, apoiara apenas algumas das Universida-
Com este paragrafo, o geografo e professor emérito da USP Miltordes Federais produtivas, e ainda assim apenas no que diz respeito a sua
Santos, recentemente falecido, iniciava seu artigo “Por um Modelo Brasileiinfra-estrutura de pesquisa instalada, como se as outras atividades fins nédo
ro de Modernidade”, publicado no “Correio Braziliense” em 2000. contassem. Os docentes e funcionarios das IFES estdo com os salarios
Estas palavras emprestadas podem, com pertinéncia, servir de preambulccangelados ha quase sete anos, representando uma estratégia perversa de
um dos temas da pauta atual da C&T do Pais, em particular as redes desestimulo a carreira cientifica e favorecendo a evasdo de competéncia,
pesquisa cientifica. Neste contexto, uma indagagéo surge: sera este o nogf®m de desmoralizagdo da atividade cientifica em termos sociais. Neste
paradigma brasileiro de desenvolvimento cientifico? Sera esta a vertente prinatontexto, ndo € por acaso que ndo se realizam concursos publicos para a
pal da politica cientifica nacional, em vigor, com as prioridades definidas eenovacéo dos quadros de professores, a despeito da significativa redugdo da
debatidas com a comunidade cientifica e a sociedade, tendo finalmente financitorca de trabalho docente ao longo destes anos, seja por envelhecimento,
mentosmeritocraticamente continuos, assegurando a execucéo dos projetos eseja por receio da implantagdo de decantadas ameacadoras alegagdes de perda
renovagao dos recursos humanos qualificados, profissionalmente valorizados?de direitos como mudanga nas regras da aposentadoria. Nenhuma iniciativa
Dentro destas redes incluem-se PRONEX, Instituto do Milénio, Projetosconseqiiente para o aproveitamento de doutores capacitados e qualificados,
Tematicos de algumas FAPs, Fundos Setoriais, RECOPE, etc., cujo objénserindo-os no sistema produtivo de C&T do Pais, pode ser lembrada
tivo principal é congregar pesquisadores de diversos departamentos, univefaciimente. Ao contrario, o aviltamento do valor das bolsas concedidas pelo
sidades, institutos de pesquisa de diferentes estados, em torno de um masstema federal (CNPq & CAPES) e seu continuo estrangulamento, a tal
mo projeto cientifico multi- e transdisciplinar. O exemplo mais recente deponto que se cunharam nos gabinetes acarpetados, longe, portanto, dos
redes de pesquisa cientifica € o Projeto Genoma da FAPESP, que telaboratérios de pesquisa, termos como “descontingenciamento” do sistema,
associado o desenvolvimento cientifico no campo da genémica com as areestre outros, meras iniciativas de se atenuar a evidente perversidade destas
biomédica e agricola, principalmente na formagéo de recursos humanos gmliticas. O paradoxo chega a ser extremo. No maior sistema de pds-
alto nivel. Portanto, a idéia de grupos de pesquisa isolados contribuindgraduacdo da América Latina, com mais de 30 anos de existéncia, ndo se
para um projeto comum, ndo necessariamente sendo o tema um traballislumbra nenhuma politica de captacdo dos recém-doutores formados no
especifico, parece ser positivo para o desenvolvimento cientifico. A su®rasil e no exterior. O recentemente criado PROFIX, previsto para ter
modalidade induzida em éareas previamente definidas pelo governo, como dsicio em 2002, no CNPg, acena com miseras cem oportunidades de fixa-
“Institutos do Milénio” para estudos do semi-arido, oceanografia e da Ama-<ado, precaria, de doutores, sabendo que o contingente formado em 2000,
zbnia, também parece ser positiva, pois a agdo de grupos fortes em torno déngiu 5000! Esta iniciativa representa a absorcdo de apenas 2% dos nossos
um tema pode levar a um avango mais rapido nesta area. Todavia, se eseeém-doutores e ndo pode ser considerada em nada diferente a uma medida
tema néo for bem articulado entre os grupos, levando em consideracgpaliativa, tipica de ano pré-eleitoral. As bolsas de iniciacéo cientifica,
principalmente suas potencialidades, poderédo estar sendo formadaarredes mestrado e doutorado do sistema federal estdo congeladas também ha 7
tificiais de pesquisa, cujo objetivo principal é obter recursos para os projeanos, acompanhando os salarios docentes, compondo o cenario de
tos individuais de cada grupo. Se o pressuposto é de que os projetos emesestimulo a C&T tracado pela politica em vigor. Neste contexto, os pos-
rede sé@o oriundos de associa¢@es naturais entre os pesquisadores, estd, ggaduandos do sistema federal, parte expressiva dos futuros quadros qualifi-
tdo, na contramédo do projeto original. cados do Pais, ndo podem dedicar-se como deviam a atividade cientifica,
Os mais otimistas dizem que neste novo paradigma de financiamentgendo obrigados, principalmente aqueles que ja constituiram familias, a
0s projetos terdo objetivos bem definidos, com a inclusdo de grupos emedesempenharem uma segunda jornada de trabalho, em horarios ndo conflitantes
gentes, recursos estaveis e periddicos, que terdo papel fundamental pazem a atividade principal, geralmente noturna, também mal remunerada, mal
elevar o Pais a novos niveis de competéncia nestes campos do conhecimeonbrevivendo e correndo severos riscos de perda da dignidade profissional,
to, sem a alegada “pulverizacéo” de recursos. Os mais criticos afirmam quieitura. Alguns sdo sumariamente excluidos do sistema, abdicando da pés-
este modelo concentra recursos para poucos grupos, que esta na contrangiaduagdo em funcéo do valor irrisério das bolsas. Criaram-se assim jovens
dos ideais da sociedade brasileira, empenhada em construir uma realidat#ST e DST, seja: mestres-sem-trabalho e doutores-sem-trabalho!
menos excludente e que inibird os avangos de novos grupos em projetos Nesta realidade, a entrada em cena dos novos atores representados pelas
espontaneos, tdo salutar para o desenvolvimento da pesquisa, sobretu@pandes redes de pesquisa, como politica nacional cientifica, em implantagdo
mas ndo somente, a béasica. Neste embate ideolégico ambos os lados t@eio MCT, precisa obrigatoriamente vir acompanhada de outras acdes. Urge o
razdo. Aparentemente, existem movimentos de fundo e aceleractes desconla@orte de recursos adicionais perenes, em quantidades adequadas as necessidades
cidas da comunidade (parafraseando o Prof. Milton Santos). Se por um lad@ais do sistema de C&T, capazes de contemplar também os pequenos projetos
pode haver um salto qualitativo no desenvolvimento cientifico e tecnolégicade pesquisa, executados por pesquisadores-juniores, pois estes serdo, certamente,
do Pais em certos campos do conhecimento, por outro aprofundar-se-aas seniores de amanha. Urge, recompor, com base nos verdadeiros e reais
abismo entre as regifes onde as pesquisas estdo mais consolidadas, dugices inflacionarios da economia brasileira, a questdo salarial dos docentes e
serd@o os lideres naturais destes projetos e aquelas onde ainda ndo se corfaneionarios das IFES, bem como dos valores das bolsas, como fez a FAPESP
lidaram as condi¢Bes favoraveis ao desenvolvimento cientifico, seja pofca 35% superior aquelas CNPq), sob pena de consumar-se o o6bvio: ndo
auséncia de uma atuacdo efetiva de FAP, seja pela inexisténcia de madsaverad mais procura por parte de futuros alunos para a pés-graduacdo, assim
critica qualificada. Outros pontos a se considerar dizem respeito a avaliag&®mmo aqueles titulados mais capacitados ndo se interessardo em prestar concur-
destas iniciativas, tais como: qual a avaliagéo dos resultados efetivos obtgos que ja ndo mais existem, para ingressarem numa carreira em franco extermi-
dos no ambito do PRONEX? por que este programa foi, praticamentenio, no Pais que certamente estard, com estas politicas, abrindo méo do seu
abandonado, se dos 84 projetos que tiveram inicio em 1997 quantos confuturo, e de um dos principais referenciais de esperanga para nossa juventude!
nuam com o apoio do CNPq até 2002? até onde vai a influéncia do Banco Retornando aos valiosos ensinamentos do nosso saudoso Prof. Milton
Mundial nestes programas? por que nédo foram honrados os projetos aprov8antos, ao qual dedicamos este Editorial, lembramos que em uma de suas
dos pelo PADCT Il (exceto aqueles pela FAPERJ)? Estas e muitas outragalestras dizia: “o mais importante da modernidade a brasileira é ndo enxerga-
sdo questdes que merecem maior debate na comunidade. la como um dogma, uma obrigagdo ou um credo”.
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