As bases eleitorais de Lula e do PT:
do distanciamento ao divorcio

Sonia Luiza Terron
Fundacéao Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica
Diretoria de Geociéncias

Glaucio Ary Dillon Soares
Instituto de Estudos Sociais e Politicos - UERJ

Resumo: O debate sobre o distanciamento entre Lula e o Partido dos Trabalhadores (PT) ganhou corpo
na eleicdo de 2006, quando a popularidade de Lula e de seu governo néo se estendeu ao PT, como seria
esperado. Pela primeira vez o partido ndo melhorou o desempenho na votagdo para a Camara dos
Deputados em relagao a eleicdo anterior. Analisamos as bases eleitorais de Lula e do PT nas quatro
Gltimas eleicdes para presidente e deputado federal (1994-2006), e comprovamos o distanciamento
entre elas.

Pesquisamos a distribuicdo espacial das votagcdes ao nivel do municipio com mapas,
estatisticas e regressdes espaciais. ldentificamos o “descolamento” dos territérios eleitorais do
candidato e do partido a cada eleicdo, e as regressbes espaciais mediram a crescente independéncia
espago-temporal das votagbes: os coeficientes baixaram de 0,85 em 1994, para 0,15 em 2006. Houve
um processo de distanciamento geossocial, no periodo de 1994 a 2002, e um “divércio” entre as bases
eleitorais, em 2006, quando se formaram territérios de configuragdes praticamente irrelacionadas.

Palavras-chave: territério eleitoral; voto; comportamento politico; anélise espacial; geografia eleitoral

Abstract: The debate about the distancing between Lula and the Workers Party (PT) gained acceptance in
the 2006 election, when the popularity of Lula and his government did not extend to the PT, as expected.
For the first time the party did not improve performance in the voting for the Chamber of Deputies
regarding the previous election. We analyzed the electoral bases of Lula and the PT in the last four
elections for president and federal deputies (1994-2006), and we prove the distancing between them.

We studied the spatial distribution of votes at the municipal level with maps, statistics and
spatial regression. We identified the detachment of the candidate’s and party's electoral territories every
election, and the regressions measured the growing spatial-temporal independence of the votings: the
coefficient fell from 0.85 in 1994 to 0.15 in 2006. There was a process of geossocial distancing in the
period 1994 to 2002, and a "divorce" between the electoral bases in 2006 when the territories seemed to
be nearly unrelated to each other.
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Introdugao

A discussdao sobre o distanciamento entre Lula e o Partido dos
Trabalhadores (PT) ganhou corpo na eleicdo de 2006, quando a popularidade de
Lula e de seu governo nao se estendeu ao PT, como seria esperado. Foi a primeira
vez que o partido ndo melhorou o desempenho na votacdo para a Camara dos
Deputados em relacdo a eleicao anterior. Nosso objetivo é comprovar o
distanciamento e mostrar quando, como e onde o apoio a Lula passou a existir
como expressao territorial independente da base eleitoral petista.

Confirmar esta independéncia significa dizer que Lula ndo apenas passou a
ser maior que o PT, mas que o lulismo se instalou como um fenémeno desvinculado
do petismo, e que Lula deixou de ser a grande excecdao do personalismo nas
eleicdes presidenciais brasileiras (CARREIRAO, 2002), depois de uma histéria
incomum de formacao partidaria (MENEGUELLO, 1989).

O distanciamento entre as bases eleitorais de Lula e do PT ainda nao foi
pesquisado pelo método estatistico espacial, e este artigo se propde a preencher
esta lacuna. A expectativa é que os resultados de uma investigacédo espaco-temporal
detalhada ao nivel municipal, além de comprovar o distanciamento, contribua com
elementos novos sobre as particularidades da politica nacional, para subsidiar a
discussao sobre o petismo e o lulismo, dois fenémenos impares.

Nossa conviccdo € que a incorporagcao do espaco na analise do
comportamento politico-eleitoral contribui em muito para compreendé-lo. O
territério é o locus do jogo politico-eleitoral, e no caso do Brasil este jogo acontece
em 8,5 milhdes de quildmetros quadrados marcados por profundas desigualdades
sécio-demograficas, econdmicas e politicas. A distribuicdo espacial do voto permite
uma associacao entre o voto e a politica, a economia e a sociedade local,
dificilmente perceptivel na anélise puramente quantitativa.

Outra motivacao para a incorporagdo do espaco na anélise diz respeito ao
método estatfstico. E fortemente recomendado que se considere a dependéncia
espacial dos fendmenos nos modelos de regressdo, em especial quando as variaveis
apresentam uma forte dependéncia espacial (BAILEY e GATRELL, 1995; CAMARA et
al, 2002). Este a o caso das votacdes de Lula de 1989 a 2006, por exemplo,
analisadas por Soares e Terron (2008) e Terron (2009).

Analisamos as bases eleitorais de Lula e do PT nas quatro altimas elei¢cbes
para presidente e deputado federal (1994-2006). Pesquisamos a distribuicdo
espacial das votagbes ao nivel do municipio com mapas, estatisticas e regressdes
espaciais. As votagdes (percentuais de votos municipais) revelaram indices de
correlacdo espacial altos em todas as eleicbes, ou seja, a existéncia de territérios
eleitorais fortes. Identificamos e comparamos os territérios eleitorais onde Lula e os
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deputados federais do PT receberam os mais altos percentuais de votos nas quatro
eleicdes.

Pesquisamos, com modelos de regressdo espacial, a relacao entre todas as
votacBes e indicadores socioecondmicos municipais nesse periodo. As regressoes
permitiram dimensionar o distanciamento e o modelo espacial se mostrou eficiente
para evitar uma sobre-representacao dos indicadores dos territérios eleitorais no
resultado final. Constatamos que houve um processo de distanciamento geossocial,
ocorrido no periodo de 1994 a 2002, e uma completa dissociacdo, em 2006,
quando se formaram territérios eleitorais de configuracdes praticamente
irrelacionadas.

Nas trés secbes seguintes apresentamos uma sintese de dados e analises ja
realizadas sobre o distanciamento; a analise geoespacial dos territérios eleitorais e
a analise do distanciamento entre as bases eleitorais.

O que ja sabemos sobre Lula, o PT e o distanciamento

As trajetérias politicas de Lula e do Partido dos Trabalhadores estiveram
associadas desde a fundagédo do partido em 1980, ainda durante o regime militar, e
sdo singulares no contexto politico do pais e da América Latina. O Partido dos
Trabalhadores teve na sua origem a confluéncia dos sindicatos, setores da esquerda
da igreja catélica e movimentos sociais atuantes nos anos 1970. Agregou varias
correntes da esquerda brasileira em torno da representacéo de classes e estruturou
uma ampla rede social, passivel de mobilizacdo politica, mantida por um forte
engajamento de ativistas e militantes. A militancia diferencia o PT dos demais
partidos brasileiros. O PT teve um crescimento notavel em todos os setores da
representacao politica, especialmente de meados da década de 1990 em diante:
conquistou prefeituras e governos estaduais; posicionou-se, desde 1994, entre as
quatro maiores bancadas da Camara dos Deputados.

Lula participou de sete elei¢gdes, concorrendo em todas pelo PT. Foi
candidato ao governo de S&do Paulo em 1982 e perdeu. Em 1986 elegeu-se o
deputado federal mais votado da histéria da Camara. A partir de 1989 candidatou-
se a todas as eleicbes presidenciais até 2006. No total foram cinco eleicbes
presidenciais; oito pleitos, considerando os dois turnos de 1989, 2002 e 2006. Até
2002 havia exercido apenas um cargo publico, o de deputado federal (1987 a
1989), acumulado muita experiéncia na disputa presidencial e aumentado
sistematicamente sua votagcao a cada eleicdo que participava.

As elei¢cdes presidenciais passaram a ser polarizadas pelo PSDB e pelo PT a
partir de 1994. Em 2002, Lula (PT) foi eleito com 61,3% dos votos vélidos do
segundo turno, derrotando José Serra (PSDB). Nas eleicdes de 2006, um novo
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enfrentamento entre os dois partidos reelegeu Lula, também em segundo turno,
quando venceu Geraldo Alckmin (PSDB) com 60,8% dos votos validos.

Em 2006, houve uma expressiva mudanga no contorno geografico da base
eleitoral de Lula, quando comparada as das eleicGes anteriores, em particular a de
2002. O percentual de votos nos municipios diminuiu nas regides centro-sul do
pafs e aumentou nas regides norte e nordeste. O principal fator responsével por este
movimento de inversdo geogréafica na base eleitoral foi a politica de transferéncias
diretas de renda dos programas sociais implementados no primeiro mandato, em
especial o Bolsa Familia®.

Na eleicao de 2006 para deputado federal, o PT ndo conseguiu melhorar o
seu desempenho, o que seria esperado apés um mandato na Presidéncia. Dos 16,1
milhdes (18,4%) de votos e 91 cadeiras conquistadas em 2002, o PT caiu para 14
milh&es (15%) de votos e 83 cadeiras em 2006 (Tabela 1).

Tabela 1
Desempenho do PT nas elei¢ées para a camara dos deputados (1994 a 2006), em
nimero e percentual de votos, e niimero e percentual de cadeiras

Ano da Votos ! Cadeiras 2

Eleicao N° (milhes) %, N° %
1994 6,0 13,1 49 9,6
1998 8,8 13,2 58 11,3
2002 16,1 18,4 91 17,7
2006 14,0 15,0 83 16,2

Fonte: Jairo Nicolau. Disponivel em: <http://jaironicolau.iuperj.br/banco2004.html|>.

Notas: ! Percentuais calculados sobre os totais de votos do Partido nas respectivas eleicdes (1994 - 45,4
milhdes, 1998 - 66,6 milhdes, 2002 - 87,5 milhdes e 2006 — 93,2 milhdes)?. Percentuais calculados
sobre as 513 cadeiras do parlamento.

! Essa relagéo foi analisada por Nicolau e Peixoto (2007a; 2007b), Zucco (2008; 2006) e Marques et al
(2007), com métodos estatisticos e bases de dados municipal; Hunter e Power (2007), com surveys e
dados ao nivel estadual; Carraro et al (2007) com técnicas de econometria espacial sobre dados
municipais. Soares e Terron (2008), utilizando a mesma base de dados da pesquisa de Nicolau e
Peixoto (2007a; 2007b), re-visitaram o tema pela via da geografia eleitoral. Renné, Licio e Castro
(2009) testaram um modelo estatistico multivariado em amostra probabilistica nacional utilizando o
Barémetro das Américas de 2008. Houve consenso entre os autores quanto a mudancga geogréafica da
base em direcdo ao norte e nordeste, e uma expressiva alteragdo no perfil socioeconémico do eleitor de
Lula. Lula passou a ser mais votado em sentido inverso do desenvolvimento social de estados e
municipios. A excecdo de Carraro et al (2007), os analistas também concordaram quanto a influéncia
do Bolsa Familia (BF) sobre os resultados eleitorais. Terron (2009) ampliou a analise dos territérios
eleitorais nas elei¢gdes presidenciais para as votagdes dos principais candidatos de 1989 a 2006,
confirmando os resultados anteriores e agregando novos conhecimentos.
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Com este desempenho manteve a primeira colocacdo em relacéo aos demais

partidos no que concerne a votacdo, mas em nUmero de representantes no
parlamento, perdeu a primeira colocacéo para o PMDB (Figura 1)2.

Figura l
Composicdo da Camara dos Deputados, em niimero de cadeiras, das quatro
maiores bancadas eleitas de 1994 a 2006 (PT, PSDB, PFL e PMDB)
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Fonte: Jairo Nicolau <http://jaironicolau.iuperj.br/banco2004.html>
* Namero total de cadeiras na Camara dos Deputados: 513

Em resumo, no perfodo em estudo a votagcdo de Lula passou de 229% em
1994, para 449 e 58% no primeiro e segundo turno de 2006, respectivamente. O
desempenho do partido nas elei¢bes para deputado federal também melhorou: de
1994 a 2002 passou de 8% para 17%, mas caiu para 13% em 2006°. Os gréficos
(Figura 2) mostram a evolucdo da votacdo nas duas séries temporais, e as
diferencas entre as votacdes de Lula e do PT. Os percentuais de Lula sdo sempre

2 0 tamanho das bancadas dos partidos nas Casas Legislativas pode variar ao longo do mandato devido
a trocas de partido, desincompatibilizagdes, mortes e outros motivos. Em 2002 o PT elegeu a maior
bancada da Camara Federal, com 91 deputados, e ao final do mandato, um pouco antes da eleicdo de
2006, eram 81, duas cadeiras a menos do que as 83 que conseguiu eleger em outubro do mesmo ano
(HUNTER e POWER, 2007, p.8). A comparagdo de desempenho eleitoral com base no nimero de
assentos no parlamento deve levar em conta que o conjunto de regras estabelecido pelo sistema eleitoral
permite distor¢cdes em relagdo a representacao dos estados e dos partidos. H& os casos em que a
representacao dos estados nado é proporcional ao tamanho do eleitorado, e as situagcdes em que o partido
ganha um ndmero menor de cadeiras do que outro, mesmo tendo recebido mais votos que ele
(NICOLAU, 1997). Em 2006, por exemplo, o PT obteve 15% dos votos para Deputado Federal e o PMDB,
14,6%; mas o PT ficou com 83 cadeiras e o PMDB com 89. Na eleicdo anterior, em 2002, PMDB e PFL
haviam obtido 13,4% dos votos, mas o PFL ficou com 10 cadeiras a mais que o PMDB.

3 0s percentuais foram calculados em relacdo ao nimero de eleitores que compareceram para votar em
cada elei¢do, o que inclui os votos em branco e os nulos.
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superiores e as diferencas aumentam com o tempo. Nas duas primeiras elei¢oes,
em 1994 e 1998, a diferencga entre as votacdes praticamente se mantém, sendo 14
e 15 pontos percentuais, respectivamente. Em 2002 (primeiro turno), a diferenga
aumenta para 25 pontos percentuais; e em 2006 (primeiro turno), passa para 32
pontos percentuais. Nesta ultima, entretanto, a votacdo para presidente sobe, e
para deputado federal, desce.

Figura 2
Percentagem de votos recebidos pelo Partido dos Trabalhadores nas eleigdes
(1994 a 2006) para Presidente da Repiiblica e Deputado Federal, e respectivas
diferencas em pontos percentuais
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Fontes: TSE (elei¢cdes presidenciais) e IpeaData (eleicGes para deputado federal).
Nota: Os percentuais referem-se ao total de eleitores que compareceram para votar em cada eleicao,
sendo o primeiro turno das elei¢des presidenciais de 2002 e 2006.
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Andlises com método estatistico

Hunter e Power (2007) e Zucco (2008) investigaram o distanciamento das
votacBes de Lula e dos candidatos do PT a deputado federal nas quatro eleicdes
(1994 a 2006). Ambos empregam métodos estatisticos e resultados eleitorais
agregados por unidade politico-administrativa: Hunter e Power (2007) trabalharam
na escala estadual e Zucco (2008), na escala municipal.

Pela analise de Hunter e Power (2007) o distanciamento entre a votacédo de
Lula e a votagdo para o PT vem declinando gradativamente desde 1994: as
correlagdes de Pearson declinaram de 0,60 em 1994, a 0,53 em 1998, e a 0,46 em
2002, todas positivas e estatisticamente significativas. Em 2006 a correlacdo passa
a ter sinal negativo, é pequena (-0,19) e ndo atinge significancia estatistica. Lula se
saiu melhor do que o PT, sobretudo nos estados com IDH mais baixo: numa anélise
bivariada, o IDH explica 439, da sobre-votacao de Lula em relacéo ao PT.

Hunter e Power (2007) remetem ao argumento de David Samuels de que a
base de votacdo de Lula (lulistas) seria, na verdade, bem diferente daquela que
apbia o PT (petistas). Consideram fatores explicativos as caracteristicas pessoais e
a popularidade de Lula em relacdo ao seu partido; o fato das acusacdes de
corrupcao terem sido muito associadas ao PT, e pouco ao Presidente; e o fracasso
do PT em ampliar a base eleitoral nas eleicdes ndo majoritarias, conquistando
eleitores nao tradicionais do partido que votaram em Lula.

Para Hunter e Power (2007) essa mudanca no perfil do eleitor de Lula em
2006 indicaria que Lula se distancia do PT e segue em direcdo a um estilo mais
catch all, e que Lula passou a dominar os antigos grotdes. Os autores comparam a
“interiorizacdo” ou “nordestizacdo” das bases eleitorais atuais com o modelo tipico
do Brasil de 50 anos atréas retratado por Leal (1948). Na opinido dos autores isso
continua a refletir o uso da maquina publica para préticas de clientelismo.

Zucco (2008, p.54) discorda, e pondera que o Bolsa Familia e os programas
que o precederam se distanciam das formas tradicionais de clientelismo por uma
questdo fundamental: “a elegibilidade para incluséo no programa é universal,
incorporando todos aqueles que se enquadram em determinados objetivos e
critérios mensuraveis. Isso ‘quebra’ a relacdo de troca que é a esséncia do
clientelismo”. Ele associa o efeito Bolsa Familia a uma tendéncia pré-governo das
regies mais pobres do pais. Em analise da relagdo da performance do PT e do
PSDB, com o IDH dos municipios nas eleicdes presidenciais de 1989 a 2006,
Zucco (2008) corrobora o argumento de que as regibes menos desenvolvidas
tendem a votar no candidato do governo.

Essa tendéncia ndo seria uma novidade, conforme observa, pois o PMDB e o
PSDB comegaram nas grandes cidades e expandiram suas bases eleitorais em
direcdo aos municipios mais pobres do interior quando assumiram o poder. Para

316



TERRON, S. L; SOARES, G. A. D. As bases eleitorais de Lula e do PT: ...

ele, Lula teria se dirigido aos grotdes pela mesma légica, ou seja, a tendéncia de
voto pré-governo nos municipios mais carentes do interior.

Na analise da associagao dos votos de Lula para a Presidéncia e do partido,
para a Camara dos Deputados, Zucco (2008) observa, no nivel municipal, uma
tendéncia semelhante a relatada por Hunter e Power (2007), identificada com base
em correlacdes no nivel estadual. A analise municipal nao confirma, entretanto, que
houve um decréscimo constante de uma eleicao para outra, como no nivel estadual.
A Tabela 2 reproduz os resultados encontrados pelos analistas. Independente de
ser um efeito anterior a 2006, foi nessa eleicdo que se acentuaram os sinais de uma
ruptura nos padrées das duas bases.

Tabela 2
Votos para o PT e votos para Lula: 1994-2006

1994 1998 2002 2006
Correlagdes ao nivel estadual +0.60%** +0.53%** +0.46* -0.19
Correlacées ao nivel municipal +0.56%** +0.60%** +0.54*** -0.02

Fontes: Nivel Estadual - Hunter e Power (2007); Nivel Municipal — Zucco (2008).
Niveis de significancia: *** p< 0.01 ** p<0.05 *p<0.10

Segundo Zucco (2008), a mudanca em 2006 nado é simplesmente uma
guinada de Lula em direcdao ao norte e ao nordeste, pois em 22 dentre os 26
estados, a correlagdo entre votos de Lula e indicadores municipais de
desenvolvimento social foi negativa, com Lula ganhando terreno nos municipios
menos desenvolvidos, e perdendo espaco no outro extremo. Dados de nivel
individual sobre as intencbes de voto, oriundos de pesquisas do Instituto Datafolha
realizadas pouco antes de cada eleicdo (1994-2006) corroboraram esse
diagnéstico: as intengdes dos eleitores do interior, com menos anos de estudo e
renda menor favoreceram mais a Lula em 2006, invertendo o padrdo dos anos
anteriores.

A performance de Lula pode ter contado com um apoio extra dos prefeitos e
governadores do PT na época das eleigdes presidenciais. Porém, a analise de
Zucco (2008) sobre 2006 nao confirmou essa hipétese: a presenca dos prefeitos e
dos governadores do PT eleitos em 2004 teve um efeito negativo sobre a votacao de
Lula. Nicolau e Peixoto (2007a) j& haviam investigado a associagao entre o partido
dos prefeitos municipais eleitos em 2004 e a votacao dos candidatos a presidéncia
em 2006, e os resultados sdo compativeis. Para Zucco (2008) essa relagdo
negativa ndo significa que a existéncia de representantes do PT em governos locais
seja a causa de votacao mais baixa de Lula, mas sim que reflete a mudanca na base
eleitoral de Lula depois de 2004. Nesse caso a "velha" base, dos movimentos

317




OPINIAO PUBLICA, Campinas, vol. 16, n° 2, Novembro, 2010, p.310-337

sociais, sindicatos e classe média, que elegeu os representantes em 2004, teria
abandonado Lula, o que explicaria o descenso, ou crescimento menor, de Lula nas
areas influenciadas por essas instituicdes e classes.

Analises com método estatistico espacial

Soares e Terron (2008) analisaram a geografia eleitoral de Lula em 2002 e
2006, explorando conceitos, métodos e técnicas de anélise geoespacial.
Confirmaram que Lula ainda recebe o apoio de suas bases anteriores, mas
descobriram que os blocos regionais de municipios de alta votagdo em 2002
perderam a coesdo em 2006, tornando-se mais vulneraveis ao apelo de outros
candidatos. Desfez-se a hegemonia de Lula em bases geoeleitorais tradicionalmente
coesas como os territérios metropolitanos mais populosos do sul e sudeste, e a
regido de municipios do sudoeste do Parana e oeste de Santa Catarina. As anélises
espaciais delimitaram, e as regressfGes dimensionaram, uma nova e extensa coesao
regional ao redor de municipios menos populosos e mais pobres, cujas dimensdes
territoriais ultrapassam as fronteiras estaduais e regionais. Mostraram, também,
que o ganho foi maior em extensao territorial do que em tamanho do eleitorado.
Confirmaram que a participagdo da Bolsa Familia sobre a renda local foi um
determinante deste novo contorno das bases geoeleitorais, sendo o fator com mais
peso na explicacao das diferencas na votagcdo municipal de 2002 para 2006.

Terron (2009) analisou a dinamica sécio-espacial da base eleitoral de Lula e
da composicao de territérios eleitorais nas eleicdes presidenciais para o periodo de
1989 a 2006. A pesquisa revelou padrbes geograficos significativos no periodo,
intelegiveis segundo duas linhas de evolucao espaco-temporal: a da base eleitoral
de Lula, e a dos padrdes da disputa presidencial. Segundo o estudo, a base
eleitoral de Lula mostra, nas primeiras elei¢cdes logo apés o retorno a democracia,
um padrao geografico de votos concentrado em poucos municipios, 0s quais sao
responsaveis por boa parte da votacao. A grande mudanga ocorre em 2006, quando
o padrao passa de local para regional.

Na evolucéo dos padrdes da disputa presidencial a ruptura acontece em
2002. O padrao local se instala entre o ciclo de territérios regionais de 1989 a
1998, e a nova composicado regional de 2006. A semelhanca dos territérios
eleitorais de Collor e de Fernando Henrique; a “conquista” do nordeste pelo PT e do
Rio Grande do Sul, pelo PSDB; a expansao territorial da desigualdade social; a
relagdo entre padrbes regionais, politicas publicas e reeleicdao, foram outras
constatacdes de Terron (2009). A influéncia do programa Bolsa Familia na mudanca
na base eleitoral de Lula foi revista a luz das novas evidéncias, e se confirmou como
o fator de maior peso.
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Na secao seguinte, analisamos os territérios eleitorais de Lula e do PT nas
quatro eleigcdes. Com esta investigacdo pretendemos identificar a dinamica espacial
do distanciamento e descobrir em que momento, ou em quais momentos, os
territérios eleitorais se separam, e que tipo de “interiorizagdo” aconteceu com Lula
e com o PT.

O descolamento dos territérios eleitorais

A investigacao do comportamento eleitoral é frequentemente associada ao
termo base eleitoral. Mas o que define uma base eleitoral? Que tipo de relacao
entre eleitores e candidatos pode determinar a existéncia de tal base? E, se possivel
identifica-la, como dimensiona-la e localiza-la para fins da pesquisa cientifica? O
termo remete a idéia de um grupo ou conjunto de eleitores que sistematicamente
ap6iam determinado partido ou candidato. E empregado com bastante flexibilidade
e ndo ha uma Unica estratégia de apreensdo. Nossa metodologia consiste em
identificar “territérios eleitorais” onde o candidato ou partido se destaca por
receber os mais altos percentuais de votos em relagdo ao seu préprio desempenho,
para entdo comparéa-los em sua evolucao temporal e quanto a caracteristicas sécio-
econbmicas .

Para tanto, vamos utilizar as estatisticas de Moran Global e Local. O indice |
de Moran, ou Moran Global, informa a autocorrelacédo espacial da votacdo municipal
do candidato/partido no pleito. Os valores situam-se no intervalo entre 1, auto-
correlacdo espacial positiva maxima, e -1, auto-correlacdo espacial negativa
maxima, sendo O a auséncia de auto-correlacio espacial (SMITH et al, 2007) °.

Em uma analogia com o tabuleiro de xadrez, quanto mais o indicador se
aproxima de 1, mais a configuracdo geografica dos votos se parece com a

A associagéo do conceito de territério a resultados eleitorais foi proposta em Terron (2009). Trata-se de
uma apropriacdo do conceito-chave da geografia para designar padrdes de territorialidade de candidatos
e partidos nas eleigdes, adotando o conceito com base em sua concepgéo recente e flexivel, na qual
territérios podem ser construidos e desconstruidos continuamente pela agéo de individuos ou grupos que
exercem algum dominio ou poder em determinada &rea. Adotou-se a mesma metodologia de Terron
(2009, 18) na qual os grupamentos (clusters) de municipios nos quais o candidato-partido obtém os
mais altos percentuais de voto, e a dependéncia espacial entre eles é significativamente alta, séo
associados a territérios eleitorais fortes.

5As estatisticas de Moran sdo amplamente empregadas na epidemiologia, na criminologia, e mais
recentemente na sociologia e geografia urbanas, em especial nos estudos de segregacdo urbana e
desigualdades sociais. Sua utilizacdo nas andlises politico-eleitorais no Brasil é pouco difundida. H&
diversos outros métodos que podem ser conferidos em (ANSELIN, 1999; ANSELIN, 2003; ANSELIN,
2005; BAILEY e GATRELL, 1995; CAMARA et al, 2002; O'LOUGHLIN, 2003; SMITH, GOODCHILD, e
LONGLEY, 2007). Neste estudo as estatisticas de Moran Global e Local sdo utilizadas para medir a
correlagdo espacial das votagdes municipais e “descobrir” os territérios eleitorais, com base nos
percentuais de voto que os candidatos (Partido) receberam nos 5.564 municipios brasileiros. Para o
processamento das estatisticas espaciais e mapeamento dos dados foram utilizados os sistemas GeoDa
(CSISS, 2005) e ArcView GIS (ESRI, 2000).
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situacdo inicial do jogo: cada conjunto de pecas esta agrupado e posicionado em
lados opostos do tabuleiro ou, analogamente, os municipios com as votac¢des (%)
mais altas e mais baixas estao agrupados e os grupos estdo geograficamente mais
apartados, determinando um padrao regional de voto. Valores mais préximos de
zero significam que é mais dificil identificar grupamentos e que o candidato recebe
votacBes altas e baixas nos municipios segundo uma distribuicao espacial aleatéria.
Valores mais préximos de - 1 indica configuragcdes onde a maioria dos municipios
com alta votacgdo se situa em regides de baixa votagao e vice-versa.

Nas votacdes de Lula e do PT (Tabela 3) todos os indices situam-se acima
de 0,5, a excecao do ultimo (0,34), e indicam a presenca de grupamentos (clusters)
de municipios com percentuais de voto altos e de dependéncia espacial significativa
para caracteriza-los como territérios eleitorais.

Tabela 3
Correlacdo espacial univariada ou autocorrelacdo espacial global
(I de Moran Global) das votagdes®

1994|1998 | 2002 | 2006

Presidente 0,60|0,73]0,60 | 0,81

Deputado Federal 0,521 0,55|0,56 | 0,34

Fontes: TSE, IpeaData, IBGE, Processamento dos autores.

*Valores significativos a 0,0001, com significancia estimada por randomizagéo (9.999 permutagdes das
observagdes e dos locais, calculada a probabilidade da ocorréncia do atual | em 10.000 amostras).
Variaveis: percentual de votos recebidos para cada cargo, em cada municipio.

A comparacgao entre os territérios eleitorais de Lula e do PT em cada eleicao
pode ser feita com base nos indices de correlacdo espacial bivariado de Moran®.

Os indices calculados (Tabela 4) sao praticamente iguais nas duas primeiras
eleicdes e os mais altos da série. Isso mostra que em 1994 e 1998 os territérios
eleitorais de Lula e dos deputados federais sédo mais semelhantes do que nas duas
outras eleicbes. Ha um pequeno distanciamento que se manifesta na diferenca de
indices entre 1998 (1=0,48) e 2002 (1=0,41), mas de 2002 para 2006 os territérios
eleitorais deixam de ter correlagdo espacial, pois o indice entre as votagdes cai para
-0,04 (p<0,0001).

® 0s indices bivariados de Moran Global podem ser interpretados como o grau de semelhanca entre um
padrdo espacial e outro. Numa situacdo hipotética, o [ndice de correlacdo espacial entre as duas
votacbes seria 1, por exemplo, se a votacdo (%) de Lula nos municipios variasse espacialmente da
mesma maneira que a votacao (%) do PT para deputado federal, e vice-versa.
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Tabela 4
Correlagao espacial global bivariada entre as votagdes do PT, para os cargos de
presidente e de deputado federal (1994 - 2006)*

1994 | 1998 | 2002 | 2006
{ndice 0,49 | 0,48 | 0,41 | -0,04

Fontes: TSE, IpeaData, IBGE, Processamento dos autores.

*Valores significativos a 0,0001, com significancia estimada por randomizagao (9.999
permutacdes das observagdes e dos locais, calculada a probabilidade da ocorréncia do
atual | em 10.000 amostras).

Variaveis: percentual de votos recebidos para cada cargo, em cada municipio.

Os mapas (Figuras 3, 4, 6 e 7) mostram os territérios eleitorais de Lula e do
PT nas quatro eleicdes. Foram elaborados a partir dos Indicadores de Moran Local
calculados para as votagdes municipais. Sdo grupamentos de municipios ou
municipios isolados (clusters) representados em vermelho, classificados por Moran
Local nas categorias alto-alto (votacao alta em regiao de votagao alta) e alto-baixo
(votacdo alta em regido de votacdo baixa). Os clusters em amarelo representam os
municipios onde o desempenho foi significativamente baixo, e as areas em branco
representam os municipios ndo significativos para o teste (p>0,05).

Os territérios eleitorais de Lula e do PT sao, de fato, semelhantes nas duas
eleicdes de 1994 e 1998 (Figuras 3 e 4). Os indices de correlagado espacial de 0,49
em 94, e 0,48 em 98, ja indicavam este grau de semelhanca. Embora o nimero de
municipios nos territérios seja pequeno, em relagdo aos 5.564 municipios
brasileiros, estes territérios sdo importantissimos para o PT, pois garantem
praticamente a metade da votacao de Lula e dos deputados tanto em 1994 quanto
em 1998, conforme se observa nos percentuais de votos e de municipios indicados
abaixo de cada mapa.
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Figura 3
Territérios eleitorais do PT nas elei¢des para presidente e deputado federal
(1994)
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Figura 4
Territorios eleitorais do PT nas elei¢des para presidente e deputado federal
(1998)
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A votacgdo de Lula em 1998 apresentou uma significativa correlacéo espacial
com a votacdo de Leonel Brizola em 1989, expressa pelo [ndice de Moran Global de
0,6 (TERRON, 2009, p.96). A participagdo de Brizola na chapa do PT, como
candidato a vice-presidente, influenciou a formacdo de territérios eleitorais
semelhantes (Figura 5), especialmente nos estados do Rio Grande do Sul e do Rio
de Janeiro, redutos do PDT.

Figura 5
Territorios eleitorais de Leonel Brizola (PDT) e de Lula (PT) nas elei¢des para
presidente de 1989 e 1998 respectivamente
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Em 2002, os territérios de Lula e dos candidatos do PT a deputado federal
ainda sdo semelhantes, como indica o indice de correlacdo espacial entre as
votagdes (1=0,41), embora menos correlacionados que em 1998. Ja se observa, na
Figura 6, a tendéncia de diferenciagcao geogréfica, ainda que a escala dos mapas
seja muito pequena. Comparados com os mapas de 1998, os mapas de 2002
mostram retracao e diferenciacao dos territérios do sul do pafs, expansao do PT no
estado do Mato Grosso do Sul, e de Lula no estado de Minas Gerais. A diferenca
também se manifesta na importancia dos territérios de Lula para sua votacéo total.
Os “territérios de Lula” deixaram de prover a metade dos votos, como em 1998,
para contribuir com apenas 369, dos seus votos no primeiro turno de 2002.

Isso significa que, em 2002, houve uma expanséao territorial da base eleitoral
de Lula, que fica menos dependente dos municipios onde é tradicionalmente bem
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votado (169% dos municipios). A votacdo para deputado federal ainda continua
concentrada, com 519% dos votos provenientes de 788 municipios, que constituem
os territérios eleitorais representados no mapa da direita. Nessa eleicdo, ja se
percebe a presenca forte do PT no estado do Mato Grosso do Sul (MS), e 0 mesmo
nao acontece com Lula.
Figura 6
Territérios eleitorais do PT nas elei¢cdes para presidente e deputado federal
(2002 - 1° turno)
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VARIAVEL: % DE VOTOS DO CANDIDATO NO MUNICIPIO VARIAVEL: % DE VOTOS DO PT NO MUNICIPIO

DIMENSOES DOS TERRITORIOS ELEITORAIS FORTES
VoTos: 36% VoTos: 51%
MuNIcipPIos: 16% (896) Municipios: 149% (788)

Esse avanco reflete, certamente, o esforco e o félego do PT para superar as
derrotas nas eleigdes presidenciais de 1989 a 1998, e manter uma continuidade no
movimento de expansdo territorial. Em 2000, o PT “realizou uma campanha de
filiacéo e recadastramento e iniciou o século 21 com mais de 860 mil filiados e com
diretérios em 4.016 municipios do Pais” (MENEGUELLO e AMARAL, 2008).

Em 2006, como indicado pelo [ndice de -0,04, os territérios eleitorais s&o
praticamente irrelacionados. Os mapas dos territérios eleitorais (Figura 7) mostram
onde ocorreram as maiores concentracdes geograficas de um e de outro. Houve um
deslocamento dos altos percentuais de voto de Lula para os municipios do norte e
do nordeste. No Mato Grosso do Sul, o territério do PT se expandiu ainda mais,
alcancando quase todos os municipios do estado. Ha um fenbmeno comum as duas
votagdes, que pode ser observado entre 2002 e 2006: a retragdo dos territérios
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eleitorais nos estados do sul do pais. Os “territérios de Lula” praticamente
desapareceram nos trés estados (Paranéa, Santa Catarina e Rio Grande do Sul), e os
territérios remanescentes do PT sdo bem menos extensos que em 1998.

Outra mudanga importante que ocorre em 2006 é a queda de participacao
dos territérios eleitorais na votacado dos deputados, tal como ocorreu com Lula em
2002. Em 2006, 30% vém dos municipios dos territérios eleitorais, enquanto em
2002 eram 51%.

Figura 7
Territérios eleitorais do PT nas elei¢des para presidente e deputado federal
(2006 - 1° turno)
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DEPUTADO FEDERAL

DIMENSOES DOS TERRITORIOS ELEITORAIS FORTES
VoTos: 33% VoToS: 30%
MuUNIciPIOS: 26% (1.407) Municipios: 119% (604)

A anélise geoespacial permitiu identificar dois estagios na dinamica de
distanciamento geogréfico entre as bases eleitorais de Lula e dos deputados
federais: o periodo de 1994 a 2002, e a mudanca de 2006 em relagdo ao estagio
anterior. No primeiro, de 1994 a 2002, o partido cresce sem perder a forgca nos
territérios petistas tradicionais. Houve uma leve diferenciagdo geogréafica em 1998
relacionada ao apoio da base eleitoral de Brizola (PDT), candidato a vice de Lula; e
um distanciamento geogréfico efetivo entre as bases, em 2002.

Nesta eleicdo, mesmo no primeiro turno, a votacao de Lula se diferencia da
votacdo dos deputados devido ao seu movimento de expansao territorial: Lula
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passou a depender menos dos territérios eleitorais petistas (em percentual de
votos) em relagcdo a votacao total, e a ganhar mais votos em municipios onde os
candidatos a deputado nao conseguiram o mesmo desempenho.

No segundo movimento, em 2006, os territérios eleitorais em comum, de
Lula e do PT (deputados federais) ficaram reduzidos a pouco mais de uma centena
de municipios. A Tabela 5 mostra as dimensfes, em numero de municipios, dos
territérios eleitorais representados nos mapas identificando para cada eleicao
quantos municipios pertencem apenas aos territérios de Lula, somente aos

territérios do PT e quantos pertencem a ambos.

Tabela 5
Numero de municipios nos territorios eleitorais nas eleicées de 1994 a 2006,
discriminados em territérios eleitorais de Lula, do PT (deputado federal) e de

ambos
1994 1998 2002 2006
Lula 420 473 495 1302
Deputado Federal 177 215 387 489
Ambos 386 435 401 115
Total 983 1123 1283 1906

Fontes: TSE, IpeaData, IBGE, Processamento dos autores.

O gréafico (Figura 8) permite comparar o distanciamento dos territérios
eleitorais. Os quantitativos de municipios de Lula, do PT e de ambos foram
convertidos em percentuais do nimero total de municipios nos territérios eleitorais,
que é diferente em cada eleicdo. O territério eleitoral comum, que representava
399, dos municipios em 1994 e 1998, passou para 319% em 2002, e 6% em 2006.
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Figura 8
Composicdo dos territorios eleitorais do PT, nas eleicoes de 1994 a 2006, em
percentuais de municipios nos c/usters: Lula, Deputados Federais e ambos
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Fontes: TSE, IpeaData, IBGE, Processamento dos autores.

O distanciamento entre as bases eleitorais

O distanciamento espacial implica em diferenciacdo dos respectivos

determinantes econdmicos e sociais?  Para usar uma terminologia classica: a

estrutura de determinacdo do lulismo e do petismo passou a ser diferente?

Mensuramos, nesta secdo, o distanciamento entre a votacédo de Lula e a votacéo do

PT, e vice-versa, na presenca de indicadores geossociais dos municipios.

Elaboramos modelos de regressdo para cada série de eleigbes: no primeiro,
avaliamos a relacao entre as votagdes de Lula (varidvel dependente) e as votacdes
dos deputados federais (variavel independente); no segundo, a analise se inverte.

Nos dois casos, os percentuais de votos nos municipios sdo tomados como variavel
dependente e independente.

Os indicadores geossociais sdo os mesmos para as duas séries:
¢ Renda - rendimento médio mensal per capita no municipio, em reais;

e Analfabetismo - percentual da populacdo municipal com 15 anos ou
mais que nao sabe ler ou escrever;

Urbanizagao - percentual populagdo municipal residente na area urbana
legal;

[ndice de Gini - indicador de desigualdade social.
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Nas eleicdes de 1994, os indicadores referem-se ao Censo 91, e nas demais,
ao Censo 2000. Nas eleigcdes de 2006, sdo dois modelos de cada tipo, sendo que
um deles leva em conta o efeito das transferéncias do Bolsa Familia realizadas no
ano eleitoral sobre a renda per capita média municipal ajustada para 2006
(SOARES e TERRON, 2008; TERRON, 2009), e o outro nao.

Variaveis dummies foram incluidas para controlar e dimensionar os efeitos
regionais (regido geografica) sobre as votacdes, tomando-se como referéncia a
regido centro-oeste. Nas votagdes para deputado federal, o estado do Mato Grosso
do Sul foi incluido como uma das varidveis dummies, e a referéncia passou a ser a
regido centro-oeste sem mato Grosso do Sul’.

Os modelos de regressao linear, ou classica, permitiram modelar o conjunto
de equacgdes referentes as votagdes de Lula e dos deputados federais nos 5.564
municipios brasileiros. Entretanto, a autocorrelagdo espacial presente nas votagoes,
que vimos nos indices e mapas da secdo anterior (analise geoespacial), se
manifestaram nos residuos das regressbes. Nestes casos o modelo classico é
ineficiente para ajustar a dependéncia espacial dos dados nos territérios eleitorais,
e esta dependéncia espacial pode alterar o poder explicativo do modelo: “A
significancia dos parametros é usualmente superestimada, e a existéncia de
variagbes em larga escala pode até mesmo induzir a presenca de associagoes
espurias.” (CAMARA et al, 2002, p.29). Realizamos testes para a dependéncia
espacial que indicaram o melhor modelo de regressdo espacial a ser empregado®.

Nesta pesquisa as regressbGes espaciais foram feitas no GeoDa, que
disponibiliza dois modelos espaciais auto-regressivos: o modelo de deslocamento
espacial e o modelo de erro espacial. O diagnéstico da dependéncia espacial dos
resfiduos (pelo teste | de Moran) é realizado quando se executa a regressao classica
(minimos quadrados ordinarios) associada a uma matriz de vizinhanga dos
municipios. Os diagnésticos com base no Multiplicador de Lagrange (simples e
robusto) sao fornecidos para escolha do modelo de regressao espacial.

No final das Tabelas 6 e 7, que apresentam os resultados das regressdes
espaciais, had dois conjuntos de informagdes: um referente a performance do
modelo de regressédo classica e a selecdao do modelo de regressao espacial mais
adequado aos dados, e o outro referente aos valores de R? e Critério de Informacéo

7 Algumas vezes é necessario incluir variaveis qualitativas ou categéricas no modelo de regresséo, como
planos econdmicos, regido, e outras, para controlar fendmenos pouco usuais que podem causar vieses
nas estimativas. Variadveis dummies sdo variéaveis binarias (valor O ou 1) utilizadas para tal fim.

8 Uma discussdo detalhada destes métodos e da teoria subjacente pode ser encontrada em (ANSELIN,
1999; ANSELIN, FLORAX e REY, 2004; BAILEY e GATRELL, 1995; CAMARA et al, 2002; DARMOFAL,
2006; SMITH, GOODCHILD e LONGLEY, 2007). Os procedimentos tém sido implementados em indmeros
softwares como SpaceStat, S-Plus, MATLab Spatial Statistics Tolbox, Win BUGS e GeoDa.
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de Akaike (AIC) da regressdo espacial para comparagcao do ajustamento dos
modelos espaciais aos dados®.

A Tabela 6 apresenta os coeficientes das regressdes espaciais das votagdes
de Lula. Embora os resultados da regressdo classica indiqguem um ajustamento
razoavel (R? variou de 0,46 a 0,61), os testes de | de Moran revelaram dependéncia
espacial significativa nos residuos (I variou de 0,45 a 0,51). O modelo de regressao
espacial selecionado pelo teste do Multiplicador de Lagrange foi o modelo de erro
espacial (em todos os casos). Os modelos de regressdo espacial melhoraram os
coeficientes de determinacdo (R? passou a variar no intervalo de 0,68 a 0,80), mas
a performance entre eles foi comparada pelo Critério de Akaike, como
recomendado: o valor de Akaike aumenta gradativamente de 1994 a 2006,
indicando uma perda de poder explicativo do modelo de eleicao para eleicdo. Entre
os dois modelos de 2006, a melhor performance (menor valor de Akaike) é do
modelo b, que leva em conta o fator Bolsa Familia/Renda.

Os coeficientes, quando nao sdo nulos, mantém o sinal em todas as
eleicdes/modelos, o que nao deixa duvidas quanto ao sentido das correlacdes. A
relacdo da votacado de Lula com a taxa de analfabetismo em todos os anos, e a
renda per capita em 1998 e 2006, é negativa, ou seja, a votagdo varia no sentido
inverso desses indicadores: quando os indicadores crescem a votacdo diminui, em
pontos percentuais. J& com a urbanizacao, a relacdo se mantém positiva, ou seja,
varia no mesmo sentido. Ha variacdes nos coeficientes, tanto quanto aos valores,
quanto a significancia estatistica, de elei¢cdo para eleicao.

O distanciamento entre as votacdes, avaliado pelos coeficientes da variavel
independente Votos Dep. Fed. PT1(%), é sempre significativo, positivo, e diminui a
cada eleigdo. O fator Bolsa Familia/Renda incluido no modelo 2006 (b) nao altera
este coeficiente, que permanece 0,15. Dito de outra forma, mantendo-se
constantes os demais efeitos, cada ponto percentual de acréscimo na votagcao dos
deputados implica em 0,15 pontos percentuais de acréscimo na votacédo de Lula em
2006, independente do efeito do Bolsa Familia sobre a renda municipal.

As dummies confirmaram o voto menos regionalizado em 2002, e
dimensionaram a inversdo geografica que ocorreu entre 2002 e 2006. No modelo
2006 (b) para cada ponto percentual de aumento na votacao municipal de Lula na
regido centro-oeste (referéncia) equivale um aumento de 16,8 pontos percentuais na

9 0 coeficiente de determinagéo R? informa sobre a qualidade do ajustamento do modelo aos dados. R?
varia entre 0 e 1, sendo que o valor 1 indica que a reta de regresséo se ajusta perfeitamente aos dados.
R2 é frequentemente interpretado como a proporc¢éo da variagdo dos dados que é explicada pelo modelo
de regressado. Entretanto, os estimadores e os diagnésticos tradicionais da regressdo nao consideram os
efeitos espaciais, e 0s modelos de anélise deixam de ser comparéaveis pelas medidas tradicionais como
as que se baseiam no R?. Uma das estatisticas usadas como guia para selecdo de modelos em regressdo
espacial é o critério de informacao de Akaike (AIC), e o melhor modelo é o que possui 0 menor valor de
AIC (CAMARA et al, 2002, 35; SMITH, GOODCHILD, e LONGLEY, 2007, p.234).
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regiao nordeste, e de 9,2 pontos percentuais na regido norte, quando os demais
efeitos se mantém constantes.

Tabela 6

Regressdes espaciais sobre a votagcdo municipal de Lula nas eleicdes

presidenciais - 1994 a 2006 (%)

VD Presidente (% de votos nos municipios)
1994M 1998 2002 2006 2006
VI 1°T 1°T (a) 1°T (b)
Renda per capita 0 - 0,01 *** 0 ;*2’04 - 0,04 **x
Analfabetismo - 0,10 *** - 0,25 *** - 0,31 *** - 0,09 - 0,01
Taxa de Urbanizagéo 0,01 *** 0,06 *** 0,04 *** 0,05 *** 0,06 ***
{ndice de Gini (x 100) 0 0, 01 0,03 * 0,11 *** 0,11 ***
Votos Dep. Fed. PT(%) 0,85 *** 0,57 *** 0,48 *** 0,15 *** 0,15 ***
BF / Renda 0,72 ***
Norte 3,2 *** 2,6 ** 2,1* 9,7 *** 9,2 ***
Nordeste 6,3 *** 6,4 *** 3,4 *** 18,0 *** 16,8 *#**
Sudeste 1,1 3,1 *** 2,0 ** 5,4 *** 5,0 ***
Sul 4,2 *x* 11,3 #x* 4,6 *** 2,2 2,1
Regressao Espacial
R? 0,71 0,80 0,68 0,80 0,80
Critério de Akaike 32898,3 34308,0 36900,2 38043,6 37949,5
Regressao Classica associada a matriz de proximidade espacial dos municipios
R? 0,50 0,58 0,46 0,60 0,61
| de Moran (Residuos) 0,45 0,52 0,46 0,52 0,51
Modelo Regr. Espacial Erro Erro Erro Erro Erro

Niveis de significancia: *** p< 0.01 ** p<0.05 *p<0.10

Nas regressbes das votacdes do PT para deputado federal (Tabela 7), os
resultados sao bem diferentes. O ajustamento ndo é tdo bom quanto o dos modelos
das votagdes de Lula. Os modelos de 1994 a 2002 conseguem coeficientes de
determinacdo (R?) razoéaveis, que variam entre de 0,62 e 0,64, mas em 2006 o
coeficiente cai para 0,29.

Cabe observar que, mesmo se tratando do PT, um partido com forte
identificagdo por parte do eleitor, a escolha do deputado federal dificilmente seria
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explicada sem considerar as caracteristicas particulares dos candidatos e as
variantes da politica estadual. Neste sentido é natural que os coeficientes de
determinacao dos modelos analisados sejam mais baixos que os das votagdes de
Lula. O coeficiente de 2006 mostra que este conjunto de variaveis faz menos

sentido ainda para explicar a votacdo dos deputados petistas neste ano.

Tabela 7

Regressdes espaciais sobre a votagdo municipal do PT nas elei¢es para

deputado federal - 1994 a 2006 (%)

VD Deputado Federal (9% de votos nos municipios)

1994M 1998 2002 2006 2006
VI 1°T 1°T (a) 1°T (b)
Renda per capita 0,01 *** 0,01 *** 0,01 *** 0 0
Analfabetismo 0 -0,01 - 0,04 * ) O’*l*i ’ O’*l*i
Taxa de Urbanizagéo 0 - 0,01 *** 0,01 * 0 - 0,01
indice de Gini (x 100) 001 go2% | 0,01 0,03 0,04 *
Votos Lula (%) 0,34 *#*x 0,34 *** 0,37 *** 0,17 **x **2'17
BF / Renda - 0,20 **
Norte -0,3 1,3*% 3,1 *** 3,1 *x* 3,1 *x*
Nordeste - 1,6 *%% 0,4 2,9 **% 0,7 1,0
Sudeste -0,1 -0,3 3,0 *** 2,5 *x* 2,6 *¥**
Sul 0,2 -0,8 4,4 xxx 4,7 *xx 4,7 *xx
Mato Grosso do Sul -0,2 3,4 *** 14,8 *** 20,2 *** 20,2 ***

Regressao Espacial
R? 0,64 0,62 0,62 0,29 0,29
Critério de Akaike 27727,2 31261,3 35324,9 38816,4 38812,7
Regressao Classica associada a matriz de proximidade espacial dos municipios

R? 0,49 0,43 0,43 0,12 0,12
| de Moran (Residuos) 0,35 0,39 0,40 0,28 0,28
Modelo Regr. Espacial Erro Erro Erro Erro Erro
Niveis de significancia: *** p< 0.01 ** p<0.05 *p<0.10
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De todos os modelos de regressao dos deputados, os de 2006 (a e b)
apresentaram, além da pior performance, os menores indices de Moran dos
residuos (1=0,28). Isto significa que a dependéncia espacial dos erros nédo é tao alta
e que o modelo classico poderia ser utilizado. Mesmo assim estimamos os
coeficientes no modelo de erro espacial, indicado no teste do Multiplicador de
Lagrange. Nas demais regressdes classicas (1994 a 2002) o teste | de Moran dos
residuos retornou indices de autocorrelacdo mais altos, entre 0,35 e 0,40, e o
modelo de erro espacial foi o indicado.

Nas votacbes dos deputados de 1994 e 1998, o coeficiente da votacédo de
Lula (variavel independente) foi 0,34, e pode ser interpretado como se a cada
acréscimo de 1 ponto percentual na votacdo de Lula equivalesse um aumento de
0,34 pontos percentuais na votacdo para deputados petistas, sendo constantes os
demais efeitos. Em 1998, seriam 0,37 pontos percentuais.

Numa leitura grosso modo, até o ano da eleicao a transferéncia de votos de
Lula para o PT se mantém estével, na proporgao de 1/3. Para o mesmo periodo,
nas regressdes de Lula (Tabela 6), cada acréscimo de 1 ponto percentual na
votacao do PT, mantendo-se constantes os demais efeitos, significa um aumento de
0,85 pontos percentuais na votagdo municipal de Lula de 1994, 0,57 em 1998 e
0,48 em 2002. Neste periodo é a base eleitoral de Lula que se “descola” da base
eleitoral do PT a cada eleicao, expandindo-se gradativamente para fora do raio de
acdo dos deputados federais. Em 2006 o efeito da votacao de Lula sobre a votacéo
do PT (0,15) na Tabela 6, modelo 2006, é praticamente igual ao da votacao dos
deputados sobre a votagdo de Lula (0,17), na Tabela 7, modelo 2006. Este
resultado mostra que houve, como chamamos no titulo deste artigo, um divércio
entre as bases eleitorais.

A votacao expressiva do PT no Mato Grosso do Sul, em relacdo ao seu
desempenho geral, aparece nas dummies desde 1998. O fator Bolsa Familia/Renda,
testado nos modelos 2006 (b), tanto de Lula (Tabela 6) quanto dos deputados
(Tabela 7), ndo influenciou a relagao entre as respectivas votacdes. Nao obstante, o
efeito do Bolsa Familia/Renda sobre a votacao dos deputados é diferente do efeito
sobre a votacao de Lula. Enquanto o coeficiente é 0,72 no caso da votacédo de Lula,
para a votacdo dos deputados é negativo, menor e menos significativo (-0,20).

Consideracdes Finais

A década de 1990 foi marcada por transformacdes sociais, politicas e
econbmicas que devem ser levadas em conta na anélise do comportamento eleitoral
do brasileiro. Os partidos politicos tiveram que se adequar ao ritmo das mudancas
e as novas demandas da sociedade. Na esteira dessas transformacdes, o PT se
estabeleceu como um grande partido de massas, com chance de chegar a
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presidéncia, como chegou, mas para tanto teve que fazer concessbdes politicas e
promover mudancas estruturais no partido. Apds dois mandatos de Lula e do PT,
escandalos de corrupg¢do associado as principais liderancas petistas, composicédo
de aliangas politicas inimaginaveis dez anos antes, e uma inabalavel popularidade
do presidente nos ultimos anos de governo; contudo, o partido dos Trabalhadores
continua polarizando as elei¢des presidenciais.

Neste artigo demonstramos a existéncia e a dinamica geossocial deste
distanciamento com base nas votacdes de Lula e dos candidatos a deputado federal
pelo PT. A analise geoespacial dos territérios eleitorais e as regressdes espaciais
das votacbes permitiram descobertas e constatacdes, dentre as quais destacamos
as seguintes:

1. Houve dois estagios do distanciamento. Nao foi possivel identificar um
momento Unico desse fendmeno. Devido as semelhancas entre o periodo de
1994 a 2002, e as diferengas marcantes em 2006, diferenciamos os dois
tempos ou estagios como o ciclo da eleicdo, que vai de 1994 a 2002, e o
ciclo da reeleicao, em 2006.

2. A interiorizacao comeca em 2002. A expansao territorial do partido ocorre
dos grandes espacos urbanos présperos para as cidades menores situadas
em espacos rurais mistos (consolidados, enriquecendo com alta
desigualdade, pobres ou de pouca densidade econbmica). Essa
interiorizacao se evidencia em 2002, na votagcdo para a presidéncia, e em
2006, na votacdo do PT para deputado federal.

3. A interiorizacdo toma rumos diferentes. O deslocamento toma rumos
diferentes: os altos percentuais de votos dados a Lula seguiram para o
sudeste, em 2002, e para o norte e nordeste em 2006; e os altos
percentuais de votos do PT se deslocaram para o Mato Grosso do Sul.

4. O PT perde as bases eleitorais do sul. Os territérios eleitorais de Lula e do
PT nos estados do Parand, Santa Catarina e Rio Grande do Sul, detentores
de altos percentuais de votos em 1994 e 1998, sofreram uma retracdo em
2002 e foram praticamente extintos em 2006.

5. Os territérios eleitorais em comum diminuem. Os territérios eleitorais em
comuns a Lula e ao PT, que no primeiro ciclo (1994 a 2002) variaram entre
386 e 435 municipios, passaram a 115 municipios em 2006. Destes,
apenas 13 sdo municipios do centro-sul. Os demais sdo do norte e nordeste
do pais.

Com isto, chegamos ao limite da analise empirica.

Nossa hipétese foi que o distanciamento ocorrido no primeiro ciclo tem

relagcdo com algumas estratégias e agdes do PT na década de 1990, com vistas a
expansdao da base eleitoral. Elas podem ter influenciado a conformacao dos
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territérios eleitorais e colaborado para o distanciamento entre as bases eleitorais no
periodo. As concessbes e aliangcas politicas que o partido fez para os pleitos
presidenciais se refletiram na conformacdo de novos territérios eleitorais de Lula.
As aliangas eram criticadas, inclusive aquelas com setores de centro-esquerda,
como no exemplo de Leonel Brizola. Esta alianca e a aproximacédo, em 2002, com
setores de centro-direita, como grupo de oposi¢cao do PMDB, e o PL (que integrou a
chapa do PT para a presidéncia), foram claramente perceptiveis na expansdo dos
territérios eleitorais de Lula em 2002.

Outros fatores como a moderacao do discurso, as mudancgas na estrutura
interna do partido, a conquista de prefeituras municipais importantes e a
implantagdo de diretérios em cerca de 4.000 municipios também foram avancos
significativos do PT na década de 1990, que certamente contribuiram para a
conquista dos territérios e votos que levaram Lula a presidéncia.

Nossa percepcgdo é que o PT continuou em expansao apés 2002, mas que 0s
agentes promotores da expansao de Lula e do partido foram, em certa medida,
conflitantes; diferente do que ocorreu com o PMDB e o PSDB, por exemplo, que
tiveram melhor desempenho apés os mandatos de José Sarney e de Fernando
Henrique, respectivamente. Imaginamos que tenha havido a seguinte dinamica: o
petismo permanece ligado ao ativismo politico (SAMUELS, 2008) e as organizagdes
comunitarias, os sindicatos dos trabalhadores rurais, os movimentos sécio-
territoriais ligados a questdo agraria, e outros relacionados ao ativismo politico no
campo, que sao 0s principais agentes propulsores da expansao territorial do PT
para o interior do pafs. As organizacbes acompanham o deslocamento da fronteira
agricola para o centro-oeste, e depois para o norte e o nordeste, e o partido se
interioriza neste trajeto. As migracGes da populacdo rural também devem ser
consideradas. A analise geossocial parece confirmar este movimento, que poderia
explicar, em parte, o esvaziamento da base eleitoral petista no sul do pais, e a
formacao do territério eleitoral do Mato Grosso do Sul, forte reduto do MST
(Movimento dos Sem Terra).

O Programa Bolsa Familia, principal responsével pela guinada abrupta da
base eleitoral do presidente Lula para o norte e no nordeste, em 2006, cria um
vinculo entre o eleitor e o presidente sem a intermediacdo de outros atores
politicos, e permite uma aproximacdo maior com os prefeitos, independente de
partido. Como vimos nas regressdes espaciais, o Bolsa Familia ndo fez qualquer
diferenca para a votacdo do PT em 2006. A inclusao da varidvel independente
Bolsa Famfilia/Renda melhorou o desempenho do modelo de Lula, mas nao
melhorou a performance do modelo do PT. Também néo alterou a relagéo entre as
votacdes de Lula e do PT, que permaneceu baixa.

O agente promotor da expanséo do partido ndo mudou de 2002 para 2006,
e os petistas tiveram que continuar a disputar espaco com a politica local para
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ganhar territério eleitoral. Some-se a isto o fato de que os escandalos de corrupgéo
afetaram mais ao partido do que a Lula, que criou uma camada de teflon para sua
prépria protecdo, e afi estd, possivelmente, uma parte que faltava na equacéo que
explica o abrupto divércio entre as bases eleitorais e a criagcao do lulismo, em 2006.

Nossas hip6teses e percepgdes merecem mais investigacdo, em especial
quanto ao PT. As vésperas das eleicdes 2010, quando concluimos este artigo, Lula
esta prestes a garantir sua sucessao com a eleicdo da ex-ministra Dilma Rousseff
(PT). A popularidade do presidente vem mantendo Dilma na lideranca, e tem sido o
diferencial desta elei¢cdo. Fica a expectativa da incorporacado dos resultados de
2010 a esta série para avaliar como o lulismo vai se consolidando no territério
nacional, e qual o perfil geossocial do petismo depois do divércio. Haverd muito
que explorar.
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