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RESUMO

Marx via no proletariado a classe revolucionéria. Hoje, auto-
res como Guy Standing defendem que o proletariado, enquanto “classe” especifica, est4 a dar lugar & nova (ndo) classe
do precariado. Se o projeto marxista de uma revolugio do proletariado ndo aconteceu ainda, queremos perguntar: pode
o precariado ser o novo agente de mudanga, num contexto em que o sistema capitalista ganhou contornos neoliberais?
Neste artigo queremos tentar responder a essa questao, explorando 0 diélogo entre Marx e Hegel, por um lado, e o

precariado e o fenémeno neoliberal, por outro.
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ABSTRACT

Marx saw the proletariat as the revolutionary class. Today,
authors like Guy Standing argue that the proletariat, as a specific “class”, is giving place to the new (non) class of the
precariat. Given that the Marxist project of a revolution led by the proletariat is still to happen, can the precariat
be(come) the new agent of change, in a context marked by a neoliberal turn within the capitalist system? In this paper
we will try to answer this question: on the one hand, by exploring the dialogue between Marx and Hegel, on the other

hand, by exploring the relationship between the precariat and the neoliberal phenomenon.
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Milhares de paginas tém sido escritas acerca de Marx e das varian-
tes marxistas (fiéis ou infiéis a Marx). E compreensivel essa dedica-
¢30 a0 autor, que traz consigo o reconhecimento da pertinéncia do seu
pensamento para os diferentes momentos de contemporaneidade. Se
Marx era um autor verdadeiramente contemporéneo no tempo em
que escreveu, na medida em que se debrucou sobre a especificidade
do seu contexto social, politico e histérico, é verdade também que
Marx permanece contemporaneo desde entdo, até aos dias de hoje.
Independentemente do que nos possa afastar ou aproximar de Marx,
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concordemos ou ndo com varias leituras que ele nos propde, o certo é
que, tal como Peter Singer diz, “somos todos marxistas agora" (Singer,
2000,p.3).

A obra de Marx é marcada por reflexdes criticas sobre a sua épo-
ca. Desde os primeiros textos até seus textos maduros, a critica é um
elemento vincadamente presente, desdobrado nas suas multiplas
fun¢des de descricdo, juizo e proposta. A critica apareceu como impe-
rativo, num momento em que se assistia a uma reconfiguracéo social
e politica drastica: a emergéncia e a consolidagdo de novas classes so-
ciais, aliadas a defesa e a proliferagao de um novo modelo de produgo,
criavam as condicdes perfeitas para que as lutas (de classes) que ha-
viam permanecido até entdo 4 margem da esfera publica ganhassem
visibilidade e existéncia politica. Essa visibilidade — do proletariado,
como classe universal — enquanto conquista politica sé foi possivel
porque autores como Marx descreveram criticamente uma realidade
que se estava a consolidar e que ainda estava no processo de formagio
dasua propria consciéncia. Parece-nos, por isso, crucial retomar Marx
para pensar as condi¢des em que vivemos hoje.

Marx via no proletariado a classe revolucionaria. Hoje, autores
como Guy Standing defendem a tese de que o proletariado, enquanto
“classe” especifica, realidade concreta e relativamente estavel (mes-
mo que na sua condicdo de luta), esta a dar lugar a outro fenémeno:
o precariado, e essa é a “nova classe perigosa”. O precariado partilha
varias caracteristicas como proletariado — o seu carateruniversal,a sua
dimenséo de negagio, entre outras —, mas nio se reduz, nem se limi-
ta, a ele. Se o projeto marxista de uma revolucdo do proletariado no
aconteceu ainda — ouaconteceu de forma deturpadaeinterrompida—,
queremos perguntar: pode o precariado ser o novo agente de mudanga,
capaz de superar o modo de producéo capitalista — tal como tem sido
perpetuado até hoje, culminando no abraco forcado do imperialismo
neoliberal? Ou seja, independentemente de subscrevermos ou nio
uma politica “dita” de esquerda, temos varios dados que nos levam
a crer que estamos diante de uma reconfiguraco de forgas geopoliti-
cas, econdmicas e financeiras, que simplesmente sufocame esmagam
qualquer ideal emancipador da vida humana. A tendéncia de acumu-
lagio do capital levada ao extremo tem gerado aquilo que Marx havia ja
denunciado nos Manuscritos econdmico-filosdficos de 1844 a alienagdo do
serhumano. Porisso, sera altura de perguntar,aemancipacdo humana
éainda possivel? E em que termos? Sob que condicdes?

Neste artigo queremos tentar responder a essa questdo, exploran-
do o didlogo entre Marx e Hegel, por um lado, e 0 novo precariado e o
fendmeno neoliberal, por outro. Assim, o artigo tem quatro momen-
tos. No primeiro momento, comecamos por explorar o didlogo entre
Marx e Hegel partindo da analise do papel desempenhado pela dialé-
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ticae pelafilosofia.No segundo momento, olhamos paraa os sentidos
de alienacio em Marx, sobretudo com referéncia aos Manuscritos eco-
némico-filoséficos de 1844, tendo em consideragio aleitura avangada por
Hegel nos Elementos dafilosofia do direito. O terceiro momento descreve
as caracteristicas do proletariado como classe revolucionaria. Por fim,
0 quarto momento consiste numa descricdo da nova (ndo) classe do
precariado, 4 luz da interpretagio critica do fenémeno do neolibera-
lismo. Pretendemos oferecer bases para uma reflexdo critica acerca da
possibilidade (ou necessidade) de emancipagio humana, sobre o que
podemos fazer, e 0 que podemos esperar.

1. MARX EM DIALOGO COM HEGEL - DIALETICA E FILOSOFIA

O conceito dealienagio érecorrente nos escritos de Marx, e carrega
consigo significados tedricos, praticos e simbdlicos especificos. Com
efeito, éimpossivel falar de Marx sem falar do papel determinante que
aalienacdo desempenha no seu pensamento e em sua proposta prati-
ca. Porém, o entendimento que geralmente passa desse conceito para
o publico académico e o publico em geral nem sempre é fiel a forma
como o proprio Marx o utilizava, e ignora, muitas vezes, 0 contexto de
sua emergéncia e utilizacdo e sua relagio com outros autores, nomea-
damente Hegel.

Convém esclarecer desde ja que para Marx o conceito de alienagdo
tem um significado bastante preciso e objetivo. Ndo é um conceito de
nos remeta a umaordem moral ou de qualquer tipo de transcendéncia;
é, pelo contrario, um conceito que se identifica no contexto especifico
econdmico, e que falacom uma tradigio filoséfica que haviaja reconfi-
gurado a relago entre histéria e filosofia, e o papel do ser humano no
desenrolar dessa relagio. Se queremos, por isso, compreender o papel
do conceito de alienacdo em Marx, temos de recuar e perceber a quem
—eaqué — estd Marx a responder.

Hegel é um autor dificil em muitos aspectos, porém, quando mer-
gulhamos na sua obra, percebemos a riqueza do seu pensamento e a
revolu¢io que este traz consigo, afetando toda a histéria da filosofia e
como pensamos — e fazemos — filosofia até hoje.

Hegel deparava com o dilema classico entre determinismo e li-
berdade. Como conciliar o determinismo das leis naturais com a li-
berdade do mundo numénico? Estariamos condenados ao abismo
inultrapasséavel entre mundos, tal como Kant anunciara? Hegel res-
ponde a essa questdo reconfigurando as premissas do trabalho kan-
tiano e introduzindo um novo método, que permitiria fazé-lo. Se era
evidente para Hegel que o sujeito s6 se afirma como ser autdnomo e
racional no processo de separagio consciente do dominio da natureza,
é também evidente que o desenvolvimento da consciéncia s é pos-
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stvel a partir do reconhecimento de que as dicotomias (abismos ou
antinomias) encerram em si 0s seus momentos anteriores. [sto em si
mesmo é revolucionario, ou seja, admitir que o dualismo, a tenséo, o
conflito,aluta,aantinomia tém, em si mesmos, na sua base, a fontede
resolucdo e superagdo. Ndo podemos pensar as relagdes de oposi¢do
e deidentidade separadas uma da outra. Por isso, Hegel chega a uma
proposta légica que vai regular a edificagdo do seu sistema, em que
A=A, A=nA e, num terceiro momento, sé depois é possivel A=A. A
identidade tem, no seuinterior,a sua propriaalteridade, o seu momen-
todealienacio, o estarforade si,mas esse “estar fora” é essencial (e ndo
acidental), e permite retornara si— ndo eliminando as diferengas, mas
preservando-as e chegandoaumaunidade mais ricae complexa. E este
o sentido de “Aufheben”.

A constatagio — e invengio — dessa proposta permitiu a Hegel re-
pensar as grandes dicotomias que marcaram a filosofia. Desde o dua-
lismo cartesiano até o dualismo kantiano, Hegel percebeu que, se a
identidade tem em si mesma o conflito que deve ser superado para ser
idénticaa simesma,entdoisso querdizer que aliberdade ndo pode ser
redutivel ao pensamento apenas — deve passar pela matéria; ou, por
outro angulo, a matéria contém em si as sementes da propria raciona-
lidade que permite que a liberdade se atualize e se traduza no mundo.
Assim, o proprio conceito de racionalidade passa por uma transfor-
magio, ja que ndo deve ser tido como ponto de partida “puro e abso-
luto”, mas antes como resultado de um processo que se desenvolve
no tempo e no espaco. Hegel rompe assim com a tradi¢do na qual esta
inserido, afirmando a importincia fundamental da temporalidade e
da prépria historicidader.

Essa ruptura faz-se através da introdugao de um novo método e
conceptualizacio de racionalidade, a saber, a dialética: enquanto Kant
defendiaa tese de que arazio, ao tentar ultrapassar os limites da expe-
riéncia possivel e conhecer o que esta para |4 dela, cai em antinomias,
e por isso tem de limitar-se a0 dominio da natureza, Hegel parte da
constatacdo de que o ser humano tem a tendéncia incontrolavel de
querer ultrapassar os seus limites. Ele associa isso a ideia de o ser hu-
mano estar aberto e virado para a mudanga, para o desenvolvimento,
para o progresso, passando de um estado de conflito para um estado
de resolugio. E claro que para o entendimento (kantiano) a dialéti-
ca seria uma aberracio e causa de paradoxo. Mas Hegel insiste que o
pensamento é dinimico, que se transcende e se supera a si mesmo. O
pensamento nio pode ser confinado a um territério especifico e os pa-
radoxos dialéticos ndo podem ser evitados, nem reduzidos a ilusdes.
Assim, para Hegel a solu¢do nio reside em evitar o conflito, mas em
sistematizar os paradoxos. Se o pensamento da origema contradides,
ele préprio iré levar a reconciliagio numa unidade superior>.
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[1] Taylor, Charles. Hegel. Cambrid-
ge: Cambridge University Press,
1999.

[2] Hegel consegue fazer isso por
causa da sua teoria da realidade: a
realidade é constituida pelo nosso
pensamento acerca dela; e o pensa-
mento implica aspectos ou momen-
tos contraditérios: logo, a realidade
tem de incarnar essas mesmas con-
tradi¢des. O pensamento contradi-
tério é toleravel se formos capazes
de distinguir claramente os seus as-
pectos contraditérios e reconcilia-los
numa concepgao tedrica mais eleva-
da. VerWood, Allen W. Hegel’s ethical
thought. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1990, pp. 1-2.



Assim, o sujeito racional de Hegel é um sujeito que estd encarnado
namatéria, no corpo, na histéria, na cultura, nanacio. O corpo apare-
ce como oposto vital a realiza¢io da prépria liberdade e a alienagio é
parte integrante de todo e qualquer processo racional. Seja no 4mbito
da religido, da cultura, da nagdo ou do préprio individuo, a alienacéo
esta sempre presente como momento contraditério que contém os
elementos que conduzem a sua propria superagio.

Marx, embora reconhecesse a radicalidade da proposta de Hegel,
sobretudo pela introducéo da dialética como método e principio re-
gulador do inquérito filoséfico e da propria critica, considerava que a
criticaque Hegel havia feito do seu tempo era apenas parcial. Comoele
diz na Critica d filosofia do direito de Hegel,

A critica da filosofia alemi do direito e do Estado, que teve a mais
[6gica, profunda e completa expressdo em Hegel, surge ao mesmo tempo
como a andlise critica do Estado moderno e da realidade a ele associada e
como a negagdo definitiva de todas as anteriores formas de consciéncia
na jurisprudéncia e na politica alem3, cuja expressdo mais distinta e
mais geral, elevada a ciéncia, é precisamente a filosofia especulativa do
direito. [... | o representante alemao do Estado moderno [...] que ndo toma
em linha de conta o homem real, s6 foi possivel porque e na medida em que
o préprio Estado moderno abstrai do homem real ou unicamente satisfaz o

[3] Marx, Karl. Para a critica da filoso- homem total de maneira ilusorias.
fia do direito de Hegel. Covilha: Textos
Classicos, LusoSofia, 2008, p. 13.
Tendo em conta o que dissemos anteriormente, podemos ques-

tionar se a critica que Marx faz a Hegel é justa ou injusta. Estamos
tentados a considera-lajusta, se for apenas de forma parcial, a custada
néo considera¢io da totalidade organica do seu préprio pensamen-
to. Marx diz, numa famosa passagem das Teses de Feuerbach que “os
filosofos interpretaram apenas o mundo, de varias formas; o objetivo,
porém, é mudd-lo”. A critica é parcialmente justa na medida em que,
embora ambos os autores pretendam responder & mesma questao —
como compreendera condi¢io do presente —, adotam posturas e pers-
pectivas diferentes. Hegel, na introdug¢io dos Elementos da filosofia do
direito, diz que a tarefa da filosofia é compreender o presente e 0 atual,
perceberadindmicareal e concreta do Espirito na dimenséo temporal
e transitdria; ou seja, Hegel ndo nos quer oferecer uma proposta de
como deve ser 0 mundo, mas antes captar a dindmica e 0 movimento
do mundo que é. E nesse sentido que o autor diz que “Compreender o
que é, é a tarefa da filosofia, pois o que é é razdo. No que diz respeito ao
individuo, cada individuo éfilho do seu tempo, logo, a filosofia também é
o seuprdpriotempo compreendido em pensamentos. E tolice pensar que qual-
(4] Hegel, G.H.E., Elements of the quer filosofia possa transcender o seu mundo contemporaneo |[...] 4.
philosophy of right, traducio de H.B.

Nisbet, Cambridge: Cambridge O reconhecimento do que mais tarde seria definido por Foucault

University Press, 2003, p. 21, italico
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como “a priori histérico”, ou seja, de que s6 podemos pensar a nossa
condi¢io presente com 0s instrumentos, conceitos e ideias definidos
dentro da especificidade temporal e histérica, permite-nos também
afirmar que Hegel fez exatamente o que podia ter feito, e que a critica
de Marx & abstracéo do sistema hegeliano sé pode encontrar justica se
ignorarmos o fato de que Hegel pensava a sua condi¢io, e ndo o futuro,
mesmo que futuro préximo. O que talvez separe mais os autores é a
postura que tém em relagio & tarefa da filosofia. Para Hegel, a filosofia,
enquanto pensamento do mundo, chega sempre tarde para realizar a
suatarefa; a filosofia ndo pode nunca pretender transformar o mundo,
porque ela é o reflexo de cada momento histérico que esta em vias de
terminar, e por isso pode ser pensado. Para Marx, claro, as ideias tém
um papel fundamental e transformador da ordem das coisas; logo, a
filosofia ndo deve apenas compreender o que é, mas sim transformaro
que édeacordo com o que deve ser. Por outras palavras, nio basta des-
crever ou estar consciente da aliena¢io do mundo, é preciso procurara
raiz dessa alienagio e extirpa-la, para que o ser humano se emancipe.
Fica claro que sem a interpretagdo que Hegel faz do mundo Marx
nfo seria Marx, pois s6 gracas a Hegel pode Marx levar a dialética mais
longe, e inquirir sobre as condi¢des de alienagio contemporanea.
Porisso, se voltarmos & passagem de Marx acusando Hegel de dis-
sociar 0 homem real do homem abstrato, vemos que, propondo uma
nova perspectiva — a partir do real e ndo do ideal ou pensamento —,
Marx pretende com a critica revelar a raiz das coisas, e mostrar que

“parao homem, araiz é o préprio homem?”s. [5] Marx comeca exatamente com
a critica, como método e disciplina
capaz de abarcar a totalidade do seu

11. SENTIDOS DE ALIENAGAO objeto, capaz de chegar a raiz, capaz
de superar as suas proprias limita-
¢des enquanto atividade tedrica e
Marx, no decorrer da sua obra, vai definir o seu pensamento em transcender-se a0 converter-se em

. .. . . . f terial, d
contraposicdo a trés interlocutores: a filosofia de Hegel, a economia prea materiar, capaz de s¢ aposaar
das massas ao demonstrar-se ad ho-

politica “classica” e 0 socialismo utdpico. E através desse dialogo criti- minem, e demonstra-se ad hominem
logo que se torna radical” (Marx,

co que Marx chega a unicidade da sua proposta filoséfica e politica. De
2008, p.14).

Hegel, Marx recupera e leva as suas tltimas consequéncias o método
dialético. Apesar das diferencas radicais que possam separar os dois
autores, ambos partilham algo de essencial, a saber, ambos querem
compreender a fragmentacdo da vida moderna, entendida no seu du-
ploaspecto de totalidade social e parte individual. E exatamente nessa
tentativa de compreensdo que ambos encontram nos conceitos de tra-
balho e de alienagio a fonte para o sentido da sua condicéo presente.
O conceito de trabalho em Hegel é importante nio s6 porque
aponta para os meios que o Espirito tem de se realizar e se objetivar
no mundo, mas também porque, subjacente a ele, est4 a constatagio
da impossibilidade de separacdo entre teoria e prética, pensamento
e agdo. Ou seja, o trabalho é a agdo pela qual o sujeito transforma o
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[6] Marx, Karl. In: Tucker (org.), The
Marx-Engels reader. Nova York: W.W.
Norton & Company, 1978, p. 150

[7] Aquelas contradi¢des que definem
e constituem a sociedade civil hege-
liana, mas que em Gltima instancia
encontram resolucio no Estado
(embora se levante o problema es-
trutural da pobreza, que Hegel nunca
resolve), sdo tomadas por Marx como
indicadores de algo que marca e rede-
fine a condi¢io humana afastando-a
da sua esséncia. Por isso, para perce-
ber como superar essas contradices
é preciso compreender o que esta na
raiz da alienacdo do homem. S6 de-
pois de identificar a causa sera pos-
sivel considerar estratégias para a

emancipagdo humana.

mundo; é a apropriacdo que o sujeito faz do mundo; é a forma pela
qual o sujeito se objetiva e também se conhece nesse objeto, dando
uma forma humana ao mundo natural. £ também o meio pelo qual a
autoconsciéncia individual e coletiva se desenvolve, através dessa ob-
jetivacdo de si no mundo. Assim, o trabalho é uma atividade essencial
que distingue os seres humanos dos outros animais. Pelo trabalho o
homem desenvolve-se como autoconsciente pela inten¢io que traduz
pela sua agdo sobre o mundo.

A economia politica, por sua vez, toma também o conceito do
trabalho como sua categoria central, porém vai ignorar o caréater es-
sencialmente humano (i.e., social) que quer Marx quer Hegel lhe re-
conhecem. No § 189 dos Elementos da filosofta do direito, Hegel diz que
“a economia politica é a ciéncia que deve explicar as rela¢des de mas-
sa e 0s movimentos de massa na sua determinacio e complexidade
qualitativa e quantitativa”. Ou seja, Hegel reconhece que a economia
politica é uma disciplina especificamente moderna, que visa compre-
ender a nova configura¢ao do Estado moderno. Para a economia poli-
tica (Adam Smith, Ricardo, Sayetc.) o trabalho é visto como atividade
meramente instrumental,ou seja,como meio paraatingiros fins,i.e.,a
satisfagio das necessidades especificas (de sobrevivéncia). Subjacente
aessa concepcio de trabalho estd a postulagio de uma “mao invisivel”
(Adam Smith) que guia o universal a partir das a¢des dos cidaddos
privados. Num certo sentido, essa “mio invisivel” torna-se perfeita-
mente compativel com o sistema hegeliano em que o trabalho do Es-
pirito consegue garantir sentido e superar as contradi¢des imanentes
dasociedadecivil. Adialética permite pensar que,independentemente
daconsciéncia que os agentes individuais tenham do processo do qual
fazem parte, as suas a¢des irdo, em Gltima analise, contribuir para a
satisfagao das necessidades de todos.

Ora, é exatamente essa concep¢io da economia politica (que Marx
vai designar como “classica”, referindo-se a esses autores), baseada
numa leitura especifica de acumulacio primitiva, trabalho e razio
que governa o mundo, que Marx vai criticar. Para Marx o trabalho é a
marca especificamente humana do ser humano. O homem s¢ existe
enquanto homem trabalhando, agindo, transformando o mundo, ex-
pressandoasuaindividualidade através dessaagio. Ou seja,0 homem
é 0 agente da histéria que se distingue dos outros animais a partir do
momento em que comeca a produzir a sua vida material atual®.

O estabelecimento do modo de producio capitalistavem colocaro
homem em oposi¢io a sua propria esséncia, ja que rouba a este todas
as condi¢des para um trabalho e uma produg¢io auténomos?. Nos Ma-
nuscritos econdmico-filosdficos de 1844 encontramos a primeira grande in-
terpretagio de Marx acercado fendmeno daalienacio econdmica (que
Marx considera a raiz de todas as alienagdes, inclusive a religiosa).
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Partindo das premissas da economia politica, a saber, da propriedade

privada, competi¢io, divisdo de trabalho e mais-valias, Marx vai mos-

trar COmo essas categorias encerram em si contradicdes que mantém

0 homem numa condicio de alienaco. E preciso comecar com uma

critica a economia politica para mostrar que “a economia estabelece

umaforma de relagio social como formaessencial, original e natural 8, [8] Marx, 178, pp. 78-9.
mas que essa relagio tem de ser analisada, criticada e exposta. Assim,

Marx parte do fato atual econémico que é o fato de que

O trabalhador torna-se mais pobre quanto mais riqueza produz, mars
a sua produgdo aumenta em poder e dmbito. O trabalhador torna-se uma
comodidade mais barata do que as comodidades que ele cria. Com o cres-
cente valor do mundo das coisas estd em proporcdo diveta d desvalorizagdo
do mundo dos homens. O trabalho produz ndo apenas comodidades, mas
também o trabalhador como comodidade |...]°. [o] Marx, 1078, p. 71.

Nio sendo ele mesmo um economista, Marx quer porém levantar
as grandes questdes que 0s economistas ignoravam, nomeadamente,
qual o sentido da reduco de grande parte da humanidade a trabalho
abstrato? Ou seja, como explicar esse fendmeno de reducio do tra-
balho como atividade livre e criadora a um trabalho em que o préprio
trabalhador se reduzamercadoriae se tornaindistinguivel de todos os
outros que realizem a mesma tarefa?

Nesse texto Marx oferece-nos a descri¢ao das varias dimensdes de
alienagdo humana, explicitas na conversio do trabalho criador em tra-
balho abstrato. Para comegar, Marx mostra como o objeto produzido
pelo trabalho aparece como poder independente e como estranho ao
trabalhador que o produz. Esse é o primeiro sentido de alienagio, o
sentido em que o trabalhador se torna escravo do seu objeto. A eco-
nomia politica esconde esse estranhamento, porque ignora a relacdo
direta entre o trabalhador e o processo produtivo. O sujeito nio esta
s6 alienado do objeto que produz, como também da atividade e do
processo de producio, na medida em que o trabalho se lhe apresenta
como algo externo, como algo que nio pertence a sua esséncia, como
atividade que nada tem de espontanea. Esse ¢ 0 segundo sentido de
alienagdo, que é uma caracteristica especifica das nossas condi¢des
socio-histéricas. O trabalho torna-se uma obrigacdo, reduz-se a um
meio para satisfazer necessidades externas ao proprio processo; logo,
perde o seu carater de expressdo da autonomia e individualidade cria-
tivae criadora. Como consequéncia, o homem sé se sentelivre nas suas
fun¢des animais, e porisso “o que é animal torna-se humano,e o que é
humano torna-se animal”°. A partir do momento em que os homens [10] Marx, 1978, p. 75.
deixam de ter controle sobre o que produzem, estdo alienados da sua
humanidade essencial — esse é o terceiro sentido de alienacéo, que
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diz respeito a alienagio do homem do seu préprio potencial huma-
no. Nessa relacdo de produgio, o trabalho estranho torna a dimensao
universal do homem — a sua capacidade criadora, livre, consciente —
num mero meio paraaexisténciae sobrevivénciafisica.Isso conduz ao
quarto sentido de alienacdo, ou estranhamento que 0 homem tem em
face dos outros homens. Marx, tal como Hegel, vé 0 ser humano como
ser social e o trabalho como atividade especificamente humana. A im-
plicacdo de 0 homem alienar-se do objeto que produz, da atividade
produtora e da sua esséncia criadora leva a que ele se aliene igualmen-
te dos outros seres humanos. Ou seja, chegamos a uma constelagdo
socioecondmica em que os seres humanos s3o atomos isolados uns
dos outros.

A conceptualizacio da economia politica classica é problematica
para Marx porque toma as condi¢des de alienagio como ponto de par-
tida, como “fatos” universais, como “dados” reais, generalizaveis. Por
estar convencida de que a aliena¢io é a condicdo natural do homem,
segue-se que este possa ser reduzido a um “ser insensivel privado de

[11] Marx, 1978, p. 95. todasas necessidades”™; porisso também Marx consideraa economia
politica como a ciéncia da negacio davida, em que “quanto menos és,
mais tens, quanto menos expressas a suavida, maior é a tua vidaaliena-

[12] Marx, 1978, p. 96. da”> Do ser passamos ao ter; a humanidade e a vida s3o substituidas
por dinheiro e riqueza. Esse estranhamento “é manifesto nio apenas
no facto de que os meus meios de vida pertencem a outrem, que o meu
desejo é uma posse inacessivel de outro, mas também no facto de que
tudo é em si mesmo diferente para si — que a minha atividade é outra
coisa, e que, por fim (o que se aplica também ao capitalista), tudo esta

[13] Marx, 1978, p. 100. sob o dominio do poder desumano”s.

Adescricio critica da condicdo alienada do ser humano supde, po-
rém, uma normatividade derivada do proprio método dialético. Mes-
mo apresentando-nos esse retrato de perda de humanidade dos seres
humanos, supde-se que nessas condi¢des seja possivel encontrar a
fonte da suasuperagdo. Dai que em Marx, tal como em Hegel, o concei-
to de alienacio tenha de ser compreendido como fendmeno simulta-
neamente negativo e positivo. Ouseja,a alienaciotraz consigo sempre
sofrimento, luta, conflito, mas aponta também para a possibilidade
da sua resolugio; a alienacio é condi¢do necessaria para o desenvolvi-
mento daautoconsciéncia—doindividuo e daespécie —no desenrolar
da histéria. A esperanca dessa resolugio é encontrada no proletariado.

111.0 PROLETARIADO E A TAREFA REVOLUCIONARIA
Se a alienacdo, da forma como hoje a entendemos, é um produto
e reflexo do modo de produgio capitalista, entdo como superar esse

estado ou essa condicio?
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N’ A sagrada familia, Marx da-nos uma boa descri¢do da dinimica
entre capitalistas e proletariado. Ambos “representam uma e a mesma
autoalienacdo humana”4, na medidaem que os primeiros definemasua
existéncia pela propriedade privada, e sendo estaexpressdo dealienacio,
évista por eles como sinal do seu poder; enquanto os segundos “se sen-
tem destruidos nesta alienago, vendo-se na sua prépria impoténciae a
realidade da sua existéncia desumana”.’s Um é indissociavel do outro; o
que um tem de conservador, o outro tem de destrutivo; no movimento
dialético vivem em mutua dependéncia, em permanente tensio e con-
flito. A natureza dialética do movimento econdmico, traduzido nas re-
lacBes de trabalho e na divisio social de trabalho, segue uma légica que
inicialmente pode parecer imperceptivel, inconsciente; esse movimento
econdmico, especifico e proprio do modo de produgio capitalista, que
visa acumular capital a custa da exploragdo humana, gera, a partir de si
mesmo, tal pobreza que esta se torna consciente de si mesma. Ou seja, a
pobrezaque Hegel antecipou como endémicaao sistema, sem conseguir
porém encontrar uma resolugio para ela, a ndo ser através da coloniza-
¢30 ou da expansdo de mercados internacionais, é a pobreza que Marx
toma como elemento capaz de superar o proprio sistema capitalista.
Uma pobreza que tem consciéncia da sua pobreza, da sua alienagdo, da
sua desumanizacdo. Por isso o proletariado adquire um papel histérico
mundial*®: s6 uma classe que representa toda a negatividade da (nio)
existéncia humana é capaz de encontrar em si mesma a forca para des-
truiras condicdes dasua(ndo) existéncia. Poroutras palavras, sé quemja
nfo existe enquanto ser humano, quem se reduz a mero atomo disperso
na multiddo an6nima, mas que tem porém consciéncia dessa perda e é
forcado “aindignacdo contra essa desumanidade”, é capaz de lutar pela
recuperacio da sua humanidade. Marx diz claramente que

sé emnome dos interesses gerais dasociedade é que uma classe particular
pode reivindicar a supremacia geral. Pava alcangar esta posigdo libertadora
e a diregdo politica de todas as esferas da sociedade, ndo bastam a energia e
a consciéncia revoluciondrias. Para que a revolugdo de um povo e a emanci-
pagdo de uma classe particular da sociedade civil coincidam, para que uma
classe represente o todo da sociedade, outra classe tem de concentrar em si
todos os males da sociedade, uma classe particular deve encarnar e represen-
tar um obstdculo e uma limitagdo geral. Uma esfera social particular terd de
surgir como o crime notério de toda a sociedade, a fim de que a emancipagdo
de semelhante esfera surja como uma emancipagdo geral.

E ele continua dizendo que

na formagdo de uma classe que tenha cadeias radicais, de uma classe na
soctedade civil que ndo seja uma classe da sociedade civil, de uma classe que
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sejaadissolugdo de todas as classes, de uma esfera que possua cardter univer-

sal porque os seus sofrimentos sdo universais, e que ndo exige uma reparagdo

particular porque o mal que lhe é feito ndo é um mal particular, mas o mal
(18] Marx, 2008, p. 20. emgeral [... '8,

O proletariado é uma classe universal porque encarna a aliena-
¢do profunda do homem; o proletariado manifesta a contradigdo da
gerago de riqueza e mais-valias com o crescimento de uma pobreza
ndo “naturalmente existente”, mas sim “artificialmente produzida”.
Essa pobreza “artificialmente produzida” é resultado direto da divi-
sdo social de trabalho que desconsidera a natureza social do homem
eignora os talentos, interesses ou vocagdes individuais. A existéncia
do proletariado é a prova de que, ao contrario do que Hegel havia pen-
sado, a verdade ainda nio se realizou na histéria, e permanecemos na
condicio de alienagio a superar.

Mas quem faz parte do proletariado, ou, por outras palavras, o que
constitui o proletariado enquanto classe especifica?

Como Marcuse nos alerta, as duas classes fundamentais — do

[10] Marcuse, Herbert. Reason and proletariado e da burguesia — “ndo sdo classes no mesmo sentido™.
:ZZZ’:I";"O;tf;geé:‘:foi’ep’::s"f :;;’;l A burguesia é descrita no Manifesto comunista como detentora “dos
p.201. meios de produgio social e empregadores de trabalho assalariado”
e o proletariado, por sua vez, é “a classe dos trabalhadores assala-
riados modernos que, ndo tendo meios de producio proprios, estdo
[20] Marx, Karl. Manifesto comunista. reduzidos avendera sua forca de trabalho de formaaviver”2°. Ou seja,
;“fd“ci" Alvaro Pina. Sio Paulo: o proletariado significa ndo uma classe no sentido positivo, mas sim
oitempo Editorial, 2005, p. 40,
nota. a negacio de todas as classes. A sua luta ndo é para defender algum
interesse especifico, mas sim o interesse universal da sociedade como
um todo. “O proletariado é a negacio ndo sé de certas potencialidades
[21] Marcuse, 1078, p. 292. humanas particulares, mas também do homem enquanto tal”>. Ou
seja, o proletariado é a (n3o) classe cuja existéncia se resume ao pro-
cesso de trabalho. Nessa (n3o) classe encontramos os trabalhadores
assalariados, mas estes n3o selimitam aos trabalhadores fabris ou das
industrias. Aparentemente, somos levados a crer que, para que o pro-
letariado mantenha a sua dimensio universal, entio teria de incluir a
maioria das pessoas da sociedade capitalista, e isso significa incluir
os trabalhadores rurais. Mas onde colocar, por exemplo, a intelligentsia,
os médicos, jornalistas, filésofos, professores etc.? Sdo parte do pro-
letariado ou fazem parte da burguesia? Marx parece crer que a intelli-
gentsia esta do lado da burguesia, na medida em que corresponde ao
trabalho mental (versus trabalho fisico) que se enquadra na divisio de
trabalho internaaessa classe. Na Ideologia alemd o argumentovai nesse
sentido (embora Marx nunca coloque a hipétese de que a sua descri-
¢do e proposta possa ser tida como “ideologia”). Mesmo que essa seja

uma discussdo que dificilmente gere consenso acerca da divisio de
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classes em Marx, percebemos que a burguesia capitalista é movida

pelo interesse econdmico de acumulagio de capital, enquanto o pro-

letariado ndo tem interesse definido a nio ser a sua prépria sobrevi-

véncia, porque “[os] proletarios nada tém a salvaguardar; sua missdo

é destruir todas as garantias e seguranqas da propriedade privada até

aqui existentes”22. Se mantivermos essa leitura certamente simplifi— [22] Marx, 2005, p. 48.
cada e minima, podemos perceber os contornos que o proletariado

esta tomando no século XXI.

IV. 0 PRECARIADO E O DESAFIO NEOLIBERAL

Nas primeiras paginas do seu livro O precariado — a nova classe pe-
rigosa, Guy Standing afirma que os grandes movimentos na histéria
tém sido baseados nas (lutas de) classes3. O século XXI nio é exceco. (23] Essa afirmacdo lembra a afirma-
cao de Marx no Manifesto comunista

Porém, seguindo a prépria dialética encarnada no desenvolvimento omime
quando o autorafirma que “a histéria

histérico, aquilo que o proletariado, como classe definida, deveria fa- de toda a sociedade existente é a his-
zer—ou seja, umarevolucdo que conduzisse d abolicio da propriedade téria dasutas de classes”.
privada, expressdo da nega¢do da humanidade intrinseca ao desen-
volvimento do sistema de produgao capitalista — nio foi alcancado,
e ainda n3o temos 0 comunismo previsto por Marx em nivel global.
Muito pelo contrério, as democracias liberais tém vindo a consolidar-
-se como modelo politico ideal, quase hegemdnico, baseando-se nos
argumentos classicos de que com democracia evitamos a tirania ou
tipos de orientacio politica nacionalista; com democracia mantemos
um sistema de direitos fundamentais; ha uma expressa adesdo ao va-
lor de liberdade nas suas maltiplas facetas e instanciagdes, fazendo
com que esta seja considerada em si mesma como valor, e ndo me-
ramente instrumental; ha igual adesdo a procedimentos que visam
chegar a resultados mais justos e amplamente aceites pelos cidaddos;
promove-se um ambiente de paz e por fim, com democracia, os paises

alcancam mais prosperidade4. [24] Dahl, Robett. On political equali-
ty. Yale: Yale University Press, 2006,

Porém, essa Gltima premissa de que a democracia é condigdo para o as

prosperidade tem sido contestada. O fendmeno do neoliberalismo,
adotado no seio de democracias ocidentais consolidadas (a comegar
por Estados Unidos e Gra-Bretanha), veio questionar a solidez, coe-
réncia e futuro do projeto democratico.

O neoliberalismo, tal como descrito por Harvey (2011a) veio res-
ponder auma crise do capitalismo na década de 1970. Sem querer en-
trar no detalhe do debate sobre coeréncias e incoeréncias entre teoria
do neoliberalismo e fendmeno da neoliberalizacio, percebemos que,
a falta de op¢Ges ideoldgicas, o neoliberalismo se apresentou como
solucdo paraa crise da acumulacdo de capital. Ou seja, podemos dizer
que o neoliberalismo veio contestar diretamente a teoria econdmica
politica de Keynes e propor um cenério de desmaterializacdo moneta-
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[25] Harvey, David. A Brief history
of neoliberalism. Nova York: Oxford
University Press, 20113, p.38

ria, flexibilidade financeirae reestruturagio de prioridades de politicas
puablicas em nome da salvagio do sistema do capitalismo. O fato é quea
cadaondade neoliberalizagio no mundo hi uma concentragio de rique-
za em 0,01% da populacéo. Perguntamos, entdo: os ricos ficarem mais
ricos, e os pobres ficarem mais pobres, é um acidente, ou, pelo contrério,
reflete um projeto politico especifico que é de natureza antidemocratica,
e,em Gltima analise, antipolitica (no sentido aristotélico e arendtiano e
ndo no sentido “‘comum”, instrumental e profissional que o termo ad-
quiriu nas altimas décadas)? Parece ser o ltimo caso. Entdo, em que
consiste essa estratégia e quais as suas implicagdes?

A estratégia neoliberal consiste na disciplinarizagdo das forcas de
trabalho, na reestrutura¢do da divida publica dos paises, na flexibili-
zacio do mercado de trabalho, na abertura dos mercados em nome da
competitividade, na privatizagio de bens pablicos, desregulamenta-
¢30, na reinvencdo permanente de formas de “acumulacéo primitiva”
(ou acumulacio por despossessdo, como Harvey propde), entre ou-
tras. Essas medidas permitem, em principio, reduzir os custos de pro-
ducdo, melhorar a qualidade, aumentar a eficiéncia e produtividade,
afetando diretamente o consumidor (Harvey, 2011a, p. 65). O atrativo
do discurso neoliberal é facilmente identificavel. Nascidos e criados
num ambiente marcado por lutas de classe que cumpriram a crucial
funcdo de expansio de direitos de primeira, segundae terceira geragio,
qualquer apelo ao reconhecimento da importancia da liberdade indi-
vidual, iniciativa e autonomia, se torna atraente. Porém, como Polanyi
previu em 1944, ha dois tipos de liberdade, uma boa e uma ma. A boa
liberdade conduz & liberdade de consciéncia, de expressio, de associa-
cio, de autodeterminacdo. Essa boa liberdade foi fruto, também, do
sistema capitalista. Mas a liberdade m4 expressa-se como liberdade
para explorar e oprimir o préximo, para acumular por motivos mera-
mente individualistas e cortados de todo e qualquer sentido social e de
comunidade. O projeto neoliberal tem mostrado como a méliberdade
tem ganhado progressivamente as batalhas, 4 custa de estratégias an-
tidemocraticas e até mesmo autoritarias. Como Harvey bem diz,

Trinta anos de liberdades neoliberais, contudo, restauraram ndo sé o
poder de uma classe capitalista estreita e bem definida. Elas também pro-
duziram imensas concentracdes de poder corporativo na energid, nos media,
farmacéuticas, transportes, e até retalho (como o Wal-Mart). A liberdade
do mercado que o Bush proclama como mdximo ponto de aspiragdo humana
nada mais é do que o meio conveniente para espalhar o poder corporativo do
monopélio e a Coca-Cola em todo lado, sem barreiras?s.

Essa expansio dos mercados, que procurava recuperar os niveis
de crescimento econémico na década de 1980, ndo cumpriu propria-
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mente a sua funcéo. A neoliberalizacdo tem gerado ou estagnagio eco-
ndmica, nos paises sob interven¢io do FMI, ou crescimento seguido
de colapso (como foi o caso da Argentina). Hoje assistimos & multipli-
cagio de crises que sdo endémicas e contagiosas>S, a tltima de 2007- [26] Harvey, 2011 (2), p.94
2008, cujos efeitos ainda estdo a ser tratados ou controlados, como é

visivel na crise da divida ptblica de varios paises europeus?7. [27] Harvey, David. The enigma of
capital and the crises of capitalism. Lon-

Essa transformagao levada a cabo pelo neoliberalismo trouxe uma oo rofile Booke, a0t (B,

reconfiguragﬁo das classes sociais, suas relacdes e sua consciéncia. O

discurso e pratica da flexibilizacdo do trabalho levou a renegociacdes

das condi¢des do contrato de trabalho, resultando na perda de muitos

dosdireitos conquistados no séculoXX. Assim, o proletariadodescrito

por Marx éapenasuma pequena parceladaclasse universal, o precaria-

do, que no tem ainda consciéncia e existéncia para si. Diferentemen-

te do proletariado, o precariado ndo se encaixa na divisdo de classes

sociais tradicionais; porumlado, ndo tem relagdes de confianca como

capital ou com o Estado, por outro lado, ndo tem contrato de trabalho

tipicodo proletariado (que permite ganhar consciéncia de sienquanto

pertenga auma “classe”).
O precariado consiste em pessoas que ndo tém varios tipos de se-

guranga relacionados com o trabalho: ndo tém seguranga de emprego

permanente, ndo tém prote¢ao contra eventuais despedimentos; nao

tém oportunidades de ascensio de carreira; ndo tém geralmente pro-

te¢ao de trabalho como seguro de satide ou de acidentes pessoais; ndo

tém oportunidade de aperfeicoamento na profissdo; ndo tém garantia

de um rendimento estavel; e, por fim, ndo tém uma voz coletiva no

mercado de trabalho®8. Todas essas auséncias sdo graves porque defi- [28] Standing, Guy. The precariat —

nem o que o precariado vai ser, pela negatividade. O precariado abarca z’li):f:‘”s:j:ygz:i Z’fzszz‘:";fgrk

um conjunto diversificado de pessoas, varios tipos de profissio, de

formacio académica, de background cultural e socioecondmico, mas é

uma classe (ainda em formacdo) que, a semelhanca do proletariado

de Marx, representa a alienagio da humanidade. Standing diz que “o

precariado ndo existe por si mesmo. E também definido por aquilo

que ndo €”29, [20] Standing, 2011, p.23
Quem faz parte do precariado? Pelas estimativas de Standing, um

quarto da populacdo mundial adulta. Ele diz que

[isto ndo é s6 uma questdo de ter emprego inseguro, de estar em empre-
gos por duragdo limitada e com protegdo laboral minima, embora isto seja
comum. [ Estar no precariado €] estar num estatuto que ndo oferece sentido
de carreira, sentido de identidade ocupacional segura e poucos, se é que exis-
tem, tém beneficios do estado ou da empresas®. [30] Standing, 2011, p.24

Qualquer um de nés pode “cair” no precariado. O precariado co-
bre virtualmente todos nés. Os mais jovens sdo claramente os mais
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vulneraveis, porque nio conseguem entrar na grande maquina da

mercantilizacdo generalizada, mas também se identificam todos os

salariados que vivem apenas do seu salario, e que portanto ficam a

mercé da mudanca das regras do jogo do capital; inclui igualmente os

tradicionalmente excluidos, i.e., os criminalizados, e assiste-se ainda

a uma feminiza¢io do mercado (que traz consigo a feminizagio da
[31] Harvey, 2011b, p.15 pobreza em escala mundial 3.

Num contexto em que todos pertencemos, potencial ou atualmen-
te, a0 precariado, qualquerreconfiguracio delutade classes no sentido
tradicional de Marx se torna um desafio. Ndo temos aqui esperanga
de construir uma imagem de classe relativamente homogénea, quer
pela sua formacdo, quer pela sua profissdo, quer pela sua experiéncia
ou pertenga a um grupo, até porque a estratégia do capitalismo sob os
auspicios neoliberais é jogar comas diferencas étnicas, raciais, linguis-
ticas, politicas e religiosas, para lucrar com a “guerra de todos contra

[32] Harvey, zo11b, p.61 todos” no mercado de trabalho32. O grande problema é exatamente
este:o precariadoainda ndo é uma classe-para-si “porque estd em guer-

[33] Standing, 2011, p.25 ra consigo mesmo”3, e isso se deve ao fato de que minorias dentro
dessagrande maioria seatacamentre si,recusandoverqueacausa para
a partilha da mesma realidade é também ela comum.

O queessanio classe confirmaé que Marx estava certo —enquanto
o modo de produgio capitalista persistir, agora governado por tenta-
culos imperialistas neoliberais numa escala global na qual estamos
todos “ligados”, “[o trabalho] degrada e desvaloriza algumas das mais
necessarias e valiosas atividades — a reproducio das nossas proprias
capacidades assim como as das geracdes futuras e atividades que pre-

[34] Standing, 2011, p.117 servam a nossa existéncia social”34. Standing acredita que, apesar da
constelagio atual, o precariado esta progressivamente a formar-se en-
quanto classe, “capaz de identificaraquilo que deseja combatere o que

[35] Standing, 2011, p.155 deseja construir”s. O que fazer?

Idealmente, seria preciso recuperaro sentido de trabalho enquanto
atividade criativa, n3o alienada. A ideia de Marx era exatamente esta:
umavez que a sociedade tenha sido capaz de produzir o essencial para
a satisfacio das suas necessidades materiais, deveriamos desenvolver
as nossas capacidades e talentos. Mas isso implica a existéncia de al-
gum tipo de garantia e seguranca no nivel do dominio da necessidade,
para que os individuos consigam ndo s6 libertar-se, mas ser livres.

Standing oferece algumas alternativas:a redefini¢io deumdiscur-
so reivindicativo por direitos laborais, com salarios justos, com trans-
paréncia de politica de contratagio, com respeito por um cddigo ético.
Também defende aideia de que temos de recuperar um sentido positi-
vo (que pode serinterpretado como republicano) de liberdade em que
serlivreimplicaagirem conjunto, participar nacomunidade, partilhar
e construir um projeto comum. Ou seja, devemos pdr de lado a versao
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neoliberal de liberdade que nos diz que somos livres para competir,
para consumir e para trabalhar, mas que terminamos como escravos
do sistema. Porém, a maioria das suas propostas esta assente numa
normatividade que escapaao imperativo da praxis marxista.Aquestao
central torna-se: como convencer, persuadir e levar os detentores dos
meios de produ¢io em escala global a respeitar a dignidade do ou-
tro, a ver o outro como pessoa e nio como mercadoria? A resposta foi
bem dada por Harvey quando diz que “[a] primeiralicio que devemos
aprender é que um capitalismo ético, ndo explorador e socialmente
justo que se traduz no beneficio de todos é impossivel. Contradiz a na-
tureza do proprio capital 3¢, Além disso, “as classes governantes rara- [36] Harvey, 2011b, p.239
mente, se éque algumavez,voluntariamente abdicam do seu poder”s7. [37] Harvey, zoib, p.153

Querentendamos o neoliberalismo como percurso errado tomado
pelo capitalismo, quer como estratégia de restauragdo do poder das
elites (mesmo se estas mudam), parece-me que Harvey est4 correto
ao nos alertar de que, também nés, somos moldados pela ideologia
neoliberal. Ndo adianta simplesmente propor um modelo alternativo,
baseado em solidariedade, espirito de comunidade, igualdade poli-
tica, ou apelar a importancia vital de o ser humano ter um espago de
privacidade onde possa escolher de forma auténoma e livre. Como
convencer um neoliberal de que a solidariedade é importante, se ele
éadvogado incansavel do individualismo feroz? Mesmo as propostas
que se tém vindo a implementar no Brasil, com a Bolsa Familia (que
Standing, entre outros defenderia em escala global), ndo sio capazes,
por si s6, de reverter o percurso neoliberal.

Seo precariado ainda se esta a constituir como classe, e se guardaa
esperanca de universalidade dentro de si, é preciso recuperar todas es-
sas premissas que tém no seu niicleo duro a concep¢ao do ser humano
enquanto ser social; mas essa recuperagio tem de ser feita na pratica,
na associagao real entre individuos, para que estes possam inventar
meios de mobiliza¢io e criar uma lista de reivindicagdes positivas. A
critica e adialética cumprem, nesta fase, uma funcéo inigualavel.

Essa critica tem de comecar pela exposicio das condicdes concre-
tas da nossa vida, percebendo que essas condicdes sdo determinadas
por um principio motor de acumulacéo de capital que dialeticamen-
te se reinventa no tempo desde a instauracdo do sistema capitalista.
Essa foi, afinal, uma das razdes pelas quais Marx escreveu O capital. A
acumulagio de capital é “multiplicacio do proletariado”s8, ou seja, a [38] Marx, 2005, p.47
acumulacdo de capital implica o reordenamento da divisdo social do
trabalho, implica a expansdo dessa divisdo, implica uma expropriagao
continua dos individuos em face de seus meios de producio, sejam
estes quais forem, criando novos espagos a ser preenchidos, novas ne-
cessidades que tém de ser colmatadas, nova sequéncia expansiva do
mercado. Com isso em mente, percebemos também como Marx per-
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manece atual. A crueldade denunciada por ele no fenémeno de “acu-
mulacdo primitiva” perpetua-se até os dias de hoje. Como o autor diz,

ndo é suficiente que as condicoes do trabalho sejam concentradas num
polo da sociedade na forma de capital, e que no outro polo encontremos as
massas de homens agrupados que ndo tém nada a vender a ndo ser o seu
poder de trabalho. Nem ¢é suficiente que eles sejam compelidos a vender-se
voluntariamente. O avango da produgdo capitalista desenvolve uma classe
trabalhadora que, pela educagdo, tradicio e habito, olha para os requisitos
desse modo de produgdo como leis naturais autoevidentes. A organizagdo do
processo de produgdo capitalista, uma vez totalmente desenvolvido, quebra
qualquer tipo de resisténcia. A constante geragdo de uma relativa populagdo
extra mantém as leis da oferta e da procura do trabalho, e portanto os sald-
rios, dentro de limites estreitos que correspondem aos requisitos da valoriza-
¢do do capital A compulsdo silenciosa das relagdes econémicas pée o selo na
dominagdo do capitalista sobre o trabalhador. [...] a burguesia emergente
precisa do poder do Estado e usa-o para regular os saldrios, i.e., para forgd-
~los dentro dos limites que permitam fazer um lucro, alargar o dia de trabalho
emanterotrabalhadoremum nivel normal de dependéncia. Este éumaspec-

[30] Marx em Perelman, Michael. The to essencial da chamada acumulagdo primitiva3d.
invention of capitalism. Londres: Duke
University Press, 2000, p. 31
Marx estava bem consciente de que a acumulagio primitiva se se-

guiriam novas formas dedirigir o mercado, o que implicava expropriar
os individuos de tudo o que ainda lhes restasse. Essa l6gica, porém,
estender-se-ia aos proprios capitalistas, de forma de que a tendéncia
natural seria que os pequenos e médios capitalistas fossem progres-
sivamente absorvidos pelos maiores. Ou seja, a expropriagao que esta
na base do modo de producio capitalista, levada a sua completude, s6
pode conduzir a expropriacio de todos os individuos e aum monopé-
lio sem espago para competi¢io. Logica e dialeticamente, o capitalis-
mo do século XXI parece estar a abrir portas para uma reconfiguragio
total do sistema.
Mas essareconfigura¢io ndovira de forma pacifica, nemsera suave.
Se “a acumulagio do capital nunca para [e] tem de ser parada”, se “a
classe capitalista nunca abdicara do seu poder [e] tera de ser expro-
[40] Harvey, zo11b, p.260 priada”°, é preciso aprender com os erros do passado — a ma expe-
riéncia do socialismo soviético e as consequéncias devastadoras do
sistema capitalista — e articular um movimento social e politico capaz
de transcender as diferencas especificas dos individuos e suas nacdes,
e uni-los em prol de um objetivo comum: a existéncia para |4 da mera
cruel sobrevivéncia. Afinal, a emancipacdo humana é ainda possivel,
pois ainda esta por realizar.
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