A “IMUNIDADE SOBERANA”
DE PINOCHET CONTESTADA*

JOAN DEL ALCAZAR GARRIDO

No dia 25 de novembro de 1998, a Camara dos Lordes da
Inglaterra rejeitou por 3 votos contra 2 a imunidade de Augusto Pinochet,
e determinou que ele deveria permanecer detido até que tramitasse a soli-
citagdo de extradigdo apresentada pela Espanha. Era a primeira e, muito
possivelmente, a mais tremenda e dura derrota do ex-ditador chileno.
Depois do espanto inicial do ex-general e de seus partidarios, provocado
por sua detengdo pela Scotland Yard em 16 de outubro, esta primeira
decisdo dos Law Lords explodiu como uma bomba cujo impacto reduziu a
pedagos a imagem que Pinochet acreditava ter perante o mundo, a de glo-
rioso campedo do anticomunismo.

De Santiago do Chile, num excelente artigo jornalistico, Patricia
Politzer descreveria o impacto dessa primeira recusa de imunidade solici-
tada pelo ex-general Pinochet:

“Pregados ao televisor ou ao rddio, na quarta-feira dia 25 os
chilenos esperaram a decisdio dos Lordes com a alma impa-
ciente, tal como fizeram hd dez anos perante o histdrico plebis-
cito que derrotou o general Pinochet. Como nessa ocasido,
pinochetistas e democratas sentiam que a vida inteira dependia
dessa noticia a chegar. Contendo a respiragdo, escutaram o vere-
dicto: Pinochet ndo tem imunidade. Todos ficaram at6nitos, ndo

*“La pregunta de Lord Browne-Wilkinson. (A propdsito de la discusién sobre la supuesta
Imunidad Soberana del general Pinochet)”. O autor agradece a Alfredo Riquelme Segovia,
historiador chileno, a leitura e os comentdrios criticos. Tradugdo de Milton Lahuerta.
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podiam crer no que estava acontecendo. Uns e outros haviam se
acostumado a onipoténcia do ex-ditador. Passado o impacto ini-
cial, brotaram sem nenhum controle as emog¢des mais profundas.
Uns e outros choravam.”!

O que com o tempo se tornaria 0 mais amargo pesadelo do velho
general chileno havia se iniciado — sem que ninguém, certamente nem ele,
tivesse sido capaz de notar a transcendéncia que o episédio viria a adquirir
— com um ato judicial desencadeado hd mais de dois anos atrds: em margo
de 1996.

A Unido Progressista dos Magistrados (UPF em espanhol) da
Espanha havia apresentado entdo uma acusag¢fo por genocidio e terrorismo
contra a Junta Militar Argentina. As pesquisas do juiz da Audiéncia
Nacional Baltazar Garzén, frente ao Gabinete de Instrugdo N° 5, derivaram
para a Operacio Condor, que envolvia diversos organismos repressivos
latino-americanos. Em julho daquele mesmo ano, a UPF interpds outra
demanda, desta vez ante o Gabinete de Instru¢do N° 6 da mesma Audiéncia
Nacional, dirigido pelo juiz Manuel Garcfa Castellén, contra a Junta
Militar chilena. : :

Nesta segunda dentincia, interposta em Valéncia pelo promotor
Miguel Miravet, eram acusados de crimes contra a humanidade e genoci-
dio Augusto Pinochet Ugarte, Gustavo Leigh Guzmadn, César Mendoza
Durdn e José Toribio Merino Castro. Na Exposi¢cdo dos Fatos, os denun-
ciantes argumentavam que apds o levante militar de 11 de setembro de
1973,

“(...) além de encarcerar sem acusagdes nem julgamento prévio
a dezenas de milhares de cidaddos, carentes de qualquer garan-
tia de defesa processual, as pessoas denunciadas, para consumar
a eliminagdo fisica dos dissidentes, procederam de maneira
organizada, hierarquizada, sistemdtica, servindo-se das tropas
sob seu comando, assim como de imdveis, quartéis, meios mate-
riais, pessoais e técnicos das FFAA e dos Carabineiros, e dis-
pensando qualquer procedimento legal, inclusive os da ordem
por eles imposta, violaram os lares de dezenas de milhares de

I politzer, Patricia. "Chile: se acabé la trégua”. El Pais, 18.04.1999
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cidadios, sequestrando-os e submetendo-os a métodos de tortu-
ra sofisticados para buscar seu sofrimento e forgar-lhes a dar
informagdes; e finalmente, procederam tirando-lhes a vida de
diferentes maneiras, de tal modo que se tornasse impossivel para
as vitimas se defenderem. Posteriormente, se desfizeram, de
maneira massiva e clandestina, dos caddveres. (...)"2

Pouco mais de dois anos depois da apresentagdo desta dentincia,
concretamente em 21 de setembro de 1998, o antigo ditador e ex-coman-
dante em chefe, transformado desde margo desse ano em senador vitalicio,
viajou a Londres, supostamente protegido por um passaporte diplomadtico,
para realizar uma imprecisa missdo especial. J4 em Londres, o senador foi
operado de uma hérnia de disco em 9 de outubro. Um dia depois, a Anistia
Internacional anuncia que pedird sua deten¢io por violagdes aos direitos
humanos. Nesse mesmo dia, o governo britinico afirma que a visita do ex-
general € extritamente privada. No dia 13, o juiz Garcfa Castellén solicita as
autoridades britinicas uma permissdo para interrogar Pinochet. No dia 14, o
juiz Garzén, através da Interpol, pede a Inglaterra que detenha Pinochet para
interrogd-lo como culpado, e no dia 16 emite uma ordem de captura interna-
cional3. Nessa mesma noite, a Scotland Yard detém o ex-ditador em seu quar-
to na London Clinic. O governo de Tony Blair nfo reconhece validade a
imunidade invocada pelo ex-governante chileno, e no dia 18 de outubro o
Foreign Office torna essa posi¢do oficialmente explicita4.

2 Texto integral da Dentincia apresentada por D. Miguel Miravet, em nome e represen-
tagdo da Unido Progressista de Magistrados da Espanha, estd em
http://www.derechos.org/nizkor/chile/juicio/denu.html.
3 Segundo os dados da Comissdo Nacional da Verdade e Reconciliagdo (1991), aos quais se
somaram aos da Corporagiio Nacional de Reparagio e Reconciliagiio (1996), o total de viti-
mas fatais (mortes e desaparecimentos) por motivos politicos durante o dominio de Pinochet
(1973-1990) foi de 3.196, tendo sido comprovada a participagiio de agentes do Estado em
2.905 casos, 1.185 dos quais correspondem a detidos desaparecidos e 1.720 a executados; pre-
sume-se também a aglo desses agentes em outros 139 assassinatos. Dezenas de milhares pre-
sos por motivos politicos entre 1973 e 1990 teriam sido vitimas de torturas e de outros tratos
cuéis, desumanos e degradantes. O terror que tudo isso provocou afetaria a mihdes de pes-
soas, que desse modo foram forgadas a submeter-se a uma radical transformagio da
sociedade. Conforme Riquelme Segovia, Alfredo, conferéncia apresentada ao Semindrio
Internacional “Um Jogo de Espelhos: Chile e Espanha, 1936-2000", realizado em Santiago no
Chile em setembro de 1999 (inédita).

Ordofiez Caro, Rafael e Juan Lépez, Gabriel, “Cronologia del Dossier ‘Caso Pinochet’ de
16.10.1998 a 31.03.1999, realizado por estudantes do Departamento de Histéria
Comtemporinea da Universidade de Valéncia (inédito).
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POLARIZACAO

As reagoes no Chile diante da deten¢io de Augusto Pinochet em
Londres evidenciam uma polarizagio inquestiondvel. O governo da
Concertacion (Democracia Cristd, Partido Socialista, Partido pela
Democracia e Partido Radical), presidido por Eduardo Frei Ruiz-Tagle,
apresenta fissuras mal disfargadas, se bem que a politica oficial seja clara:
hd que se conseguir que Pinochet retorne o quanto antes ao Chile. A essa
missdo se dedicard o responsdvel pelo Ministério de Relagdes Exteriores
José Miguel Insulza, enquanto no Chile crescem as turbuléncias internas.
Segundo o tdo influente quanto conservador didrio El Mercurio:

“As demonstragdes de distanciamento entre partiddrios e detra-
tores do ex-comandante-em-chefe do Exército e ex-presidente da
Repiiblica tornaram-se evidentes nas declaragGes dos lideres
politicos da oposigdo, da esquerda concertacionista e das organi-
zacdes de direitos humanos, assim como numa série de incidentes
e protestos de distintos matizes que vém se registrando em frente
as embaixadas da Gra-Bretanha e Espanha, assim como no centro
de Santiago (...) Paralelamente, e somando-se ao declarado na
véspera pela Marinha, o Exército, através de seu comandante-em-
chefe, expressou ontem que estd ‘extremamente preocupado’ com
a situagdo em que vive o capitdo general Augusto Pinochet (...).
Tzurieta sublinhou seguidamente que ele e sua instituicdo ‘esta-
mos empregando todas nossas forgas, atribuiches e gestdes
correspondentes, através dos canais do Governo, para de alguma
forma colaborar para que no mais breve prazo possivel o capitdo
general volte ao territério nacional’”’>.

No entanto, a despeito dos inegdveis esfor¢os do governo
chileno, das pressdes militares sobre este, da falta de iniciativa do governo
britdnico — por ter se visto envolvido num problema internacional de
tamanha envergadura — e do desejo fervoroso do governo espanhol de nio
se intrometer no assunto, tratando de minimizar seu papel ao apresentar-se
como mero transmissor das disposi¢oes do juiz Baltazar Garzén, o assun-

SEl Mercurio, 22.10,1996.
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to Pinochet foi se complicando, nédo sé politicamente, sendo, ¢ isso € o que
nos interessa, juridicamente.

Desde o principio se constata a existéncia de dois problemas
centrais: um é o de decidir se o senador Pinochet estd amparado no Reino
Unido pela sovereignity — imunidade soberana —, uma figura politica do
século XVI, segundo a qual o que dita a lei estd acima dela; o outro & saber
se se confirma que, como estd consagrado nas leis espanholas, existe juris-
di¢do universal para os delitos que s3o crimes contra a humanidade.

Ambos se resolvem com rapidez. Em 30 de outubro, a “Sala do
Penal” da Audiéncia Nacional, determina que “os elementos indiciados
caracterizam na Argentina e no Chile um delito de genocidio e, por isso, se
aplica na Espanha a jurisdigdo universal”s. Em 25 de novembro, como jd
assinalamos, a Camara dos Lordes rechaga por trés votos contra dois a imu-
nidade de Augusto Pinochet, e dispde que o senador deve permanecer deti-
do até que se resolva a solicitagdo de extradigio’.

Quando tudo parecia resolvido em relacdo a sovereignity, a defe-
sa de Pinochet contesta — em 15 de dezembro - a decisdo dos lordes e pede
que se anule o veredicto de 25 de novembro. Para isso alegam que Lord
Hoffman, um dos trés Law Lords que haviam votado contra a imunidade
a Pinochet, ndo revelara a defesa do general sua ligagdo com a Anistia
Internacional. Dois dias depois, cinco lordes anulam, pela primeira vez na
histéria, uma decisdo de seu préprio tribunal.

Lord Browne-Wilkinson, de 68 anos, o mais antigo dos doze
lordes em exercicio, havia sido encarregado pessoalmente por Lord Irvine,
a mdxima autoridade judicial britdnica ¢ membro do Governo de Tony
Blair, de resolver a contesta¢iio. Em uma excelente crénica escrita pelo jor-
nalista Ernesto Ekaizer se reconhece a corre¢do da atitude deste jurista,
ainda que ele tenha certamente “crucificado” seu amigo Hoffman pela
relagdo com uma organizag@o tdo benéfica como a Anistia Internacional8:

6 Ekaizer, Ernesto. “Fue genocidio y en {973 no era Jefe de Estado™. E/ Pais, 31.10.1998.
Cronologia, op. cit.

8 Um sacrificio tremendamente injusto, jd que certamente, Lord Hoffman havia sido durante
sete anos o diretor honordrio da Anistia Internacional e havia participado da coleta para
aquisi¢do de um novo edificio para esta organizagiio. A prépria Anistia Internacional tornou
publico que Lord Bingham, que posicionou-se favoravelmente 4 concessio de imunidade a
Pinochet, também havia participado nesta campanha. Inclusive a banca de advogados do ex-
general, que recusou a Lord Hoffman, havia contribuido com mil délares 2 citada coleta de
fundos.
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“Browne-Wilkinson foi diligente. Formou-se um tribunal com
outros cinco membros diferentes dos que atuaram em novem-
bro. Depois de duas sessdes, os cinco chegaram 4 unanimidade,
com duas li¢des elementares na tradi¢do juridica: uma, nfio sé se
deve fazer justica, como se deve ver que se faca justica; dois,
nenhum homem pode ser juiz em sua prépria causa. Os cinco
ordenaram repetir integramente o julgamento.”®

Em 11 de janeiro, a Camara dos Lordes designa a sete de seus
membros para que constituam o novo grupo que terd de decidir sobre a
apelaciio ao habeas corpus concedida a favor de Pinochet!©.

A PERGUNTA DE LORD BROWNE

Foi numa das sessdes do Tribunal, a de 18 de janeiro, que
Lord Browne-Wilkinson formulou a pergunta que vertebra estas pdginas
e que determinou nossa participa¢gdo como perito no sumério de 19/97
Terrorismo e Genocidio “Chile - Operacdo Condor”, instruido pelo juiz
Baltazar Garzon. No dia 20 de janeiro, o presidente do tribunal de lordes
perguntou desde quando Pinochet podia ser considerado Chefe de
Estado. Alun Jones, o promotor britinico que representava os interesses
da Espanha, respondeu que desde 26 de junho de 1974, data da promul-
gagdo de um decreto que concedia ao general o cargo de Chefe Supremo
da Nagdo (chilena). Os advogados da defesa argumentaram entdo que
Pinochet merecia tal consideragfio desde 11 de setembro de 1973, data
do golpe militar que derrubou o regime legitimo de Salvador Allende.
Lord Browne-Wilkinson ndo se deu por satisfeito e alfinetou os peritos
da acusagdo e da defesa. “Estudem o tema esta noite e tragam os fatos
amanha”!t.

9 Ekaizer, Ernesto.”La suerte de Pinochet, bajo siete llaves™. El Pais, 28.01.2000.

10 0 novo tribunal de lordes, formado por Lord Browne-Wilkinson, como presidente, Lord
Goft of Chieveley, Lord Hope of Craighead, Lord Hutton, Lord Saville of Newdigate, Lord
Millet ¢ Lord Phillips of Worth Matravers, a juizo dos peritos, € composto em sua maioria de
magistrados considerados moderados, enquanto a minoria se divide em lordes considerados
liberais e conservadores. Conforme Cronologia, op. cit.

1 Et pais, 19.11.2000.
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A divida do presidente do Tribunal era transcendental. Se aten-
desse aos critérios da defesa, era necessdrio decidir se se concedia ou néo
a sovereignity ou imunidade soberana. Se aceitasse os da acusagdo, o
cendrio se tornaria radicalmente distinto, j4 que Pinochet teria perdido a
hipotética cobertura que ampara no Reino Unido determinados atos dos
chefes de Estado em exercicio, pois entre 11 de setembro de 1973 e 26 de
junho de 1974, ele ndo era Chefe de Estado e, portanto, poderia ser julga-
do sem mais delongas pelos crimes cometidos durante estes dez meses.
Segundo o estabelecido no Informe Rettig, estarfamos falando de aproxi-
madamente 2.000 vitimas entre mortos e desaparecidos!2.

Em virtude da divida surgida em Londres € que se deu nossa
participagdo como perito no Sumdrio institu{do na Audiéncia Nacional, por
proposta do advogado da acusagdo Joan Garcés. A tese central defendida
na pericia que apresentamos ao juiz Garzén, € que mantemos, é que a
assungdo do general Augusto Pinochet como Chefe Supremo da Nagio,
que aconteceu em 27 de junho de 1974, é realmente 0 momento cronoldgi-
co em que o gerenal Pinochet se converte em Chefe de Estado do Chile. O
que significa dizer que até entdo era uma outra coisa: um membro da Junta

" militar, 0 mais qualificado se se quer, o que contava com o reconhecimen-
to de seus companheiros de armas, mas, do ponto de vista legal e também
de fato, € sé a partir de junho de 74 que se converte em Chefe de Estado.
E mais, € apenas em dezembro desse mesmo ano que se estabelecerd uma
modificagdo no decreto lei que havia permitido a Pinochet assumir o cargo
de Chefe Supremo da Nagdo, para que ele pudesse ostentar o titulo de
Presidentc da Republica’3. A pericia, apds ser incorporada ao Sumdrio

12 Ainda que o regime instaurado por Pinochet tenha mantido sua dindmica repressiva até
1990, os primeiros meses posteriores ao golpe militar de 11 de setembro foram guantitativa-
mente os mais duros. Das 3.196 vitimas consignadas na dltima atualizagiio do Informe Rettig,
1.830 se produziram entre |1 de setembro de 1973 ¢ janeiro de 1974. Esse nimero pode ser
desmembrado da seguinte forma: 1.674 vitimas de agentes do Estado ou de particulares atuan-
do a seu servigo; 1.041 mortos; 633 detidos ou desaparecidos; 32 mortos por pessoas ou gru-
pos de oposigdo ao regime militar; ¢ finalmente, 124 mortos pela violéncia politica do perio-
do sem ter sido possivel identificar seus autores. Ou seja, para os efeitos que nos interessam,
concentrando-nos exclusivamente nos primeiros quatro meses do regime militar chileno, esta-
mos falando de [.674 vidas humanas (de mortos e desaparecidos). O niimero se elevaria con-
sideravelmente se levassemos em conta as vitimas dos seis primeiros meses de 1974, cdlculo
que omitimos por ndo estar claramente diferenciado no Informe Rettig. Conforme Nunca Mds
en Chile. Sintesis corregidu y actualizada del Informe Rettig. Santiago. LOM Ediciones,
1999, p.229.

13 Decreto Lei N° 806 dc 16.12.1974, que modifica o Decreto Lei N° 527.
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instruido pelo juiz Garzén, foi traduzida para o inglés e enviada com urgén-
cia a Londres.

Nossa tese se baseia na documentagdo hemerogréfica trabalha-
da e, como veremos adiante, € confirmada por outras fontes bibliograficas.
Trés publicagtes periddicas chilenas, dois didrios e um semandrio, recol-
hem, em junho de 1974, a noticia da tomada de posse, e incluem fragmen-
tos (El Mercurio y Ercilla) ou a totalidade do discurso de posse do gener-
al (La Tercera) como Chefe Supremo da Nagdo.

A revista Ercilla informa sob o titulo “Discurso do Chefe de
Estado”, as palavras de Pinochet em sua tomada de posse: “Que cada com-
patriota, e especialmente cada mulher chilena saiba no intimo de seu lar
que quem exerce desde hoje a Suprema Autoridade da Nacdo tem como
tinico e maior titulo para exigir confianga e apoio, o fato de ter feito o jura-
mento de soldado perante a bandeira de nossa patria, de ndo ter outro moti-
vo sendio o amor ao Chile e de estar disposto a entregar a prépria vida para
vé-lo grande, livre e soberano”!4. (O sublinhado é nosso, JGA)

O conservador e prestigioso didrio El Mercurio é muito claro na
confirmagdo de nossa tese: “O Comandante-em-Chefe do Exército, dom
Augusto Pinochet Ugarte, assumiu em sébria e solene ceriménia, a Chefia do
Estado do Chile. Até ontem havia presidido a Junta do Governo que inte-
graram as Forcas Armadas em 11 de setembro para dirigir o pais. Esse
corpo colegiado compartilhou as responsabilidades da autoridade executi-
va durante estes meses, dentro de um processo de trabalho harmdnico e efi-
caz. No entanto, havia, entre os membros da Junta e na opiniéo piblica, o
consenso de que a autoridade deveria se concentrar nas mios de quem
desde o primeiro momento apareceu como o condutor supremo da Junta,
empenhada em pdr término ao estado de anarquia e ilegitimidade que criado
pelo extinto regime da Unidade Popular”!5. (O sublinhado € nosso, JAG)

El Mercurio chama Pinochet de o condutor (com mintscula) da
Junta de Governo, um “orgdo colegiado” que “compartilhou as respons-
abilidades da autoridade executiva durante estes meses”. Quer dizer, o
poder da Nagao residia na Junta de Governo, um orgdo colegiado. Pinochet
ndo era, pois, até a data, Chefe do Estado do Chile. Procuremos entender a
posi¢do de El Mercurio: se a autoridade devia concentrar-se, é porque esta-

14 Ercilla, Semandrio, 3-9 de julho de 1974,
IS gy Mercurio, 28.06.74.
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va dividida entre os quatro membros da Junta de Governo. Ademais, o
didrio chileno esclarece com nitidez que, a partir desse momento, 0s outros
membros da Junta se convertem em colaboradores do presidente, nas
“atividades, dreas e fungdes que ele lhes solicitar”. Vejamos-no na citagfio
textual:

“QOs demais integrantes da Junta do Governo (...) colaborardo com
seu Presidente no exercicio das fungdes executivas que a este lhe
correspondem, ao assumir — para estes efeitos — a dire¢do superior
das atividades, dreas e fungées que ele lhes solicite™!16,

La Tercera traz como chamada “Assumiu como Chefe de
Estado. General Pinochet foi investido com as insignias do poder”. Este
didrio, ap6s uma descri¢do superficial da cerimdnia de tomada de posse,
publica na fntegra e num lugar de destaque o texto que intitula “Discurso
do Chefe de Estado”. Nesta transcrigdo, além do pardgrafo ji extraido e
citado da revista Ercilla, se seleciona do discurso de Pinochet o seguinte:
“Com patridtica emogdo assumo neste sébrio ato o cargo de Chefe
Supremo da Nagdo (...) Chego ao comando supremo da nagfo sem jamais
té-lo pensado nem muito menos buscado (...) A Divina Providéncia quis
que esse soldado que vos fala, em sua qualidade de Presidente da Junta de
Governo, seja ungido hoje como Chefe Supremo da nagdo chilena”!7,

E evidente que para o préprio General Pinochet hd um antes e
depois. E dessa maneira, se materializaram, segundo suas préprias
palavras, os desfgnios da Divina Providéncia: era presidente da Junta de
Governo e passa a ser o Chefe Supremo da Nagdo.

Detenhamo-nos agora nas diferengas que existem entre uma
coisa (Presidente da Junta) e a outra (Chefe Supremo da Nagfo). Na Ata de
Constituicdo da Junta de Governo, Decreto Lei N° 1, promulgado em
Santiago do Chile, em 11 de setembro de 197318, se diz: “1° Nesta data se

16 El Mercurio, 28.06.74.
17 La Tercera, 28.06.74.

100 primeiros decretos leys dictadas por la Junta de Gobierno de la Repiiblica do Chile,
Santiago, Ed. Juridica do Chile, 1973, p.7. Todas as referéncias a estes decretos provém deste livro.
O Decreto € firmado pela Junta de Governo da Repiiblica do Chile. Augusto Pinochet Ugarte,
General do Exército, Comandante em Chefe do Exército; José T. Merino Castro, Almirante,
Comandante em Chefe das Marinha; Gustavo Leigh Guzman, General da Forga Aérea,
Comandante em Chefe da Forga Aérea; Cesar Mendoza Durdn, General de Carabineiros.
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constituem em Junta do Governo e assumem a Autoridade Suprema da
Nagdo (...)

2° Designam ao General do Exército Dom Augusto Pinochet
Ugarte como Presidente da Junta, que assume com esta data o referido
cargo”19.

Apesar dessa nomeagdo, o Decreto Lei N° 9, do dia seguinte, 12
de setembro de 1973, também firmado pelos quatro generais, estabelece:

“Artigo 1° - Os decretos supremos poderiio levar somente a assi-
natura do Presidente da Junta do Governo, precedida pela
mengdo ‘Pela Junta do Governo’ e a assinatura do Ministro cor-
respondente”. (O sublinhado € nosso)

“Artigo 2° - Sem prejuizo do que dispde o artigo anterior, seguirdo
aplicando-se as disposi¢des contidas na lei 16.436, a respeito dos
decretos supremos e resolugdes a que tal lei se refere, entenden-
do-se que a referéncia que se faz ao Presidente da Repiblica, o
serd a Junta do Governo™?0. (O sublinhado é nosso)

A documentagdo que se acaba de citar € muito explicita, o que
nos permite incorporar sua andlise particularizada as conclusdes gerais
destas pdginas. Reiteremos, no entanto, a importncia do esclarecimento da
tltima frase do artigo 2°: o que substituiu a Presidéncia da Reptiblica ndo
foi um dos generais, mas sim a Junta de Governo?!.

19 Na mesma reunisio em que se aprovou este Decreto, se sugeriu que a presidéncia da Junta
poderia ser rotativa. Pinochet pediu que ndo se prendessem demais a isso. E dissc: “no md-
ximo, pode ser um acordo de cavalheiros.” (Cavallo, Ascanio; Salazar, Manuel ¢ Septilveda,
Oscar: La Histéria Oculta del Régimen Militar, Santiago, Grijalbo, 1997, p.15.

20 Este Decreto Lei foi firmado, igualmente, por: Augusto Pinochet Ugarte, General e
Comandante em Chefe do Exército; José T. Merino Castro, Almirante e Comandante em
Chefe da Marinha; Gustavo Leigh Guzman, General e Comandante em Chefe da Forga Aérea;
Cesar Mendoza Durdn, General, General de Carabineiros.

I Uma andlise simples dos 100 primeiros Decretos Lei divulgados pela Junta de Governo,
nos permite afirmar o seguinte. Entre 11 de setembro de 1973 ¢ 20 de novembro deste mesmo
ano a Junta de Governo, presidida pelo general Pinochet, promulgou 100 decretos leis. O
primeiro deles, o N° 1, denominou-se Ato de Constituigfio da Junta de Governo e foi assina-
do pela Junta de Governo da Repuiblica do Chile. Nele, Augusto Pinochet aparece como
primeiro integrante ¢ ¢ denominado “General do Exército. Comandante em Chefe do
Exército”. Os quatro decretos lei seguintes, todos referindo-se ao Ministério de Defesa
Nacional sdo firmados do mesmo modo que o Ato de Constituicdo. Somente a partir do
Decreto Lei N° 6, do Ministério do Interior e datado do dia 12, que aparecerd pela primeira
vez a reférencia de Augusto Pinochet como “General do Exército. Presidente da Junta de
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A literatura histdrica trabalhada sintoniza-se — como jd anun-
ciamos — com as conclusdes que expusemos anteriormente. Assim, por
exemplo, dizem Bernarda Elgueta e outros22: “Diferentemente dos poderes
Constituinte e Legislativo, que desde a promulgagdo do Decreto Lei N° |
em 11 de setembro de 1973 permanecem invariavelmente nas méos da
Junta, a situagfo do poder Executivo experimenta variagdes considerdveis.
A evolugio que se manifesta durante os anos de regime militar, reflete uma
paulatina concentragdo de poder nas mios do general Pinochet.

Como se havia dito anteriormente, o Decreto N° | entrega a
Junta de Governo o exercicio dos Poderes Constituinte, Legislativo e
Executivo. Em junho de 1974 se produz a primeira mudanca, ao promul-
gar-se o Decreto Lei 527, que entrega a titularidade do poder Executivo ao
presidente da Junta de Governo (o General Pinochet), que é o Chefe
Supremo da Nag@o. Em dezembro de 1974, promulga-se o Decreto Lei 806
que estabelece que “o Poder Executivo é exercido pelo presidente da Junta
de Governo que é quem, com o titulo de Presidente da Repiiblica do Chile,
administra o Estado e é o Chefe Supremo da Nag#o...”23

Apds a assungdo de Pinochet, em junho de 1974, o general vai
paulatina mas sistematicamente impondo seu perfil. Assim, como afirmam
Elgueta e outros, desde o final deste ano, em suas intervengdes em publi-
co, comeca a utilizar-se da primeira pessoa do singular para referir-se 2
paternidade das decisbes governamentais. Paralelamente, as outras perso-

Governo”. A partir deste decreto N° 6, ndo encontramos uma norma comum na hora de des-
ignar ao General Pinochet, pois em alguns decretos aparece como “General do Exército,
Comandante em Chefe do Exército ¢ Presidente da Junta do Governo”, em outros simples-
mentc como “Presidente da Junta” e em outros como “General do Exército, Presidente da
Junta de Governo”. Constatamos que nos decretos promulgados referidos aos distintos
Ministérios a referéncia “Presidente da Junta” nem sempre aparece. O que ocorre, invariavel-
mente, pelo menos, nos decretos apresentados desde os ministérios controlados diretamente
pelo Exército. Nao acontece, por exemplo, nos relativos a mineragdo, controlada pela
Marinha. A despeito do disposto no Decreto Lei N° 9, cm seu artigo 1, o General Pinochet nio
aparece como o Gnico signatdrio de nenhum dos 100 primeiros Decretos Lei divulgados pela
Junta. Sempre aparece acompanhado pelos outros trés membros da Junta ¢ pelo Ministro da
drea correspondente.
22 Elgueta, Bernarda; Hennings, Victor; Jaraquemanda, Cristidn; Jerfa, Mario. Menéndez,
Paulina; Palma, Fernando e Weiss, Silvio L. Cinco Aiios de Gobierno Militar en Chile,
Santiago do Chile, 1979, cépia datilografada. Trata-se de um excelente, extenso e por-
menorizado trabalho do qual néio temos noticia de publica¢do. Logicamente parece inima-
§i3névcl que pudesse ter sido publicado no Chile em plena ditadura.

Idem, pp. 84-85.
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nalidades castrenses vdo sendo colocadas, cada vez mais com mais clareza,
num discreto segundo plano24, Isto, contudo, como veremos mais adiante,
ndo acontecerd sem fortes tensdes entre os membros da Junta; especial-
mente com Leigh e Merino25, Cabe destacar também que a irresistivel
ascensdo de Augusto Pinochet serd referendada e estimulada pelos meios
de comunicagdo.

A concentragdo de poder, incansavelmente promovida por
Pinochet, serd respaldada pela criagdo de diversos organismos, entre os
quais se destaca a Diretoria de Inteligéncia Nacional (a DINA, criada em
janeiro embora formalmente constituida, mediante o Decreto Lei 521, em
junho do mesmo ano de 1974). Neste decreto se estabelece: “A DINA é um
organismo militar de cardter técnico profissional, subordinado diretamente
a Junta de Governo e cuja missdo serd a de reunir toda a informaggo de
nivel nacional, proveniente dos diferentes campos de agéio, com o propdsi-
to de produzir a inteligéncia necessdria para a formulagdio de politicas,
planejamento ¢ para a adog@o de medidas que procurem resguardar a segu-
ranga nacional e o desenvolvimento do pafs.”26,

Ainda que a DINA estivesse subordinada diretamente a Junta de
Governo, na prédtica era Pinochet quem a controlava. A razdo dessa subor-
dinag@io tem origem na divisdo dos aparatos estatais feita entre os quatro
membros da Junta logo apds o golpe. O exército tinha a seu encargo as
dreas de Interior, Economia e Habitagdo. A Marinha ficava responsavel
pelas Relagdes Exteriores, Fazenda e Defesa, enquanto a Forga Aérea dis-
punha das Obras Piblicas, Agricultura e Satdde. Os Carabineiros, por sua
vez, teriam o controle dos ministérios de Terras, Trabalho e Previdéncia, e
Mineragdo. Somente dois ministérios, Justica e Educagdo, foram designa-
dos a civis?7,

O avango evidente do general Pinochet no controle dos recursos
politicos do pafs, em detrimento dos outros trés membros da Junta, serd o
estopim das fortissimas desavengas que destruirdo aos poucos a suposta

24 Idem, p. 88.

2 ldem, pp. 92-93. Em julho de 1977, Pinochet pronuncia um discurso em Chacarillas, em
que anuncia o contelido e as etapas de seu projeto juridico institucional. Rapidamente torna-
se evidente que o resto dos generais da Junta ndo haviam sido consultados pelo Chefe
Supremo.

Elgueta, B. et al, op. cit., pp. 536-537.

7 Cavallo, A. et al, op. cit., p. 18.
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unidade granitica (como a definird Pinochet em alguma ocasido) das
Forcas Armadas. As desavengas se converteram em enfrentamento aberto
em dezembro de 1977, quando o general Presidente da Junta — desde o final
de 1974, Presidente da Repiblica — anunciou que havia preparado uma
consulta popular a ser realizada em 4 de janeiro de 1978. O referendo vai
possibilitar um massivo respaldo popular a seu Presidente, justamente no
momento em que o Chile seria condenado pelas Nagdes Unidas em virtude
das violagdes dos direitos humanos.

E nesse momento que Leigh e Merino divulgam sua hostilidade
para com Pinochet mediante o envio de cartas que, ainda que ndo publi-
cadas oficialmente, sdo muito difundidas no pafs. Num escrito datado de 23
de dezembro de 1977, Leigh comunica a Pinochet a oposicdo da Forga
Aérea ao plebiscito. Elgueta e outros recolhem este testemunho: “A base
fundamental da estrutura do Governo Militar reside na institucionalidade
do mesmo. Isto &, ndo estamos na presenca de um governo de quatro pes-
soas, mas sim de um governo de quatro instituigoes. E por tal razio que o
poder ndo radica em nenhum de nds, mas sim na Junta do Governo,
depositdria dos poderes constituinte, legislativo e executivo. (...) Em con-
sequéncia, medidas tdo transcendentais como as propostas por V.Ex.* s
podem ser discutidas e acordadas pela Junta do Governo. Desgraga-
damente neste caso, assim como em outros anteriores, nés membros da
Junta nos encontramos perante fatos consumados, sem que por certo
tivéssemos a ocasido de participar em sua gestdo. Estas atitudes, sem ddvi-
da comprometem o destino do governo que nasceu dos fundamentos do
pronunciamento militar”28. (grifos meus JAG)

Interrompamos neste ponto a andlise, para concentrar nossa
atengdio na frase fundamental da missiva de Leigh que grifamos. Isso € dito
pelo general da For¢a Aérea em dezembro de 1977. Nem sequer numa data
jé tdo avangada Leigh aceitava a supremacia absoluta de Pinochet sobre o
resto dos membros da Junta do Governo. Parece inimagindvel, portanto,
que Leigh pudesse admitir que Pinochet era o Chefe do Estado do Chile
desde o dia do golpe militar.

No mesmo escrito Leigh também acusa Pinochet de personalis-
mo: “Ndo recusamos as consultas a cidadania quando estas se referem a
problemas fundamentais de ordem constitucional para cuja resolucio se

28 Elgueta et al, pp. 93-94.
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estime necessdrio contar com a orientagdo que derive da opinido
majoritaria do povo; mas rejeitamos os plebiscitos ratificatdrios, que sdo
préprios dos governos onde se exerce o poder pessoal, que necessaria-
mente precisam de ratificagfio, mas que ndo sfo préprios nem dignos de um
governo institucional militar como o nosso”29.

Encontramos um comportamento similar no almirante Merino.
Coincidindo com Leigh em motivagio e data, Merino remete ao Presidente
da Repiiblica um escrito que, igualmente, terd uma ampla difusio interna.
Nele, manifesta sua total inconformidade com a convocagio do plebiscito,
e acusa Pinochet de ter.

“... vulnerabilizado e atropelado as atribui¢ées da Honordvel
Junta de Governo, e de té-1a marginalizado da mais importante
das decis@es politicas dos tltimos anos ... Estimo que € a ocasido
de fazer presente a V.Ex." a imperiosa necessidade de que se
cumpra com brevidade o mandato constitucional de promulgar
um Ato que esclarega de forma definitiva as atribui¢des dos
Poderes Piblicos, ji que ndo estou disposto a tolerar no futuro
que V.Ex.* me coloque diante de situagdes de fato, que devo re-
levar para nio produzir a ruptura da unidade das instituigdes
armadas™30,

A contundéncia de Merino, muito préxima da insoléncia, quase
da insubordinacfio, nos isenta de acrescentar qualquer comentdrio 2
citagdo.

O general Pinochet, por sua parte, responde a Leigh (nfo temos
confirmagdo de uma resposta a Merino), com uma carta muito extensa na
qual procura remover todas as didvidas quanto ao tema: “O Poder
Executivo € exercido pelo Presidente da Junta de Governo, que com o titu-
lo de Presidente da Repiblica do Chile, administra o Estado e é o Chefe
Supremo da Nag#o, com as faculdades, atribui¢des e prerrogativas que este
mesmo estatuto The outorga” (os sublinhados sfio de Pinochet)3!.

Note-se a importancia deste trecho da carta de Pinochet a Leigh.
E o préprio general Pinochet quem se apoia no Decreto Lei 527 para justi-

29 Idem, p. 94.
30 jdem, p. 95.
31 Ipidem.
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ficar e legitimar o seu poder. Esta idéia ¢ a mesma que encontramos em seu
discurso de tomada de posse no dia 27 de junho de 1974. E ¢ a partir desta
data que o préprio Pinochet se considera Chefe de Estado.

Na continuagfo, em sua carta, Pinochet alude a Constituigio
vigente (a de 1925), e afirma: “A prépria Constituigdo Polftica da
Republica () que, expressamente, determina a quem exerce o Poder
Executivo a obrigagdo — imperativa e ineludivel, como tantas vezes foi
manifestado — de administrar o Estado. Tal obrigacfio, cuja importincia
ndo parecera necessdrio salientar ... constitui a norma que atribui com-
peténcia a quem administra para dar solugdo aos problemas nacionais que
ficaram fora da previsdo legislativa e lhe faculta explicitamente a adotar
todas as decisdes que, ndo estando-lhes reservadas pela Constituicdo ou
pela lei, tendam para a finalidade ltima de sua agdo governamental: o bem
estar da Pdtria; sua reafirmacio soberana; a satisfacdo de todas e cada uma
de suas necessidades.” (Os sublinhados sdo de Pinochet)32

Apés a dura controvérsia, apds o enfrentamento, as mudangas
nio demoram a ocorrer. Em abril de 1978, Pinochet nomeia Sergio
Fernandez novo Ministro do Interior, com a clara missdo de avancar para
uma nova institucionalidade. Em julho do mesmo ano, Leigh criticard, em
declaragdes a um jornal italiano, esse mesmo processo de instituciona-
lizagdo. Cinco dias depois, em 24 de julho, o general Leigh serd destituido
pelos outros membros da Junta de Governo, que declaram sua “impossi-
bilidade absoluta™ para continuar no cargo ao “faltar reiteradamente aos
principios e postulados que inspiraram o 11 de setembro de 1973”33, Visto
de uma perspectiva histérica, poderfamos afirmar que o general Leigh
havia perdido essa batalha muito antes, pelo menos desde que Pinochet
fora nomeado Chefe Supremo da Nagéo, em junho de 1974,

A CONCENTRACAO DO PODER

Como dissemos anteriormente, por volta de margo de 1974 se
tornara evidente a disfuncionalidade da divisdo do governo realizada entre

32 Idem, p. 96.

33 Idem, p. 97. A Forga Aérea é depurada por Pinochet. Fernando Mattei substitui Leigh, e vinte

generais, de um totai de vinte e dois, deixam seus cargos por afastamento ou por rentincia.
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os membros da Junta Militar, com a adjudicagdo ji citada dos diversos
ministérios. Buscando responder a isso, foi criado entdo o Comité de
Assessores da Junta (COAJ), subordinado a Presidéncia da mesma, orga-
nismo no qual, a principio, tinham assento os generais da junta acompa-
nhados de algum assessor (Pinochet com Médnica Madariaga). A partir de
mar¢o de 1974, o COAJ orientou seus trabathos, a despeito dos atritos
internos entre os generais, para a consecugéio de uma forma de organizagdo
que permitisse centralizar o poder, obviamente, nas mios de Pinochet.

O COAJ, sob a lideranga de Jaime Guzmdn, se aplicou nessa
tarefa, enfatizando o papel que caberia aos especialistas em imprensa e
comunicagdo. O primeiro ato foi transformar a imagem de Pinochet pe-
rante a opinido piblica. Cavallo et al sdo muito expressivos ao nos dar
informagdes sobre esta linha de atuagfo. “A primeira medida foi converter
Pinochet no ‘general do povo’, usando uma velha expresséo criada pelo
populismo ibafiista. Foi necessdrio separa-lo dos dculos escuros com lentes
grossas. Custou convencé-lo de que impdr o respeito com aquelas lentes
tinha um alto custo em termos de imagem34. Seu sorriso, como o olhar,
deveria ser nitido, transparente: fora o ouro, a brancura de louga. O ves-
tudrio deveria ser austero e marcial; sem a ‘patente’ (nome que se dd para
as condecoragdes), mas com uma boina mais alta que a dos outros ge-
nerais. Altos também os sapatos, além de cémodos e 4geis. Ageis os dis-
cursos, as énfases, incluindo as dificeis improvisagGes; dezenas de visitas
a pequenos povoados foram aproveitadas pelos assessores de imprensa
para ‘ensaiar’ esses aspectos’35.

A segunda linha de atuag@o, desenvolvida paralelamente, foi tdo
ou mais importante que a primeira. O COAJ elaborou um documento que
foi entregue diretamente a Pinochet, que o submeteu a andlise de Mdnica
Madariaga — sua assessora juridico-politica mais qualificada. Esse rascu-
nho, devidamente aperfei¢oado, se converteu no sempre citado Decreto Lei
527: o Estatuto da Junta. Em 17 de junho, Pinochet se reuniu com os ou-
tros generais da Junta —~ Merino, Leigh e Mendoza — e lhes apresentou um

34 Muitos anos depois, Pinochet admitiria que o assunto dos éculos escuros o desagradara.
Ele se queixou que esta imagem foi usada contra ele e afirmou que s6 passara a usar 6culos
escuros porque ficava vdrios dias sem dormir. “Conversando com Pinochet”. Revista Qué
Pasa, 19 de novembro, 1987.

29 Entre 11 de setembro de 1973 e julho de 1974, em dez meses, Pinochet realizou quatorze
visitas piblicas fora de Santiago. Cavallo, A. et al, op. cit. p. 30.
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texto legal segundo o qual o Presidente da Junta se tornaria o detentor
exclusivo do Poder Executivo — sob a denominagao de Chefe Supremo da
Nagdo —, enquanto a Junta como um todo exerceria o Poder Legislativo.
As competéncias de ambas instancias ficavam estabelecidas em cartorze
artigos, um dos quais — o nimero dez — fixava as quinze atribui¢des do
Presidente.

Na opinifio de Cavallo, “foi ingrata” a discussdo entre os qua-
tro generais. “As atribuicdes de um e outro foram debatidas ponto a
ponto, virgula por virgula. Ao terminar a se¢do, Pinochet saiu com o
texto aprovado. Mas no original havia acrescentado certas anotacdes a
ldpis. Essas notas conferiam a Junta, em alguns casos, poder de voz e,
em outros, poder de veto. Nos tltimos trés artigos fixavam-se as normas
de precedéncias, substituicdo e sucessdo dos membros da Junta, que
haviam sido desde antes assunto de polémica cuja acidez ninguém que-
ria reviver’36.

O resultado daquela exasperada e tensa discussdo ndo foi do
agrado dos embros do COAJ, por entenderem que o Presidente da Junta
havia se ““ ‘amarrado as mios’ com as concessdes a unanimidade da Junta
nas decisOes executivas. Em particular, a nomeacao de altos funciondrios
(e sobretudo, ministros) sujeita ao consentimento da Junta poderia sig-
nificar graves perturbagdes”37.

Recordemos que a reunifio dos quatro generais foi realizada em
17 de junho. Pois bem, nos dez dias posteriores, com enorme sigilo, o
COALJ organizou a cerimdnia de promulgacido do Estatuto e, como sabe-
mos, de tomada de posse de Pinochet como Chefe Supremo da Nago. No
livro de Ascanio Cavallo e outros que estamos citando, descreve-se o
processo ¢ o ato final. “O grande dia fixado foi o 27. Mas disso s6 o sou-
beram alguns poucos. (...) Os membros da Junta, e em particular Leigh, ndo
sabiam da cerimdnia”38. Leigh ficou sabendo da cerimémia com poucos
minutos de antecedéncia; a discussdo entre Pinochet e Leigh foi muito
tensa. Num momento da mesma, este dltimo disse, em bom espanhol do
Chile, “Te creis Dios! (sic) Hasta cuando!”. Pinochet, entdo, golpeou com
o punho um tampo de vidro de uma mesa fazendo com que ele se partisse

36 Cavallo, A., op. cit. p. 31.
7 1dem, p. 32.
Ibidem.
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em pedagos e, em seguida, exclamou: “Aqui ya estd bueno de joder! Si hay
tanto barullo se suspende todo y veremos como se arregla esto!”3. Depois
desse confronto com seus companheiros de Junta, os quatro entraram no
saldo com gestos de irritagdo. Nesse instante Pinochet fez seu discurso de
tomada de posse como Chefe Supremo da Nagéio, “sem havé-lo jamais
pensado ou buscado™0.

A partir desse momento, Pinochet vai apoderar-se cada vez mais
da diregdo do governo. Os registros eleitorais, que eram acusados de vi-
ciados, sdo queimados e se solicita a rentincia do gabinete e dos altos fun-
ciondrios. O Chefe Supremo da Nagfo necessitava de liberdade de agfo.
Com a mudancga de gabinete iniciou-se 0 que Pinochet chamaria de “a
segunda etapa no processo de reconstrugio nacional™!. O inicio dessa
segunda etapa, para sermos fiéis a prépria periodizacdo de Pinochet, é a
que conclui nosso trabaltho. Em 27 de junho de 1974 comegou uma nova
fase do regime militar, Esse dia, esse ato, marcaram, como jd dissemos, o
antes e o depois no espago institucional ocupado pelo General Augusto
Pinochet.

Essas duas etapas, no entanto, nio sdo evidentes para os atuais
partiddrios do general. Num livro langado recentemente*2, em dezembro de
1998 para sermos exatos, ou seja quando Pinochet jd se encontrava a dis-
posi¢do da justiga britanica, defende-se uma tese contrdria aquela que nes-
" tas pdginas desenvolvemos. Isto €, de acordo com o préprio titulo do livro,
Pinochet foi Presidente do Chile desde 11 de dezembro de 1973. O autor,
Rojas Sdnchez, afirma o seguinte. “(...) Pinochet vai se impondo sutil-
mente pela forga de suas decisdes e as normas juridicas de imediato o rev-
elam, como quando se ordena que os Decretos Supremos (DS) poderdo
levar somente a assinatura do Presidente, entendendo-se por tal o
Presidente da Junta (decreto lei n° 9, 24.09.73)43. Sem diivida esta medida
indica a necessidade de agilizar as tarefas governativas, mas revela tam-
bém uma certa preeminéncia”.

39 Cavallo, Ascanio et al, p. 32.
0 El Mercurio, 28.06.1974, citado por Cavallo, Ascanio et al, p. 32.
4l gy Mercurio, 11.07.1974, citado por Cavallo, Ascanio et al, p. 33.
= Rojas Sédnchez, Gonzalo (1998), Chile escoge lu liberdud. La Presidencia de Augusto
Pinochet, 11.1X.1973-11.111. 1990, Santiago, Editorial
Idem, p. 21. Aqui hd um erro de Rojas Sdnchez que ndo deve confundir-nos: o dia 24 de
setembro é a data da apari¢do no didrio oficial; o decreto lei € datado de 12 de setembro.
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Além de qualquer outra consideragdo que se poderia fazer sobre
este trecho citado, o que nos obrigaria a reiterar muitas das coisas ja ditas,
permita-se-nos simplesmente recordar o que este autor omite: que nesse
mesmo decreto é que se estabelece, em seu artigo n° 1, que a assinatura de
Pinochet deverd estar precedida da frase “Pela Junta do Governo”. Ndo
devemos estranhar que este autor omita este importante dado. Ja dissemos
qual € o assunto do livro e sua data de publicagdo. O autor, jurista ¢ histo-
riador, doutor pela’ Universidade de Navarra e professor da Pontificia
Universidade Catélica do Chile, nos diz no prélogo que o texto ¢ a publi-
cagfio do livro sdo fruto de um “generoso oferecimento da Fundagdo que
leva o nome de Presidente Pinochet, para trabalhar com plena independén-
cia em uma obra histdrica™.

O 27 de junho, sem diivida, nio foi, como procuramos demons-
trar ao entrarmos na andlise do processo desenvolvido até a destituicdo de

"Leigh, uma mudanga menor que — seguindo a Rojas Sdnchez — pudéssemos
considerar um simples reconhecimento da preeminéncia de Pinochet por
parte dos outros membros da Junta de Governo. Tampouco foi uma real ¢
efetiva passagem do poder a um governante unipessoal. Pinochet continua-
va fazendo parte da Junta na qualidade de seu presidente, mas ainda com
certa submissdo a um sistema colegiado de tomada de decisdes numa quan-
tidade significativa de dimensdes. O general, perseverante, se encarregaria
de ir ampliando-as sem desénimo.

Sem divida, esta seria a conclusdo, sob a 6tica da histéria politi-
ca, da evolugdo da Junta Militar chilena, auto-imposta no poder no dia 11
de setembro de 1973. De acordo com a documentagdo juridica, em 27 de
junho de 1974, com a modificacao introduzida em dezembro (decreto lei n°
806 de 16/12/1974, que modifica o decreto lei n° 527), Pinochet se con-
verteu em Chefe de Estado da Repitiblica do Chile. Até entdo ndo o era.
Nem ele, nem seus colegas de Junta, nem seus mais diretos partiddrios,
entendiam o contrdrio.

Dessa maneira, a pergunta formulada por Lord Browne-
Wilkinson nos levou a estabelecer algumas conclusdes. A primeira € que o
general Pinochet € o primus inter pares da Junta do Governo Militar que
toma o poder em 11 de setembro de 1973, e nada mais que isso. Até junho
de 1974 sua assinatura € a de um dos membros da Junta e vale na exata

44 1dem, p. Il
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medida que a ela se anteponha a mengdo “Pela Junta do Governo™45, Em
segundo lugar, torna-se evidente que a Junta do Governo € um 6rgéo cole-
giado. A prdtica dos primeiros meses, os 100 primeiros decretos lei, demons-
trard de forma evidente a atuagfo colegiada da Junta de Governo. O mesmo
decreto lei antes citado, estabelece em seu artigo 2° que onde se mencionava
Presidente da Repuiblica na legislagio anterior — que nesse momento ndo
existe —, deve entender-se Junta de Governo. Evidentemente se revela a
concepgdo colegiada da prépria Junta: o Presidente da Repiblica néo foi
sucedido por um general, mas sim pela Junta. '

Finalmente, com base em nossos argumentos, entendemos que
nio se sustenta a tese de que o general Pinochet foi Chefe de Estado do
Chile anteriormente ao decreto lei N° 527, de 17 de junho de 1974. Os
meios de comunicagdo chilenos citados, — naquele momento os mais
respeitados do pafs —, d@o boa prova disto. A documentaggo juridica tra-
balhada afirma-se no mesmo sentido, como acreditamos ter demonstrado.
Entendemos que os conflitos e enfrentamentos com seus colegas Leigh e
Merino, assim como a informag&o recolhida a respeito da elaboragio e exe-
cugiio do decreto lei citado, convertem nossa tese numa evidéncia. As
préprias palavras do General Pinochet ao tomar posse sdo clarissimas sobre
a transcedéncia que para o préprio general tem sua assun¢g@o como Chefe
Supremo da Nag&o: nem sequer ele mesmo se considerava — até junho de
1974 — Chefe do Estado chilepo.

A RESPOSTA A PERGUNTA DE LORD BROWNE

A pergunta formulada por Lord Browne Wilkinson, entdo, teria
uma resposta: a que lhe deu Alun Jones.

Esta, tal qual a pericia que apresentamos, nfo foi levada em
conta na hora de negar a imunidade a Pinochet, mas o julgamento
prosseguiu. Passaram-se os meses e por fim Pinochet voltou para o Chile
gracas a determinagdo do ministro Straw. A apelagfo deste as consumidas
faculdades mentais do outrora onipotente ditador chileno lhe permitiu
voltar a seu pais. Ainda assim, a despeito do futuro que aguarde o feroz
general andino, o transcendental neste caso € que se deu um passo gigan-

45 Decreto Lei N° 9, 12.09.73, artigo 1.
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tesco na jurisprudéncia internacional ap6s a confirmagio do principio de
extraterritoriedade dos crimes de lesa humanidade. Como disse recente-
mente o escritor chileno Ariel Dorfman, com a detencdo de Pinochet e suas
vicissitudes juridicas em Londres, “estamos um pouco mais préximos de
uma humanidade diferente (...), (e diante de) uma grande vitéria da ética
global e da imaginagdo coletiva, e ndo devemos deixar que ninguém nos
convenca do contrdrio com seus argumentos estéreis e, finalmente,
indteis”46.

JOAN DE ALCAZAR Y GARRIDO ¢ professor de Histéria da América na
Universidade de Valéncia e atuou como perito, a convite do juiz Baltasar Garzén,
no processo movido pela Audiéncia Nacional da Espanha contra o ex-ditador
chileno Augusto Pinochet.

46 Dorfman, Ariel, “Las cuentas claras”. E/ Pais, 16.02.2000
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A “IMUNIDADE SOBERANA” DE PINOCHET CONTESTADA
JOAN DEL ALCAZAR GARRIDO

Um observador privilegiado e participante do processo que
levou & quebra da “imunidade soberana” do ex-ditador chileno Augusto
Pinochet expde como e em nome do que isso ocorreu.
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PINOCHET’S “SOVEREIGN IMMUNITY” CONTESTED

A privileged observer of, as well as a participant in, the process
that resulted in the breaking of the “sovereign immunity” of Chiles former
dictator Augusto Pinochet tells how and in the name of what this happened.
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