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Resumo

Parte de uma pesquisa sobre o debate médico-criminolégico no Brasil dos
anos de 1930 e 1940, esta nota de pesquisa analisa alguns usos e criticas,
entre certos juristas de importante atuacao na cidade do Rio de Janeiro
nos anos 1930, de argumentos de natureza psiquiatrica e criminolégica.
Tais magistrados, nesse contexto, tenderam a ter significativa erudicao
psiquiatrica e criminologica, apesar de toda heterogeneidade, pluralidade e
diferencas de perspectivas existentes entre eles. Selecionamos dois espacos
principais para analise da atuacao desses juristas: o Tribunal de Apelacao
do Distrito Federal e o Tribunal do Jri.

Palavras-chave: criminologia; psiquiatria; magistrados; tribunal do jari;
pensamento autoritario.

Abstract

As part of a research study on the 1930s and 1940s medical-criminological
debate in Brazil, this research paper analyzes some of the uses and criticisms

of arguments of a psychiatric and criminological nature, among certain jurists
who carried out important work in the city of Rio de Janeiro during the 1930s.
In this context, these magistrates, tended to have significant psychiatric

and criminological knowledge, in spite of all the heterogeneity, plurality and
differences in perspectives that existed among them. We selected two principal
areas to conduct an analysis of the activities of these jurists: the Appellate Court
of the Federal District of Rio de Janeiro and Jury Trial Courts.

Keywords: criminology; psychiatry; magistrates; jury trials; authoritarian
thinking.
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pesquisa de doutorado,! da qual esta nota de pesquisa é um retrato de momento,
investiga os meandros dos debates médico-penais na cidade do Rio de Janeiro nas décadas
de 1930 e 1940, com foco nos discursos sobre a natureza e o destino social do “homem
criminoso” e suas possiveis “responsabilidade” penal e “periculosidade” social. Optamos por
adentrar esse contexto discursivo e de debate publico por meio de textos variados — livros,
artigos, jurisprudéncia, laudos e pareceres psiquiatricos — publicados por médicos e juristas,
autointitulados “criminologistas”, sobretudo aqueles constantes em dois dos principais
periodicos voltados para questdes criminais do periodo: os Arquivos do Manicomio Judicidrio
do Rio de Janeiro (fundado em 1930) e a Revista de Direito Penal (fundada em 1933). Aqui,
especificamente, realizar-se-4 uma apreciacdo dos usos e criticas, entre alguns juristas em
atuacdo nos Tribunais de Apelacao e do Jari do Distrito Federal, durante a década de 1930,
de laudos e argumentos psiquiatrico-criminol6gicos em suas decisdes jurisprudenciais.
Cabe lembrar, inicialmente, que a Justica Criminal brasileira, por variados fatores, sobre
os quais ndo hd espaco aqui para reportar, deu margem para o florescimento crescente de
preocupacdes, entre os magistrados, em compreender a personalidade dos “criminosos”a fim
de obter um melhor esclarecimento dos seus delitos. Os magistrados desse contexto, portanto,
assim como em outras realidades nacionais (sobretudo as latinas de base inquisitorial),
tenderam a ser bem informados criminologicamente e com “concepgdes psicologizantes”
(Weijers, 2004, p.216), apesar de toda heterogeneidade, pluralidade e diferencas de perspectivas.

O Tribunal do Juri do Distrito Federal

O Juri foi instituicdo muito criticada no decorrer da histéria por parcelas significativas
da intelectualidade brasileira. Em fins do século XIX, o jurista Jodo Vieira de Aratjo pedia a
abolicdo dessa instituicdo, pois, a seu ver, ela coroava a “impunidade” e a “irracionalidade”
com julgamentos que passavam ao largo do “conhecimento exato da natureza real do
delinquente” (Alvarez, 2002, p.691). Essa foi a tonica subsequente, ainda mais entre os
adeptos - relativos ou irrestritos — do genericamente chamado “positivismo criminolégico”,
para os quais o julgamento deveria ser uma “apreciacdo técnica” realizada por um “corpo
de especialistas, médicos, psiquiatras, antropdélogos e crimin6logos” (Carrara, 1998,
p-114-115); uma questdo de competéncia, nao de “soberania popular”. Nas palavras de Afranio
Peixoto (1916, p.354-356), em texto da década de 1910, o Jari era uma institui¢do arcaica e
precaria, com jurados incompetentes e sem capacidade técnica em matéria de psicopatologia
e criminologia. O proprio Peixoto, muitos anos depois, em 1935, protagonizou uma situacdo
interessante ao se recusar a compor um juri popular devido as suas “convicc¢des cientificas”
(Caulfield, 2000, p.177).

Nas décadas de 1930 e 1940, o jurista Nelson Hungria foi um dos maiores criticos da forma
como o Tribunal do Juri operava, mas com um foco diferente do de Peixoto, por exemplo. Para
Hungria, os jurados se deixavam levar por qualquer retérica “pseudocientifica” (antropologia
criminal, psicandlise, endocrinologia etc.), fosse utilizada por advogados, fosse por médicos,
quando chamados a tribuna como peritos psiquiatras para avaliar o estado mental de certos
criminosos (Sontag, 2009, p.274). No mesmo contexto de debate, o advogado e jornalista Evaristo
de Morais clamava pela instituicao desde o inicio do século, ressaltando sua importancia como
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instrumento democratico (Mendonga, 2007, p.144). Roberto Lyra, um dos principais juristas
das décadas de 1930 e 1940, do outro lado da tribuna, como promotor, também defendia
a instituicdo no seu carater democratico, e no acerto da maior parte de suas decisdes em
prol da defesa da sociedade contra os criminosos. Ambos, todavia, sinalizavam para a
necessidade de reforma da instituicdo, sobretudo no que tangia a critérios mais rigorosos
para a selecdo dos jurados.

Magarinos Torres, um magistrado de atuacdo bastante destacada no periodo, presidente
e um dos fundadores da Sociedade Brasileira de Criminologia (1933), considerava que as
decisdes do Juri eram de extremo bom senso, mesmo nos polémicos “crimes passionais”.
Para ele, os juizes leigos sabiam muito bem o que faziam, deixando-se levar pelo relevante
critério da “temibilidade”/“periculosidade” (ou auséncia dela) dos uxoricidas (homens que
matam as mulheres), critério que, alids, teve seu nascedouro médico-penal na producdo
intelectual da chamada Escola Criminologica Positivista Italiana. Magarinos afirmava que os
jurados decidiam “conforme (houvesse) ou ndo conveniéncia social na punicao, segundo a
temibilidade ou perversidade revelada” pelos criminosos, realizando correta politica criminal
(Prando, 2010, p.14).

Como ficaria o saber psiquiatrico-criminolégico no interior do Juri, e qual seria seu papel
na legitimacdo ou deslegitimacao da instituicao? Ary Azevedo foi juiz presidente do Jari do
Distrito Federal do inicio da década de 1930 até 1946. Em texto de 1939, posicionou-se de
forma categorica acerca da relevancia dos saberes e praticas periciais psiquiadtricas no processo
penal da cidade (Azevedo, 1939, p.233-240). No seu entendimento, a reorganizacao judiciaria
(decreto n.16.273 de 20 de dezembro de 1923)? ocorrida no governo Arthur Bernardes foi
bastante proficua ao determinar a obrigatoriedade das pericias psiquidtricas em casos em
que a dirimente da “completa perturbacdo dos sentidos e da inteligéncia”? fosse acionada,
sobretudo pelas defesas, para a apreciacdo dos jurados no tribunal popular. Durante sete anos
de vigéncia desse principio (1923-1930), todas as decisdes do Jari em casos em que aquela
dirimente (dispositivo juridico que pode inocentar ou diminuir a sancdo penal) do Codigo
Penal estava em jogo foram consoantes com os laudos lavrados por psiquiatras e médicos-
legistas. Todavia, Magarinos Torres, presidente do Jari no ano de 1930, segundo Azevedo, por
“motivos ndo ponderaveis” que vinham da alta ctpula do Governo Provisério, “suprimiu a
obrigatoriedade desses exames” (Azevedo, 1939, p.235). Apesar disso, os exames continuaram
na quase totalidade dos “réus de competéncia do Jari” que evocavam a dirimente, por toda
a década de 1930.

Azevedo deixava um recado claro para os reformadores das leis penais do pais: os exames
psiquiatricos, tanto quanto os conhecimentos e esclarecimentos por eles trazidos para a Justica
Criminal, eram necessarios para a sobrevivéncia do Tribunal do Juri e da legitimidade de suas
decisoes.Por exemplo, para Azevedo, o Juri precisava de laudos como aqueles que continham
a rubrica de Heitor Carrilho.* No seu ponto de vista, Carrilho era a “maior autoridade em
assuntos de psiquiatria forense” do Brasil, logo, qualquer apreciacdo sua acerca de um caso
constituia prova significativa a ser considera pelos juizes, tanto os leigos como os togados
(Azevedo, 1938, p.59-60).

Como ¢ sabido, com o golpe do Estado Novo, a “cultura politica nacionalista-auto-
ritdria”passou a “fornecer a rationale” das politicas de Estado (Hollanda, 2009, p.131-134).
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Francisco Campos, como ministro da Justica, era parte constitutiva do ntucleo politico
ideolégico do Estado Novo. Na sua retorica, as leis e instituicdes juridicas deveriam se adaptar
ao tempo e ao pais (Jasmin, 2007, p.233). O Juri, nesse sentido, deveria ser reestruturado, e esse
foi o papel da Lei do Juri de 1938, cuja redacdo esteve sob seus auspicios. Tal lei (Brasil, 5 jan.
1938) contemplou todos os aspectos do pensamento autoritario: antidemocratica, estatista,
desmobilizacionista e realista-tecnicista (pautada na retérica de que somente alguns individuos
tinham o verdadeiro conhecimento da realidade tal como ela €, no caso, os juizes togados)
(Brandao, 2005, p.246). Para Campos, o Jari na forma como vinha operando era sinénimo
de caos, e muito pouca diferenca fazia a atuacdo de saberes cientificos ali, psiquidtricos e/ou
criminoldgicos. A auscultacdo do “populacho” que o Jari representava nao era coerente com
um pais no qual uma elite técnica deveria governar; indo além, os c6digos morais e sociais —
que de fato guiaram as decisdes do Jari ao longo da histéria — ndo poderiam suplantar o
codigo positivado.

Segundo Campos (1940, p.230), com a nova lei, as coisas se acertariam: “a aplicacao da
justica penal pelo jari deixa de ser uma abdicacdo, para ser uma delegacdo do Estado, que
se reserva o direito de ajusté-la a feicdo do interesse social”. Ou seja, o ministro da Justica
de Vargas entendia que a soberania das decisdes do Juri - uma forma de aplicacao da Jus-
tica Penal - representava a auséncia do Estado em questdes cruciais para seu proprio equilibrio,
como eram as questdes criminais; somente com a nova feicdo fornecida pela lei de 1938 o Jari
corresponderia as prerrogativas modernas de “defesa” e “interesse social”, porquanto estaria
sob o controle do Estado representado pelos juizes ndo leigos, na sua fiscaliza¢do do direito
popular de julgar. Na pratica, com a lei, a “soberania do juri” estava relativizada em funcdo
do principio, ali contemplado, da “reformabilidade das decisdes do Juri pelos Tribunais de
Apelacao” (Campos, 1940, p.232). Os juizes de carreira, técnicos do saber juridico, poderiam,
nesse sentido, decidir se a forma como os jurados — juizes leigos, sem saber técnico — usaram
os argumentos psiquiatricos nas suas decisdes era correta ou néao.

O Tribunal de Apelacao do Distrito Federal: e os saberes médico-criminolégicos

Fica evidente em algumas discussoes jurisprudenciais inscritas no Tribunal de Apelacdo do
Distrito Federal (TADF) ao longo da década de 1930 o quanto alguns magistrados prezavam
o informe de laudos periciais bem fundados num atualizado e bem especializado saber
psiquiatrico-criminolégico, como Ary Azevedo reivindicava do lugar de presidente do Tribunal
do Juri, como vimos. Exames assinados por “peritos ndo especializados” ndo eram bem-vistos.
As categorias e defini¢oes desses exames deveriam ter uma correspondéncia exata com o que
havia de mais contemporaneo na literatura psiquiatrica (Apelag¢do criminal n.2.251, 1939,
p-108-114). Nesse sentido, os proprios magistrados corroboravam o clamor “ninarodriguiano”
pela especializacdo dos peritos médico-legais, primordialmente aquele consagrado em
As ragas humanas e a responsabilidade penal (1894). Nina Rodrigues (citado em Ferla, 2009,
p-173) enfatizava que os médicos-legistas das policias e das cadeias deveriam conhecer muito
de psiquiatria, para que um dia se consagrasse seu ideal de exames em todos os delinquentes
presos: “a psiquiatria forense € a pedra angular da pericia médica e a exigéncia da freniatria
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na instru¢do do médico perito a condig¢do de sua capacidade para a compreensdo do servico
que dele exige a justica”.

Magarinos Torres, significativamente, também era defensor da participacdo do saber
meédico no processo penal. Apoiou, em muitos momentos, a autoridade médica dos laudos
de Heitor Carrilho. O caso de S.N. foi notério na jurisprudéncia da cidade. S.N., individuo
branco, de 28 anos, sofrendo de “blenorragia”, utilizou para dor “brometo de canfora” — por
indicacdo médica e, em seguida, “perdeu os sentidos” e agrediu a socos o tio de uma amasia,
matando-o (Carrilho, 1° sem. 1930, p.209-217). Examinando o individuo no Hospital do Exér-
cito, Carrilho e o médico M.C. Rego (médico da Policia) concluiram tratar-se de um individuo
normal que perdeu a consciéncia numa “impulsdo epileptoide” decorrente do uso do “brometo
de canfora”. Carrilho e Rego afirmaram o quanto foi genuina a “completa perturbacdo dos
sentidos e da inteligéncia” nesse caso. Magarinos Torres (1° sem. 1930, p.228-231), na sua
sentenca de 27 de novembro de 1930, defendeu categoricamente as conclusdes dos médicos.
Para ele, toda decisdo judiciaria acerca da “completa perturbacao dos sentidos e da inteligéncia”
deveria levar em conta a opinido cientifica dos médicos peritos, na medida em que ainda ndo
se chegara a fase do direito penal prevista por Jimenez de Asda, na qual “os novos juizes
nao serdo juristas sendo antropologos, psicologos e psiquiatras, verdadeiros médicos sociais,
em que o conhecimento de que menos precisem sera justamente o direito” (Torres, 1° sem.
1930, p.228-231). Em um caso como esse, nada mais justo, para o magistrado, do que o
“inevitavel louvar-se na palavra dos cientistas” (Torres, 1° sem. 1930, p.230).

Em outras circunstancias, para Magarinos Torres (1932, p.102-105), poderia nortear as
decisdes judiciais em casos similares a concepc¢do de Carrilho, segundo a qual criminosos
passionais uxoricidas que tentavam de fato se matar, depois de matar ou atentar contra a
vida das mulheres, revelavam séria perturbacdo mental no momento do crime e, portanto,
deveriam ser tidos como inimputaveis. Outros desembargadores, como Cesario Pereira, Edgar
Costa e Vicente Piragipe, também destacavam o “valor” dos laudos de Carrilho. No caso de
J.V.P,, que matou a tiros a namorada no dia 15 de maio de 1931, tentando em seguida se
matar com um tiro no peito (Costa, 1932, p.99-101), tais desembargadores reconheceram,
com base na perspectiva de Carrilho, “acatado psiquiatra”, que a tentativa séria de suicidio
caracterizava uma “completa perturbacdo dos sentidos e da inteligéncia”.

Nao somente os exames eram prezados, mas também todo um conjunto de argumentos
médico-criminolégicos. Os chamados “crimes passionais” demandavam bastante opera-
cionalizacdo de argumentos desse tipo. Muitos desembargadores confirmaram decisdes do
Jari ou propuseram novo julgamento de “passionais” (homens ou mulheres) com base no
argumento de “dor moral”, por exemplo, nog¢do proveniente de criminalistas e médicos
italianos e alemaes, que contemplava a forca de sentimentos “naturais” —impulsos superiores —,
como o maternal ou paternal, na razao de ser de alguns crimes (Apelacdo criminal 3.117,
1° sem. 1930, p.79-87). Ou mesmo, criminosos comprovadamente “hiperemotivos”, de
“temperamento nervoso”, acometidos de “citme morbido”, ou ainda individuos em estado
avancado de tabes dorsalis, deveriam ser considerados inimputaveis (Apelacdo criminal 2.601,
1931, p.87-93), como ha muito vinham pregando alguns psiquiatras.

Acontece, entretanto, que outros magistrados em atuacdo nesse mesmo espaco também
questionavam bastante as absolvicdes dos passionais e o uso de argumentos psiquiatricos,

v.22,n.3, jul.-set. 2015, p.1033-1041 1037



Allister Andrew Teixeira Dias

criminoldgicos e psicoldgicos para tanto. Sem davida, o principal deles era Nelson Hungria.
Em sentenca de 1931, além de desconstruir o argumento da “honra masculina”, apontou que
a psiquiatria era uma das principais culpadas por absolvi¢des de homens que matavam suas
mulheres (Hungria, 1931, p.95-98). Na sua percepgdo, a literatura psiquidtrica “lobrigava o
patologismo nas mais fugidias discordancias de condutas”, contribuindo para abrir as “portas
das prisoes a uma privilegiada chusma de sicarios e rapinantes” (Hungria citado em Sontag,
2009, p.273).

Nao ha davidas de que Carrilho era a corporificacdo mais forte dessa psiquiatria questionada
por Hungria. Ndo obstante, por outro lado, em certas ocasioes, Hungria respeitava a psiquiatria
enquanto adversario cientifico a altura do direto penal puro que propugnava (Ferla, 2009,
p-377). Ele inclusive criticava magistrados que ndo dominavam nocdes psiquiatricas mais
consolidadas. Em sua opinido, os magistrados deveriam rechacar a psiquiatria por dentro,
no que ela possuia de fragil, porém, naquilo que apresentava “licdes univocas”, deveria ser
respeitada e conhecida. Nao era o caso das questdes trazidas pelas abordagens endocrinolégicas
ou psicanaliticas, por exemplo. No campo de debates acerca da responsabilidade penal, a
palavra final tinha de ser a do juiz, insubmisso a laudos. Para ele, “a psiquiatria ao deixar o
templo de Esculdpio para entrar no Temis, ha de curvar-se ante os altares e rezar nos seus
ritualis libri” (Hungria citado em Ferla, 2009, p.378).

Um caso muito interessante, debatido no bojo do TADF, logo ap6s a promulgacdo da
Lei do Jari de 1938, além de espaco de polémica em torno dessa lei, expressou também as
multiplas facetas que os laudos e saberes psicocriminoldgicos, enquanto elementos integrantes
do processo penal, poderiam assumir entre os magistrados.

No dia 11 de abril de 1939, o Ministério Pablico entrou com uma apelacdo pedindo a
reforma da sentenca do Jiri no caso de um famoso “fraudador” de nome R.G. Ele tinha
acabado de ser absolvido pelo tribunal popular. Para o desembargador José Duarte, relator
do caso no TADF, a nova Lei do Juri adveio como algo altamente relevante, porque dava aos
“juizes togados” a liberdade de proceder a reforma direta de uma decisdo do Jari (Apelacdo
criminal 62, 1939, p.94-102). Os togados, no seu ponto de vista, seriam mais capazes de
apreciar provas complexas. Com efeito, para ele a “revolucdo fascista” — ao demonstrar os
“danos do democratismo” — foi responsavel por jogar luz nos “erros” crassos que ao longo
do tempo minaram muito da legitimidade do Jari. O Brasil seguiu esse caminho. Todavia,
seu colega magistrado Carlos L. de Almeida discordava totalmente dessa interpretacdo. Para
ele, o Tribunal Superior ndo podia “anular” o tribunal popular do Jari.

No caso especifico, a polémica de fundo advinha do papel atribuido por esses magistrados
individualmente aos laudos psiquiatricos apresentados aos jurados. Para o relator, os laudos
eram sem valor, porque subsidiados quase exclusivamente por uma interpretacao psicanalitica;
na sua perspectiva a psicanalise ndo tinha respaldo cientifico para embasar um laudo a ser
apresentado ao Juri. Para José Duarte, R.G. era um grande “fraudador”, e individuo desse tipo
mentia em “interesse proprio”, devendo sempre ser considerado responsavel por seus atos. Ja
para Carlos L. de Almeida, a absolvicdo estava “plenamente justificada”, na medida em que
os exames de sanidade pelos quais passou R.G. concluiram pela sua “anormalidade psiquica”.
Para este Glltimo magistrado, as observacdes pelas quais R.G. passou no Hospital Nacional de
Alienados foram muito bem fundadas, mesmo que informadas na psicanalise. Perdeu a briga,
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contudo. A maioria dos desembargadores votou junto com o relator no “acordao” desse caso,
nao reconhecendo a validade dos laudos.

Consideracgoes finais

Os discursos cientificos sobre o crime e o criminoso sao espacos atravessados pelo feixe de
varios saberes, com dinamica interna mutante, marcados por tensdes e “friccoes” (Skalevag,
2006). Os saberes psicocriminoldgicos foram elementos muito presentes nos Tribunais do
Juari e de Apelacdo, no contexto do Rio de Janeiro da década de 1930. Em alguns atos de fala
de alguns magistrados, tais saberes ajudavam no processo penal e melhor informavam os
jurados e os juizes sobre a natureza dos criminosos sob seus julgamentos. Em outros, porém,
era salientada a influéncia nociva do que consideravam conhecimentos pseudocientificos, seja
entre juizes leigos ou juristas de formacao. Ou seja, os posicionamentos eram plurais entre os
magistrados. Nesse periodo, a producdo de saberes sobre 0 homem criminoso ja nao possuia
um lugar profissional fixo, mas sim varios espacos possiveis, 0os quais merecem atencdo de
analises historicas contextualistas e desnaturalizadoras.

No que tange aos debates sobre o Jari, sérias questdes politicas estavam envolvidas,
imbricando-se com as expectativas e os debates cientificos. Um ponto fulcral era a ilegitimidade
de participacdo no processo penal de individuos sem capacidade para apreciacdo crimino-
l6gica da personalidade dos delinquentes. Pelo que é possivel depreender da jurisprudéncia
até aqui analisada, e pelos “atos de fala” de alguns juristas e médicos voltados para a questdo
criminal do periodo, as décadas de 1920 e 1930 marcam esforcos por parte da magistratura
de operar de maneira significativa com os variados saberes médico-criminolégicos, inclusive
encontrandos - principalmente os veiculados por especialistas — a legitimidade das decisoes
do Juri.

Ajurisprudéncia do Tribunal de Apelacao, em casos de “completa perturbacdo dos sentidos
e da inteligéncia”, denota esse fato. Isso ndo se deu sem fortes ruidos. Nesse contexto, Nelson
Hungria constituiu-se num grande critico do que chamava de abordagem “biologicista,
criminofilica”, pautada no intercurso de outros saberes no bojo do direito penal que se queria
“puro” e “normativo”.

O fechamento do regime em 1937 teve implicagdes no ambito do processo penal, colocando
outros termos para os usos dos saberes médico-criminoldgicos. Os magistrados, com a lei de
1938, controlando as sensibilidades e representacoes dos jurados leigos, tinham o poder
de definir o estatuto de prova dos laudos e, portanto, validar ou ndo os conhecimentos
“psi” por detrés deles. Cabe investigar, no desenvolver da pesquisa, além de outras questdes,
0 quanto os saberes criminoldgicos de verniz mais médico fizeram parte da formacdo da
geracdo de juristas que teve atuacdo sistematica na década de 1930, década fundamental para
compreender a estruturacio penal e penitenciria do Brasil republicano. E preciso verificar,
ainda, em que medida essas ideias fundamentaram e/ou foram rechacadas na construcao de
discursos e politicas acerca das causas e possiveis medidas de prevencdo ao crime e, ademais,
focando nas tematicas da responsabilidade penal e da periculosidade social do criminoso,
compreender a justa dimensdo dos saberes psiquiatricos no debate publico sobre o crime
nesse periodo.
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NOTAS

!Pesquisa de doutorado implementada, desde 2011, no Programa de P6s-graduacdo em Historia das Ciéncias e
da Satde (PPGHCS), Casa de Oswaldo Cruz (Fiocruz), sob o titulo provisério de “Arquivos de ciéncia, crime
e loucura: Heitor Carrilho e o debate médico-penal na cidade do Rio de Janeiro, 1930-1954”, com orientacdo
do professor Flavio Coelho Edler e financiamento da Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel
Superior. Esta nota de pesquisa é um aprofundamento do texto apresentado na segunda Jornada de Pos-
graduacdo em Histéria das Ciéncias e da Saude, realizada pelo PPGHCS em outubro de 2013, ao qual foi
atribuido mencao honrosa.

2 Esse decreto reorganizou a Justica no Distrito Federal. Entre os aspectos importantes a ressaltar, vale
destacar a institui¢do dos “peritos” médicos como “funciondrios auxiliares da Justica” (artigo 3°, pardgrafo
2°), formalizando e regulamentando a participacdo médica na Justica Criminal. Os “médicos privativos”
da Justica passaram a ser, oficialmente, os médicos do Instituto Médico Legal, os professores de medicina
legal da Faculdade de Medicina do Rio de Janeiro e os médicos da Assisténcia a Alienados (artigo 167); nas
pericias de “indagacdo psiquidtrica” deveriam participar um “médico legista” do Instituto Médico Legal e
um “especialista” da Assisténcia a Alienados, “de preferéncia o diretor médico do Manicomio Judiciario”
(artigo 168), o que significava que, no periodo estudado, décadas de 1930 e 1940, Heitor Carrilho participou
de boa parte das pericias de verificacdo do estado mental de acusados e condenados na Justica Criminal no
Distrito Federal. Por outro lado, como foi mencionado acima, o artigo 94 do mesmo decreto estabeleceu que,
em casos sob apreciacao do Jari, “nenhum quesito sobre qualquer enfermidade mental... com relacdo ao
acusado, podera ser proposto, desde que se ndo tenha realizado prévia pericia técnica no curso do processo”
(Brasil, 20 dez. 1923).

3 Segundo o Cédigo Penal de 1890 (artigo 27, paragrafo 4°), vigente até 1941, mas com modificagdes, nao
poderiam ser considerados responséaveis pelos seus atos criminosos individuos que cometessem crimes em
“estado de completa privacao dos sentidos e da inteligéncia”. Tal dispositivo deu ensejo a disputas serissimas,
tanto entre juristas, como entre médicos e juristas, e mesmo entre médicos, ao longo de toda Primeira
Republica e década de 1930.

4Heitor Carrilho (1890-1954) foi diretor do Manicoémio Judiciario do Rio de Janeiro de 1921 até sua morte,
em 1954. Foi o médico de maior atuagdo no contexto do debate publico médico-penal no Rio de Janeiro
nos anos 1920, 1930 e 1940.
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