CRUZANDO A LINHA VERMELHA: QUESTOES NAO RESOLVIDAS
NO DEBATE SOBRE DIREITOS SEXUAIS

Sonia Corréa
Grupo Internacional para Sexualidade e Palitica Social — Brasil

Resumo: No presente artigo busco apresentar as visdes tedricas e politicas vigentes
no campo que tem produzdo umdiscur so sobre direitos sexuais, no sentido de chamar
a atencdo para as instabilidades e contradi¢des que caracterizam as esferas nas
guais vai sendo tecido um novo discurso “ normativo” da sexualidade.
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Abstract: The present paper aims to present theoretical and political views that play
arole on the field that has produced a discourse about sexual rightsin order to call
attention to the instabilities and contradictions present in the construction of a new
“normative” discourse about sexuality.
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Este artigo retoma, expande e tensiona idéias elaboradas em trabalhos
anteriores acercados dilemas conceituais e préti co-pol iticos que est&o implici-
tos no empreendimento de conceituar elegitimar os direitos sexuais. A constru-
¢a0 desses direitos ndo se d4 num vacuo. Esta necessariamente atravessada
pel as concepgdes dominantes de género e sexualidade e outros determinantes
tais como a capacidade normativa dos Estados nacionais e do sistemainterna-
ciona de protecdo dos direitos humanos, o impacto das forcas de mercado, o
fundamentalismo nas suas varias manifestacfes, e mais especialmente as desi-
gualdades (de renda, raca e etnia; geracionais e decorrentes da existéncia de
deficiénciasrestritivas da capacidade fisicadosindividuos). Aqui esses aspec-
tos sdo, contudo, tratados de formatangencial namedidaem que o foco central
do texto sdo as visbestedricas e politicas atuantes no campo que tem produzido
um discurso sobre direitos sexuais. Da mesma forma, embora o debate sobre
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direitos sexuais tenha um escopo global, as reflexfes agui desenvolvidas bus-
cam dialogar, sobretudo, como o contexto latino-americano do debate.

Um primeiro bloco trata das concepgdes tedricas que informam as con-
versacoes contemporaneas sobre sexualidade e direitos humanos e examina,
brevemente, as visdes e usos da lei e do direito. O segundo bloco analisa a
cartografia de constitui¢do dos sujeitos sexuais e de suas agendas politicas por
referéncia ao contrato social moderno. O terceiro bloco exploraquestdesrela-
tivasalei penal. A Ultima secéo (re)visita o tema das identidades, a partir da
pergunta“quem é o quem dos direitos sexuais?’. O resultado final € como um
painel em mosaico que, inclusive, considero incompleto. No projeto original do
artigo eu haviaincluido um quinto tema: as divergéncias quanto ao prazer e a
objetificacdo na sexualidade. Essaambicéo inicial foi abandonada, poisexigia
um investimento que ndo estava ao meu al cance no momento de el aborac&o do
texto. Um outro tema que merecia ser mais plenamente desenvolvido diz res-
peito asituar o debate sobre direitos sexuais em relacdo a correntes relevantes
do pensamento politico contemporaneo, como € o caso das vertentes contem-
poréneas do liberalismo politico (Jonh Raws e Martha Nussbaum) e dacorren-
te conhecida como democraciaradical.

Esses limites s6 ndo sdo mais frustrantes por que este exercicio é apenas
uma estagdo num ciclo mais longo de reflex&o. E, sobretudo, porque essas
reflexdes, embora parciais, sdo parte do esforgo coletivo de producéo deste
volume. Em grande medida, é na relagdo dialogal com os demais trabal hos
desta coleténea que as idéias aqui desenvolvidas ganham sentido e relevancia.

Enredos tedricos e visdes politicas

O queassistimos € um verdadeiro processo deluta; avidacomo um objeto politico
foi de alguma maneiratomada pelo seu valor de face e voltada contra o sistema
gue atentava controlar. Foi avida mais que alei que setornou o objeto da luta
politica, mesmo quando esta luta politica foi formulada através de afirmagdes
relativasaosdireitos. O “direito” avida, ao corpo, asalde, afdicidade, asatisfacao
das necessidades, a sobretudo o “direito” de redescobrir quem alguém é e o que
pode ser... Este é 0 pano de fundo que nos gjuda a compreender o “sexo” como
questdo politica. (Foucault apud Rabinov, 1984, p. 267, traducdo minha).

No limiar na era moderna o sexo se converteu no pivo ao redor do qual
toda a tecnologia da vida se desenvolve: 0 “sexo € um meio de acesso tanto a
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vidado corpo, quanto avidadaespécie; isto € ele oferece um meio de regulagéo
tanto dos corpos individuais quanto do comportamento da populacdo (o corpo
politico) com um todo” (Weeks, 1999, p. 51). Nessa passagem, a lei moderna
inventou os “sujeitos sexuais’ tais como os conhecemos. Independentemente
da heterogeneidade dos sistemas juridicos existentes, leis, cddigos e normas
continuam operando como sistemas de classificagéo, hierarquizacdo e, namai-
oriados casos, criminalizagio de identidades e préticas sexuais. E contra esse
pano de fundo histérico que, ao longo da Ultima década, assistimos a propaga-
¢do de um rumor crescente sobre os direitos sexuais.

Um exemplo inequivoco é o parégrafo 96 da Plataforma de Acéo de Pe-
quim, que trata dos direitos humanos das mulheres em matérias relativas a
sexualidade afirmando que nessa esfera as relacGes devem ser livres de coer-
¢do, discriminacdo e violéncia. A definicdo guarda vinculagdo estreita com o
conceito de direitos reprodutivos legitimado, um ano antes, na Conferéncialn-
ternacional de Populacdo e Desenvolvimento (Cairo, 1994) (Corréa, 1999;
Corréa; Parker, 2004). Desde sua adogéo essas duas defini¢des tém inspirado
interpretacdes e recomendacdes dos Comités de Vigilancia dos Direitos Hu-
manos das Nagdes Unidas (Center for Reproductive Law and Practice;
University of Toronto Program in Sexual and Reproductive Health Law, 2001),
assim como iniciativas no sentido de sua“traducéo” em leise normas nacionais.

Deve-sedizer, porém, que, no contexto das Nacdes Unidas, alegitimacéo
dos“direitos sexuais’ das mulheres ndo foi acompanhada por avancos equiva-
lentesno que serefere aos direitos dadiversidade sexual (homossexuais, |ésbi-
cas, bissexuais, transexuai s, transgéneros, trabalhadoras etrabal hadores do sexo).
Em Pequim, emborasetenhaaprovado o paragrafo 96, ndo foi possivel incluir no
paragrafo 227 — que trata das multiplas formas de discriminacgo das mulheres—
uma mengdo explicita a orientagdo sexual. Em 2000, no processo de revisdo de
cinco anos da mesma conferéncia, umavez mais a mencéo a orientagdo sexual
foi sistematicamente recusada pel os paises conservadores (Girard, 2000).

Em 2001, durante a Sessdo Especial da Assembléa Geral sobre HIV-
Aids, em junho, levantou-se objecdo quanto a participacdo darepresentante da
Comissdo Internaciona para os Direitos Humanos de Gays e Lésbicas e
Transgéneros em uma mesa-redonda envolvendo governos e sociedade civil
(Freitas, 2001). No mesmo ano, durante a preparacéo para Conferéncia Inter-
nacional contra o Racismo, Discriminagdo Racial e Formas de Intolerancia, a
acreditacdo da International Lesbian and Gay Association (llga) também foi
guestionada pela Conferéncialslamicalnternacional. E, durante aprépriacon-

Horizontes Antropolégicos, Porto Alegre, ano 12, n. 26, p. 101-121, jul ./dez. 2006



104 Sonia Corréa

ferénciaem Durban, umavez mais, apos debates acirrados, derrotou-se a pro-
posta de inclusdo da orientagdo sexual como base injustificavel de discrimina
¢éo e intolerancia (Corréa; Parker, 2004). Suzana Fried (2002), com razéo,
caracteriza essa resisténcia como “um persistente clima de homofobia
ingtitucional”.

A "homofobia’ que se constata nos debates das Nagdes Unidas contrasta
COM Processos em curso nas soci edades nacionais. Ao longo dos ltimos quin-
ze anos, aComissdo Européiade Direitos Humanos julgou mais de umadezena
de casos de “direitos sexuais’ envolvendo situacdes de discriminacdo, casa-
mento, adocdo, troca de sexo e identidade de género e, inclusive, direito a pri-
vacidade de grupos sadomasoqui stas. Os anos 1990 também seriam cenério de
inimeros debates e conquistas no que diz respeito aos direitos da diversidade
sexual no mundo em desenvol vimento. No Equador, por exemplo, o principio de
ndo discriminagéo foi incorporado ao texto constitucional de 1991. Desde 1994,
o principio de ndo discriminacdo por orientagdo sexual foi adotado pela nova
constitui¢do sul-africana.r Em vérios paises|atino-americanos— Brasil, Argen-
tina, México e Col bmbia— est&o em discussdo no | egislativo propostas de uniéo
civil ou sociedade de convivéncia entre pessoas do mesmo sexo. Na india,
assim como em outros paises asiéticos e africanos, anunciam-se iniciativas
voltadas para reforma de codigos penais herdados do periodo colonia quein-
cluem a“sodomia’ como crime. Em contextos t&o diversos quanto Brasil ea
NovaZelandiahamobilizagdes paragarantir direitoslaborais astrabal hadoras
sexuais.

Se desde 0 século X1X —e com maisintensidade a partir dos anos 1960 —
as“leisdo sexo” tém sido objeto sistemético deinvestigacao, criticaeresistén-
cia; cabe perguntar em que medida esta nova proliferacdo de discursos que
articulam sexo e lel se diferencia do que aconteceu no passado. Inimeras dis-
tincOes poderiam ser aqui pontuadas, mas para os objetivos deste artigo o as-
pecto mais relevante € que os sujeitos da politica sexual ultrapassaram alinha
vermelha, ou sgja, seu investimento intelectual e politico ja ndo se restringe &
arqueol ogia dos dispositivos da sexualidade e & desconstrucdo e reconstrucéo
dasidentidades por elasdefinidas. O rumor dosdireitos sexuais prospera, defi-

! Nos debates de Pequim sobre o parégrafo 227, a delegagdo sul-africana foi uma das primeiras a
tomar a palavra para afirmar que nenhuma forma de discriminagdo era aceitéavel.
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nitivamente, no espago discursivo einstitucional de producdo dapropria“lei”.
Estando é umatravessiatrivial.

O debateintelectua e politico que fez da sexualidade um temapolitico na
era contemporénea teve origem na “revolucdo sexua” dos anos 1960, mas
ganhou densidade e legitimidade académica a partir de sua vinculagdo com as
teorias pos-modernas que situam a sexualidade no coragdo da formacéo cultu-
ral e politicamoderna. Essainflexdo intelectual — posteriormente denominada
viragem linguistica— deu grande f6l ego politico aos movimentos societérios que
semobilizam ao redor das questdes dasexualidade. Suacriticaao essencialismo
extraiu o sexo daordem natural das coisas para situa-lo em terrenos incompa:
ravel mente mais plésticos. osdiscursos, institui¢des e préticas.? Asteorias pos-
modernas também permitiram transportar a exclusdo e o estigma— decorren-
tes dos discursos e normas modernas relativas a sexualidade — da esfera do
patol 6gico parao “exterior congtitutivo” dapolitica(Derridaapud Mouffe, 1999).
Segundo Mouffe esse “lugar exterior” — onde a condicdo de constituicdo de
toda e qualquer identidade é afirmacdo de uma diferenca — € o que possi-
bilita, nas condigdes contemporaneas, areafirmacdo do politico.

Entretanto, aviragem linglisticaarrastava consigo umazonade sombra: 0
marcado ceticismo dos tedricos pés-modernos em relacdo aidéa de transfor-
macdo social e politica, ou sgja, em relacdo ao tema da emancipacdo. Essa
“zonade sombra’, que tem sido pouco debatidano campo em que se desenrola
aconversacdo sobre os direitos sexuais, ndo pode ser eludida. Vérios autorese
autoras tém chamado atencéo para o fato de que ha diferencas significativas
na posi¢ao dos autores pds-modernos ou pds-estruturais no que se refere ao
ceticismo quanto a “emancipacdo” (Fraser, 1997; Moufffe, 1999). Contudo
mesmo considerando a distancia entre o que pensam, por um lado, Lyotard e
Baudrillard, e, por outro, Derrida, Foucault (ou mesmo Judith Butler), de modo
geral, acorrenteintelectual pés-modernaforneceu aos atores da politica sexual
um poderoso instrumental analitico para compreender os mecanismos atraves
dos quaisinstituicdes, leis, percepcdes e praticas sociais eram fontes de exclu-
s80 e estigma. Mas ndo of erece alternativas faceis para programas de mudan-

2 Nesse sentido, a conversacdo contemporanea sobre o lugar e sentido da sexualidade na vida humana
difere radicalmente daquelas que a precederam e que estavam fundamentalmente informadas pela
concepcdo de sexo como instinto vital.
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casocial, cultural e politicana mendida em que expressa um marcado ceticis-
mo em relacdo a concepcdo cléssicado “ sujeito politico” —universal, racional,
autoconstituido —bem comoemrelacdo a“lei” eao “direito” como instrumen-
tos potenciais de correcdo dasinjusticas. A ilustragdo mais vigorosa dessa po-
sicdo é identificada nos escritos de Jacques Derrida:

Ajusticado direito ndo éjustica. Asleis exercem autoridade, masndo ajusticaO
direito funciona através da forga e da violéncia. A justica € uma aporia: uma
experiéncia que ndo somos capazes de experimentar; o desgjo do impossivel;
acaba sendo um chamado por justica. O direito écalculo. A justicaéincalculavel .2

Mas, como vimos, adespeito dessas recomendagdestedricas, “ 0s sujeitos
politicos da sexualidade construida socialmente” estéo intensamente engajados
com os discursos e plataformas institucionais da lei e dos direitos humanos.
Essa aproximagao € inédita e muito estimulante. Mas ndo eliminaautomatica-
mente as tensdes de fundo entre a epi stemol ogia contemporénea da sexualida-
de— que enfatiza afluidez, instabilidade das préticas e identidades sexuais— e
os fundamentos da teoria e prética da lei e do direito, que se ancoram em
premissas firmes de bom e mau, certo e errado.

Algumas idéias no sentido de explorar esse dilema foram desenvolvidas
no artigo que escrevi com Richard Parker (Corréa; Parker, 2004). Ai afirma
MOS que um primeiro passo no sentido de processar essas tensdes é reconhe-
cer a heterogeneidade presente no regime dos direitos humanos (Cervantes
apud Rojas, 2001). Esse regime comporta uma corrente “moral” (absolutista)
gue, embora reconhecendo a existéncia de um debate sobre se os direitos hu-
manos sdo moral mente necessérios ou bons, afirma decisivamente que deve
ser acordado universalmente que os direitos humanos sdo bons e necessarios.
Uma segunda vertente busca bases filosdficas e socioldgicas para vaidar a
premissa de universalidade dos direitos humanos. Elacomportatanto posi¢oes
essencialistas, que baseiam suas proposi ¢des “no que € essencial paraacondi-
¢do humana”, quanto posi¢oes que se interrogam sobre que condigdes sociais
poderiam ser firmadas como argumentos universalizadores. Jaacorrente prag-
maética argumenta que os direitos humanos sdo relevantes e universais na me-

3 Notas do semindrio Lei e Direito em Derrida, Pontificia Universidade Cat6lica do Rio de Janeiro,
agosto de 2002.
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didaem que sejam aceitos i nternacional mente e posteriormente disseminados.
Finalmente, existe também uma corrente “procedimental”, menos conhecida,
segundo a qual o que pode tornar os direitos humanos universais € 0 processo
de sua construcdo, através de didlogos permanentes, democréticos,
intersubjetivos e caracterizados pela reconhecimento das “diferencas’ e pela
reciprocidade.

N&o parece excessivo afirmar que os atores e atrizes da“ politica sexua”,
em especial no contexto latino-americano, tém lancado méo dessas vérias ver-
tentes sem maiores reflexdes quanto a suas implicagtes, riscos e limites. Se,
por um lado, as perspectivas absol utistas e essencialistas podem ndo ser muito
influentes entre aqueles e aquelas que hoje propdem uma pauta de direitos
sexuais, elas sdo muito significativas, quando ndo hegemonicas, no campo mais
amplo dosdireitos humanoscom o qual estamos, inevitavelmente, em interlocugéo
constante. No préprio campo dos direitos sexuais é marcante a presenca de
iniciativas que se alinham acorrente“ pragmética’ . Esse é 0 caso, por exemplo,
dos enfoques feministas que vém investindo na definicdo de direitos sexuais
como obrigactes do Estado (deveres perfeitos).* Por outro lado, os pressupos-
tos da corrente procedimental s&o menos conhecidos e debatidos pelos os ato-
res do campo.

Namedidaem quejaestamos, defato, produzindo defini¢Bes normativas,
€ preciso ter clareza quanto aos limites e possibilidades de cada um desses
enfogues na relagdo como os pressupostos que tém informado nosso entendi-
mento das sexualidades. Na minha avaliagéo, a corrente “moral”, assim como
as vertentes essencialistas dos direitos humanos, estdo epistemol ogicamente
muito distantes — quando ndo em contradi¢cdo aberta — com as concepgdes
fluidas e instaveis das i dentidades e préticas sexuais. Entre outras razdes por-
gue, como lembraMiller (2001), essainstabilidade e fluidez ndo permitem defi-
nir fronteiras precisas entre o “bom” e 0 “mau”, defini¢do essaque € um requi-
sito das formulacfes absol utistas e essencialistas dalel e do direito.

Por outro lado, a vertente procedimental dos direitos humanos permite
capturar e valorizar significados contextuais da sexualidade e estd mais proxi-

4 Entre esses, sd0 muito relevantes os esforcos realizados por Rebecca Cook e seu grupo e pelo
Cladem, que de fato esta propondo a formulagdo de uma Convengéo |nteramericana sobre Direitos
Sexuais e Reprodutivos.
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madas propostas de esferas publicas plurai s e situcionalidade dos debatesmorais
gue sdo muito relevantes para o desenvolvimento dos direitos sexuais e
reprodutivos.® Mas exatamente em raz&o dessa “abertura’, a corrente
precedimental pode apresentar algumas limitagdes neste novo estagio em que
j& estamos engajados(as) na produgcdo normativa. Por essa razdo, nas refle-
x0es desenvolvidas com Parker (Corréa; Parker, 2004), sugerimos que poderia
ser interessante explorar pontes entre a perspectiva procedimental e a corrente
pragmética. 1sso requer, por um lado, identificar osprincipiosgeraisdedireitos
humanos que sejam suficientemente abertos para se constituirem em suportes
de prerrogativas a serem aplicadas ao campo da sexualidade (pensada como
construcdo socia instavel emaleavel). Por outro, implicamanter vivaapremis-
sa central da corrente procedimental, segundo a qual mais importante do que
contelido dos acordos de direitos humanos s80 0s processos atraves dos quais
esses acordos sdo alcangados.

Nessa hova etapa— em gue ja ultrapassamos a linha vermelha— também
€ preciso reconhecer os “ problemas ndo resolvidos’ que derivam das visdes e
usosdalei edo direito que permeiam o campo politico maisamplo em que esse
debate se desenrola. No contexto latino-americano, por exemplo, o empreendi-
mento dos direitos sexuai s se desenvolve num “ambiente” fortemente marcado
pelalei escrita (detradicdo romana). Ou seja, em condigdes que diferem subs-
tancialmente daguel as que viram surgir os conceitos de direitos reprodutivos e
sexuais que foi 0 ambiente da Common Law (de tradi¢&o anglo-saxdnica), que
ndo privilegiaos cddigos escritos, mas sim os principios gerais do contrato soci-
al e os procedimentos dejurisprudéncia. Num artigo que escrevi com Rosalind
Petchesky (Corréa; Petchesky, 1994), analisamos os limites datradicdo juridi-
caliberal (especiamente a anglo-sax6nica) quando se tratava de conceber 0s
direitosreprodutivos como direitos sociais, Concluimos entdo que aimpregna
¢éo contratualistaeindividualistado “direitolibera” dificultaaformulacdo de
medidas de correcéo substantiva de desigualdades, assim como alegitimagdo
de prerrogativas coletivas e de direitos positivos.

Se transportamos esse exercicio analitico para o contexto e aculturajuri-
dica latino-americana podemos identificar problemas adicionais. Embora o

5 As idéias de esfera publica plural e situcionalidade do debate moral podem ser identificadas no
escritos de Plummer (2001) e Fraser (1997).
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arcabouco de nossa tradi¢ao juridica of eregca uma gama mais ampla de dispo-
sitivos de protecdo, ou seja, direitos positivos, nos seus aspectos substantivos
“nosso” contrato social néo difere dosfundamentosliberais classicos. Também
aqui nos debatemos sistematicamente com o viés contratualistaeindividualista
gue, inclusive, acentuou-se por efeito das reformas econdmicas liberais dos
anos 1990.6 Por outro lado, nossatradicéo € muito mais propensaa* sacralizar”
normas e representagdes, um traco que tem rebatimentos sobre a cultura poli-
tica no seu sentido mais amplo. Nas sociedades latinas, em geral, ndo pensa-
mos alei e o direito como uma espinha dorsal do contrato social que pode e
deve setransformar amedida que se transformam os sujeitos que os produzem
(e suasrelagbes). Mas sim como um arcabougo quase mitico (platbnico, pode-
riamos dizer) que“ determinaareaidade”. Além disso, naconjunturaatual, em
face da crescente perda de capacidade indutiva e normativa dos Estados naci-
onais, assi stimos ao surgimento e intensificacdo de demandas politicas no sen-
tido de mais regulacéo e controle.

No contexto regional experimentamos hoje aconsolidac&o deuma” cultu-
radedireitoshumanos’ nointerior daqual, inclusive, seampliam asiniciativas
de recurso aos instrumentos internacionais. Esse novo ambiente, por um lado,
abre a possibilidade para ampliagéo de direitos em relagéo a esferas da vida
que estavam excluidas do contrato socia liberal cldssico. Mas, por outro, ai
também est&o fortemente atuantes expectativas e demandas de maior controle
normativo por parte dos Estados e dasinstanciasinternacionais. O novo clima
éfavoravel aconstrucdo dos direitos sexuais paraaém dos direitos de cidada
nia— exclusivamente referenciados aos Estados nacionais —, ou sgja, concebi-
dos como um processo de construgdo de direitos universais. Mas, a0 mesmo
tempo, continuamos nos movendo numa a cultura politica que tende a
sacralizagdo dalei.

Esses paradoxos que determinam, inevitavel mente, as condices dereali-
zagd0 de nossa reflexdo e acdo politica devem ser examinados em relacéo as
diferentes escolhas que podem ser feitas em relagcdo as varias vertentes dos
direitos humanos. Uma perspectiva de direitos sexuais que concebe a sexuali-
dade como fato natural, privilegia a norma escrita e pensa o direito como

6 O viés contratualista de nossa tradigdo € particularmente acentuado no direito de familia.
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parémetro de regulagdo robusta das praticas sociais e sexuais (enforcement)
ira, possivelmente, optar pelas correntes moral ou essencialista dos direitos
humanos. J& as posi¢bes que privilegiam a concepcao de sexualidades
construidas einstaveis e visualizam ajusticacomo idéiareguladora (o objetivo
inalcancavel de Derrida) iréo optar pela perspectiva procedimental, ou talvez
buscar sinteses provisorias entre essa corrente e a visdo pragmatica dos direi-
tos humanos.

Estas reflexdes ndo tém a pretensdo de esgotar a enorme complexidade
das questfes que podem se identificadas na charneira entre a teoria e agéo
politica dos direitos sexuais. Elas apenas visam chamar atencdo paraasinsta
bilidades e contradi¢des que caracterizam os campos nos quais vai sendo teci-
do um novo discurso “ normativo” dasexualidade. O desenvolvimento pleno de
uma perspectiva aberta e plausivel dos direitos sexuais ndo pode prescindir do
processamento das disjungdes e convergéncias que aqui foram delineadas.

Dentro e fora do contrato social

Rompendo abertamente com atradi¢éo ocidental que*aceitava’ o0 homoerotismo,
amodernidade transformou o “homem que faz sexo com homens’ em umanova
criatura, num segundo “outro” problematico. A mulher, com sua florescente
diferenca, seriasituadaem oposi¢do complementar ao homem. O invertido—como
a terminologia indica precisamente — tornou-se o exato contrério do homem.
Espel hando-se nesses “ outros intimos”, 0 homem do Iluminismo podiadefinir e
reafirmar suaproprianatureza (superior). (Corréa, 2000, p. 180).

A invencgdo dos direitos sexuais guarda um vinculo estreito com alonga
trgjetoriade reconstrucdo de leis nacionais e do proprio paradigmados direitos
humanos a partir da perspectiva das mulheres. Mas quando se considera a
multiplicidade de sujeitos que hoje demandam prerrogativas no campo da sexu-
alidade, é preciso dizer que sua aproximacdo com a lei e o direito foi mais
tardia, etem sido construidaapartir de parémetros que nem sempre coincidem
com a perspectiva feminista. Em reflexdes anteriores, examinei as tensdes de
natureza politica entre os atores do campo de direitos sexuais (Corréa; Parker,
2004; Rojas, 2001). Aqui setratade analisar essas disjungdestendo como refe-
rénciao ciclolongo de constituicao dasidentidades sexuais nasuarelagdo com
alei eodireito. Minhahipotese de traba ho € de que essa“ dissonancia’ deriva
fundamentalmente da diferenca (n&o pequena) entre posicdo ocupada, de um
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lado, pelas mulheres e, de outro, pelas sexualidades dissidentes no arcabougo
juridico do contrato social moderno.

Na passagem paraamodernidade, quando o0 “sexo” se converteu em pivo
de articulagdo entre 0 mundo da vida e administragdo do corpo politico, as
mulheres ndo foram excluidas do contrato social, mas sim posicionadas desi-
gualmente e confinadas de jure ou de facto a esfera privada. Como bem
analisalLaqueur (1990), essadesigual dade de posi¢éo foi justificadapel osfil6-
sofos do século XV 111 como necesséria para“ domesticar” impregnagdo sexu-
al do corpo feminino, que também determinavaadiferencaradica das mulhe-
res em relacdo aos homens. Embora posicionadas desigualmente em raz&o de
“sua sexualidade” as mulheres ocupavam (e ocupam) uma fungdo nuclear no
contrato social: a“reproducdo” (patrimonio, heranca, filiagdo, manutencéo da
vidacotidiana, aface submersa da economia). Por efeito dessa centralidade as
leisdas“mulheres’ foram (e continuam) predominantemente inscritas nos co-
digos civis. Em contraste, os demais “sujeitos sexuais’ tém sido, sistematica-
mente, pensados como objetos dos codigos penais. Dito de outro modo, en-
guanto as“ mulheres’ sesituavam (aindase situam) “ desigualmente” no interi-
or do contrato, 0s outros sujeitos potenciais dos direitos sexuais estavam (e
estéo), defato, posicionados na suamargem (excluidos). Essa € amesmalogi-
caque faz do adultério, da prostituicéo feminina e do aborto matérias penais.”

Essadiferenca“ constitutiva” estédlonge de ter sido eliminada das normas
juridicas, continuaatuante no imagindrio social e, sobretudo, marcou de manei-
ra diferenciada as pautas dos atores e atrizes da politica sexual . Por exemplo,
por efeito da“interioridade” das mulheres, a posi¢céo feminista tem refletido
historicamente “ maior confianga’ nalel etem menos hesitagbes quanto afazer
reivindicagdes de direito positivo (demandas de protecdo). JAosdemais* sujei-
tos sexuais’ —homossexuais, traba hadoras do sexo, transexuais, etc. — mani-
festam grande desconfianga quanto ao potencial deviolénciadalei, privilegiam

7 O debate inconcluso sobre o lugar da prostituicdo feminina na lei € ilustrativo dessa disjuncéo, ou,
se quisermos, ambigtidade. A controvérsia desde sempre gira ao redor da questéo de se as mulheres
que se prostituem devem ser elas mesmas criminalizadas ou se a puni¢éo deve ficar restrita ao
corruptor ou agueles que auferem beneficios da prostituigdo. O outro debate recorrente diz respeito
a “funcionalidade social da prostituicdo”, ou seja, como mal necessario que garante a sustentabilidade
dos contratos conjugais. Este tipo de davida ou dilema néo é identificado, contudo, nos discursos
sobre a homossexualidade masculing, sistematicamente concebida e tratada como desvio da norma
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aagendadosdireitos negativos (ndo discriminacdo etratamento igual perantea
lei) e sdo, com frequiéncia, relutantes quanto a medidas de protec&o estatal.

Damesmaforma, o apelo sistematico das feministas no sentido de que as
fronteiras entre publico e privado sgjam reconfiguradas deve ser examinado &
luz desta dicotomia (dentro e fora do contrato social). Nada ilustra melhor o
imaginario politico da"interioridade constitutivadas mulheres’ do que aspro-
posic¢Bes feministas, no sentido de reconstrucdo da cidadania a partir das ca-
racteristicas do “cuidado” que definem fungdo das mulheres na esfera privada
(Pateman, 1988). Mas ha, como se sabe, outras correntes que pensam a
redefinicdo dessas fronteiras em termos de equalizagéo entre esfera privada e
publicae“abertura’ daesfera privada para permitir medidas de prote¢éo con-
tra a desigualdade e o abuso que ai vicgjam, quando ndo se originam. A
“interioridade” das mulheres também esta associada a fusio entre sexo e gé-
nero, que é muito fregliente na teorizagdo feminista. Varias autoras e autores
identificam nestafusdo um apagamento da sexualidade como esfera diferenci-
ada de discursos e préticas (Corréa, 1999; Parker, 1991; Rubin, 1984).

Jaos demais sujeitos sexuais tém na esfera diferenciada da sexualidade o
lugar congtitutivo de suasidentidades e demandas politicas. Suaproblematizacdo
dadivisdo entre publico e privado ndo se faz namesmadirecdo das feministas.
Expressam grande cautela, quando ndo franca resisténcia, frente a propostas
gue visam abrir a esfera privada paraintervencédo do Estado. E, sobretudo, em
anos mais recentes o direito aunido civil —ou sgja, a afetividade e privacidade
— tem sido um dos temas mais importantes das lutas legais em que gays e
| éshicas estdo envolvidos, e contém, implicitamente, um apel o ao respeito pela
privacidade e intimidade. Deve-se dizer, inclusive que um dos tragos maisim-
portantes das lutas que se desenvolvem naregido para assegurar a unido civil
ou sociedade de convivéncia entre pessoas do mesmo sexo € exatamente seu
significado em termos de deslocar aquest&o homossexual dalei penal paraum
dosnicleosdalei civil, que éo direito defamilia.

No conjunto, essas muitas disunc¢fes sugerem que ndo € possivel fazer
uma transposi céo automatica entre a“reformadas leis do género” e a constru-
¢do de direitos no campo da sexualidade. N&o deveriamos nos aproximar dos
direitos sexuais como se fossem uma simples extensdo ou aprofundamento de
prerrogativas relativas a corregcdo da desigual dade entre os géneros no campo
dasexualidade. O investimento no sentido de firmar premissas e procedimen-
tos de justica erética requer “inventar regras, leis, a cada vez, sem critérios
prévios 0 que é sempre uma invengao violenta, um “acontecimento” (Derrida
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apud Perrone-Moysés, 2001, p. 12-13). Essa invenc¢do implica, entre outras
coisas, enfrentar o tema dalei penal.

0 direito de punir

No campo em que sdo construidos os direitos sexuais, ha um anico con-
senso robusto quanto a aplicacdo dalei penal: a punibilidade do estupro e sua
qualificagdo como crime contra a pessoa (ou seja, uma infracdo grave dos
direitos humanos). Nos anos 1990, uma das conquistas mais significativas do
feminismo global foram as defini¢des de Viena, e mais especialmente do Tribu-
nal Penal Internacional, que definem o estupro sistematico em situacdo de con-
flito como crime contra a humanidade.

Contudo, quando examinado apartir deumalente plural dosdireitos sexu-
ais, mesmo esse consenso é parcial, pois continua, fundamental mente,
referenciado as mulheres. No desenvolvimento do debate contemporéneo so-
bre estupro e direitos humanos, a violagdo de meninos, homens, travestis,
transgéneros e demai s dissidentes sexuai stém sido francamente marginal. Sem
duvida, os episodios recentes de pedofiliadalgreja Catdlicafizeram eclodir na
cenapublicao escandal o quanto ao sexo ndo consentido entre homens e meni-
nos. Entretanto, ndo estdo em pauta os abusos da integridade sexual de “ou-
tros’ que ndo as mulheres. S&0, por exemplo, muito escassas as pesquisas
acerca do estupro sistemético nos sistemas prisionais masculinos.®

Ha também um razoavel consenso quanto a excluir das leis criminais a
sodomia (nos casos em que a pratica homossexua masculina € assim caracte-
rizada), o adultério e 0 aborto. Mas quando se trata dos demais objetos “ sexu-
ais’ das leis penais — prostituicéo e tréfico, pornografia e “uso do corpo da
mulher namidia’, paramencionar apenas os temas mais debatidos— o quetem
prevalecido sdo tensdes, controvérsias e cisdes. 1sso se datanto no interior do
campo feminista quanto entre feministas e demais atores da politica sexual.
Nos Estados Unidos, por exemplo, desde os anos 1980, essas tensdes tém sido
muito acirradas, e delas decorrem a oposicdo radical entre autoras que séo
referéncia para o debate regional sobre sexualidade e direitos humanos das

8 Uma excegdo que confirma a regra é o estudo de Jacobo Sikora Schifter (1988) em Amor de
Machos.
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mulheres, como é caso de Gayle Rubin e Catherine Mac Kinnon. Esse debate
estalonge deter-se esgotado.® E, muito emboraas propostas de criminalizagéo
de determinadas préticas sexuais sejam mais freglientes entre as feministas, é
significativo constatar que em anos recentes grupos homossexuais também
tém feito apel os no sentido de aplicacdo dalei penal .

N&o € possivel examinar em profundidade as visdes, posi¢des e argumen-
tos que estdo em jogo nessas muitas controvérsias. Possivelmente, a concep-
¢80 dedireito como instrumento de punicdo que impregnanossa culturaexpli-
ca, parcialmente, a auséncia de um debate sistemético, entre os atores do cam-
po, quanto aos significados, limiteseriscosdalei penal. Entretanto, no coracéo
das controvérsias podem ser identificadas questdes mais complexas, como € o
caso das divergéncias quanto aos significados do prazer, da violéncia e da
objetificacdo na esfera da sexualidade. Aqui vou me limitar a trazer algumas
reflexdes criticas a respeito da associagdo entre lei penal e sexualidade. '

Na secdo anterior ja foi suficientemente enfatizada a forte correlagéo
entre sexo e crime no contrato social moderno. Miller (2001), por sua vez,
sugere que € preciso ter muita cautela acerca dos efeitos ndo antecipados das
reformas dalel penal quando setrata de situagdes relativas ao sexo. Usa como
ilustragdo o caso da reformas das leis estatutarias sobre estupro nos Estados
Unidos dos anos 1920, poisarevisao historica cuidadosa dessas medidasreve-
lou que“anovalei eramaisinvocada pelasfamilias quando 0 amante masculi-
no dasfilhas pertenciaa classe, racaou etnia‘errada ” (Miller, 2001, tradugdo
minha). A autora se pergunta se um efeito equival ente ndo podera ocorrer, nos
diasatuais, nosvérioscontextosem queasfeministasreivindicam acriminalizagdo
de homens que abusam de mulheres e meninas, ou seja, que o0 apelo a

9 O dltimo livro de Martha Nussbaum (1999), Sex and Social Justice, dedica trés artigos ao tema,
sendo que em dois a fil6sofa desenvolve uma argumentacéo direta com Catherine Mac Kinnon e
Andréa Dworkin, que sdo as vozes mais conhecidas de condenagdo da pornografia e prostituigéo.

0 Grupos gays brasileiros, por exemplo, tém encaminhando propostas no sentido de criminalizar
préticas de discriminagdo e homofobia, iniciativas que se inspiram no tratamento do racismo como
crime inafiangéavel, adotado pela lei brasileira nos anos 1970.

1 O projeto original deste artigo incluia uma sessdo voltada para examinar esta dimensdo do debate.
Contudo, no desenvolvimento do texto revelou-se que esta é uma proposi¢do por demais ambiciosa
e gue extrapolava em muito minhas possibilidades de reflexdo no tempo disponivel. Também conclui
que a inclusdo de reflexfes preliminares e parciais sobre a questéo da objetificagdo poderia comprome-
ter a consisténcia ndo s6 do artigo como também dos meus préprios argumentos. De qualquer modo,
o desafio de enfrentar a questdo continua na minha pauta de reflexdo para o futuro préximo.
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criminalizacdo sejaconvertido em justificacdo para caucionar outrasformasde
exclusdo ou mesmo mobilizar justicapelas proprias maos (punicdo extrajudicial).
O fato de que, no contexto latino-americano, com frequiéncia, os estupradores
sejam linchados ou assassi nados quando chegam a priséo sugere que esta hipé-
tese ndo é exatamente absurda.

A juristabrasileira Maria L icia Karam (2002) problematiza de maneira
ainda mais contundente o uso da lei penal. Segundo a autora, a definicdo de
“crimessexuais’ ndo derivados principios dejusti¢aou de protecdo dosindivi-
duos, mas sim de umalégica que visaa obtencao de disciplinamoral e social:

N&o pode, pois, alei penal ser utilizada para imposi¢cdo de pautas morais de
comportamento, em um campo que esta reservado as convicgdes intimas e a
consciénciaindividual . Neste campo, o Estado néo podeintervir, ndo se podendo
confundir Direito e Moral, como tampouco crime e pecado. Quando se erige
umamoral publicasexual, qualquer que sejaesta, acategoriade bemjuridico, o
que se acaba por estabel ecer € aimposi¢ao de uma concepgdo moral dominante
sobre a sexualidade, que, embora possa até ser compartilhada pelamaioria dos
membros da sociedade, pode ndo ser aceita por individuos ou grupos sociais,
cujo direito a diferenca hé de ser garantido, sempre que ndo atingidos direitos
alheios. (Karam, 2002).

Se examinarmos as condic¢des reais de implementacdo das leis penaisem
relacdo a sexualidade ndo é dificil constatar que Karam esta correta. Em nos-
sas sociedades a criminalizago da prostituicdo, dahomossexualidade (ou mes-
mo do aborto) ndo visa aprisionar todas as pessoas que cometem esses “ cri-
mes’, mas sim criar e sustentar uma atmosfera “moral” de condenac&o. Para
gue esse objetivo sejaatingido é necessério implementar alel episodicamente,
pois sO assim as sociedades (e pessoas) “se lembram” de que a norma existe.
Em geral aaplicacdo exemplar dalei penal em relagcdo a crimes sexuais atinge
aqueles e aguelas que estéo sujeitos a outras formas de desigualdade e estig-
ma: prostitutas de rua, michés, travestis, mulheres pobres (no caso do aborto).

Para superar essa cultura autoritéria que € persistentemente alimentada
pelaidéiade“crime sexual”, Karam propde a diferenciacdo, conceitual e poli-
tica, entremoral edireito. Elatambém enfatiza que, nos debates politicos e nos
procedimentos de operacdo dajustica, é preciso sempre garantir aprimaziados
principios constitucionais de dignidade, liberdade e privacidade sobre alei pe-
nal, ou segja, estabel ecer limites constitucionais parao “ direito de punir”. Essas
premissas, que foram pensadas original mente por referéncia ao aparato juridi-
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co dos Estados nacionais, podem e devem ser estendidas a construgdo dos
direitos sexuais no plano dosinstrumentosinternacionais de direitos humanos,
j&que essesinstrumentos estdo fundamentados nos mesmo principiosgeraisde
dignidade, liberdade, privacidade, segurancapessoal. Entretanto, paraque esse
giro possa ocorrer, € preciso que as diferencas no plano da visdo e uso da lei
sejam nomeadas e processadas pelos atores plurais da politica sexual.

, A\l V?
Quem ¢é o “"quem”

O primeiro consenso “normativo” global dos direitos sexuais ocorreu em
Pequim pelas méos das feministas (e de alguns setores | ésbicos), ou sgja, fica-
ram dele“excluidos’ os demais atores politicos envolvidos na conversacéo. O
contetido do parégrafo 96 € ndo so especifico dos direitos humanos das mulhe-
res na esfera da sexualidade como comporta dois blocos cujos conteidos sdo
radicalmente diversos. A primeira parte do parégrafo € “aberta’, afirmando os
“direitos sexuais’ das mulheres como auséncia de e protec&o contra coergéo,
discriminag&o e violéncia, umaformulagdo que poderiafacilmente ateradano
sentido de definir os direitos de todas pessoas na esfera da sexualidade. Entre-
tanto, a segunda parte do paragrafo — que resultou de uma exigéncia dos paises
isl&micos — tem franca conotacdo heterossexual. N&o sem raz&o, as condi¢oes
em que se produziu esse primeiro consenso global sobre os direitos sexuais,
assim como seu resultado, tém sido objeto de criticas severas por parte de
intelectuais e ativistas do campo homossexual.

A meu ver, alicdo mais significativa da negociagdo de Pequim € ade que
0S CONSeNnsos “normativos’, mesmo 0s mais progressistas, sdo contingentes e
excludentes. Nas condicfes politicas contemporaneas a producdo de consen-
sos institucionais desencadeia novos processos de disputa de participacdo e
significado. Isso implica que para responder a pergunta “quem € o quem dos
direitos sexuais?’ é preciso assegurar a pluralidade no espaco de debate e
processar as inevitaveis tensdes que dela decorrem.*?

2 Nas atuais condiges politicas — em face do ataque virulento das forgas do conservadorismo moral
contra as definicdes do Cairo e de Pequim — nos vemos “forcadas’ a defender, com unhas e dentes,
0s consensos legitimados, ainda que eles sejam contigentes e parciais. Em que pesem os problemas
da conjuntura imediata é fundamental manter abertura intelectual em relagdo ao que podem vir a ser
os direitos humanos na esfera da sexualidade, asssm como no que diz respeito a quem € o sujeito
desses direitos.
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Entretanto, essa pergunta (quem é o quem?) também nosinstigaarevisitar
0 debate tedrico sobre identidade, representacéo politicae normajuridica. Um
exercicio possivel nessadirecéo € o de explorar aquestdo a partir da perspec-
tivade Judith Butler (1990). Butler considera que n&o somente o género, maso
préprio sexo éresultado de umamodel agdo cultural queinclui anormajuridica
(gquem é meu nome?). Sobretudo, problematizaa propriacategoriamul her (ho-
mem) como fonte de legitimidade representacional frente aos regimes juridi-
cos: “Na verdade a questdo da mulher como sujeito do feminismo levanta a
possibilidade que pode n&o haver um sujeito frente a lei, esperando para ser
representado naou pelalei” (Butler, 1990, p. 3, traducéo minha).:

O projeto de Butler é claramente cético quanto as possibilidades de refor-
ma dos regimes juridicos. Mas sua concepcao de instabilidade e falta de subs-
tanciaontol 6gicados sujeitos sexuai s éinstigante para pensar quem €0 “ quem”
dos direitos sexuais. Seu ponto de partida (e de chegada) sdo as préticas para-
doxais de sexo/género que possibilitam — tanto nas experiéncias dos sujeitos
quanto nos acordos linguisticos—umaproliferagdo que vai muito além do mo-
delo dos dois sexos: as drag queens, queers, transgéneros. A partir desse
lugar Butler ir& conceber sexo-género como performance, como desempenho
individual erelacional que é parte de um jogo mais amplo deroteiros culturais
(e sociais).

Na conversa sobre os direitos sexuais as performances de sexo-género
devem ainda ser examinadas em termos da articulagdo com outrasidentidades
(ou sgja, as categorias linglisticas, subjetivas e juridicas que ndo derivam do
trindmi o corpo-sexo-género). Mouffe e Laclau (1985) jahaa gum tempo havi-
am formulado uma grade analitica para pensar a democracia a partir do reco-
nhecimento das mdiltiplas posi¢des subjetivas e sociais dos sujeitos politicos.
Miller (2001) caminhanamesmadirecdo, chamando atencdo parasobreposi¢éo
ou diguncéo entre asidentidades sexuais e as outrasidentidades—raca, classe,
etnia, profissdo, situagcdo marital, etc. — que também est&o inscritas nas repre-
sentagBes socials, experiéncias subjetivas e regimesjuridicos. Explora, especi-
almente, a*“ sexualizac8o” dessas outras identidades, ou seja, sua classificacio

2 No texto de Butler (1990, p. 3, traducdo minha) essa afirmagdo se completa da seguinte maneira:
“A assuncdo dominante de uma integridade ontoldgica do sujeito que existe antes da lei pode ser
interpretada como traco contemporaneo da hipétese do estado de natureza, que é esta fabula
fundacional constitutiva das estruturas juridicas do liberalismo classico.”
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e hierarquizacéo a partir de categorias sexuais. Miller lembra, inclusive, que o
discurso nazista também langou méo da descricdo sexual, pois os judeus eram
descritos como efeminados em contraposi¢do avirilidade alem&. No nosso con-
texto cultural ailustragdo mais pertinente e conhecida €, possivel mente, a per-
sistente sexualizacdo/erotizacdo de homens e mulheres negras, que tera deno-
tagOes negativas ou positivas a depender do “contexto” em que se situem as
préticas e se produzam os discursos val orativos.

A distancia critica que estas autoras guardam em relagdo a genealogia
dos sujeitos nasuarelacéio com asexualidade e osregimesjuridicos éum sinal
de aerta permanente (e necessario) em relacdo a naturalizacdo do contrato
social ede suasldgicasdeinclusio e exclusdo. Constitui, ameu ver, uminstru-
mento poderoso para prevenir a “sacralizacdo” da lei —inclusive dos instru-
mentos de direitos humanos, ea“ cristalizagdo” dasidentidades sexuais e soci-
ais. Sobretudo nosinspiraainterrogacdes de fundo. A sedimentacdo gradativa
deprincipiosdejusticaeréticaimplicafixar ou, ao contrério, diluir apolimorfia
dos suj eitos sexuai s? Concebemos os direitos sexual s como invocagéo das prer-
rogativas especificas de cada uma dessas categorias “ performéticas’ ? Nosso
projeto supdefazer de cadaumadas defini¢bes das sexualidades hierarquizadas,
tal como delineadas por Gayle Rubin (1984), suporte de demandas juridicas
negativas e positivas? Ou, ao contrario, trata-se de reconhecer o caréter fluido,
instével, mutavel das"identidades sexuais’ e buscar defini¢des as mais abertas
possiveis para delimitar suas prerrogativas enquanto sujeitos que experimen-
tam a sexualidade?

Se optarmos por esta Ultima alternativa, uma trilha a ser percorrida é,
talvez, o recurso ao conceito de “quem” (quid) elaborado por Hannah Arendt
(1973) para descrever aparicao diferencial dos sujeitos na esfera publica. Na
formulagdo da autora, 0 “quem” é umareferénciainegociavel, poisassegurao
reconhecimento da pluralidade no mundo davidae alimentaaalteridade como
fundamento da politica. A luz dessa perspectiva, a proliferacdo de vozes e
sujeitos sexuai s € mai s que bem-vinda como fonte de enriquecimento da politi-
ca no seu sentido amplo, e do didlogo sobre direitos sexuais de forma mais
especifica. Entretanto, para Arendt (1973), a ateridade do “quem” — embora
construida a partir da experiéncia diferenciada dos sujeitos — ndo se funda em
corpos e préticas como suportes ontolégicos do “ser” ou das prerrogativas
juridicas (isto € o que fazem as “leis do sex0”). A apari¢do diferenciada do
“gquem” se conjuga com o reconhecimento de uma humanidade comum que é
subjacente e a0 mesmo tempo mediada pelas “ diferencas’.
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A concepcdo arendtianaimplica, portanto, umadial éticasutil entrevisibi-
lidade politica das “diferencas’ e apagamento filosdfico dos corpos e préti-
cas.* Essa visdo proporciona uma nova chave de leitura dos dilemas que en-
frentamos no processamento da equagdo dificil em que se articulam sexualida-
des, identidades, politica, discursos e regimes juridicos. A dialéticaarendtiana
pode, talvez, favorecer um projeto de construcéo dos direitos sexuais que ndo
silenciaapluralidade e nem tampouco sgjaumamera (re)inscricdo de préticase
corpos sexuais no regime discursivo ejuridico dasleis e dos direitos humanos.®s
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