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A presente pesquisa teve como base um estudo piloto
sobre o ensino de Geografia em nivel de 2.° grau, desen-
volvido com uma amostragem de professores e alunos de
algumas escolas da Capital e do interior do Parana. Neste
estudo destacaram-se trés aspectos problematicos do en-
sino de Geografia:

® pouca participacdo do aluno nas aulas;

® uso insuficiente de recursos didaticos especificos
de Geografia;

® ¢ auséncia de aulas praticas, como trabalho de
campo e o estudo em laboratério.

Dado que essas dimensdes negativas se realimentam
num circulo vicioso, a possibilidade de uma proposta para
supera-las foi buscada na perspectiva de um tratamento
didatico-pedagdégico que possa inverter a situacdo indese-
javel por elas sustentada. Assim, o foco da pesquisa desen-
volveu-se em vista da necessidade de participacéao do alu-

Educar, Curitiba, 6(1/2):73-85, jan./dez. 1987 %



no, a partir do uso eficaz de recursos especificos, no con-
texto de aulas praticas de Geografia. Nessa linha, o pro-
blema da pesquisa foi expresso por uma questdo relativa
ao trabalho de campo e ao estudo em laboratério, ja que
estas alternativas metodoldgicas pressupdem e demandam,
para sua operacionalizacdo, tanto um maior grau de prati-
cidade como o uso mais intenso de recursos especificos —
visando, justamente, a favorecer a participacdo do aluno
nas aulas, no caso, de Geografia. E a quesiao basica da
pesquisa teve, por conseguinte, a formulacao:

— Qual a importancia e a viabilidade do trabalho de
campo e do estudo em laboratério no ensino de Geografia,
na escola de 1.° e 2.° graus?

A extensdo da pesquisa ao primeiro grau foi julgada
como conveniente em razdo da possibilidade curricular
(com base na legislacdo educacional vigente) de ser Geo-
grafia trabalhada como disciplina nesse nivel de ensino e,
ainda, em razdo da diversificacdo dos dados e da amplia-
cdo dos resultados da pesquisa, além do pressuposto de
que os problemas detectados no 2.° grau também ocorre-
riam proporcionalmente no 1.° grau.

Para operacionalizar a conducdo da pesquisa e buscar
uma resposta de significacdo didatica e pedagdgica a ques-
tao colocada, decidiu-se submeter ao julgamento dos pro-
fessores participantes da mesma pesquisa:

a) um conjunto de objetivos relacionados com habili-
dades e atitudes a serem desenvolvidas pzlos educandos
na aprendizagem de Geografia, por meio do trabalho de
campo e do estudo em laboratério, no ambito de 1.° (5. —
8.2 séries) e de 2.° graus;

b) um conjunto de circunstancias potencialmente in-
terferentes na viabilizacdo dessas alternativas de ensino
de Geografia, em nivel de 1.° e 2.° graus.

O trabalho em torno desses conjuntos de objetivos e
de circunstancias foi orientado pelos seguintes objetivos:
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1 — validar os objetivos propostos para o trabalho de
campo e o estudo em laboratério, no ensino de Geografia
nos niveis de 1.° (5.2 — 8.° séries) e de 2.° graus;

2 — caracterizar a viabilidade do trabalho de campo
e do estudo em laboratorio, nos mesmos niveis de ensino:

3 — analisar o significado das convergéncias e das
divergéncias na avaliagado dos objetivos propostos, segundo
0os subgrupos da clientela de pesquisa;

4 — analisar as convergéncias e as divergéncias na
avaliacdo da viabilidade do trabalho de campo e do estudo
em laboratério no ensino de Geografia, segundo os sub-
grupos da clientela de pesquisa.

Como a pesquisa é de natureza diagndstico-exploraté-
ria, as varidveis da mesma foram eleitas do préprio con-
texto do estudo, quais sejam:

a) variaveis do problema:

® importancia do trabalho de campo no ensino de
Geografia;
importancia do estudo em laboratorio. . .;
viabilidade do trabalho de campo.. .;
viabilidade do estudo em laboratorio. . .;

niveis de ensino: — 5.2 a 8.° série do 1.° grau;
— 2.° grau;

b) variaveis demograficas: sexo, formacdo (gradua-
cao e outros cursos), escola de licenciatura (UFPR e outras
instituicoes) e tempo de experiéncia no ensino de 1.° e/ou
2.° grau(s);

c) variaveis contextuais:

® atuacdo de ensino do professor, na época da
pesquisa:

— exclusivamente no 1.° ou no 2.° grau;
— conjuntivamente em 1.° e 2.° graus;
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@ dependéncia administrativa das escolas: redes
estadual, particular, municipal e federal (Centro
Federal de Estudos Tecnolégicos) de ensino.

As variaveis demograficas e contextuais foram consi-
deradas em razdo da sua possivel influéncia sobre o posi-
cionamento dos professores quanto ao contetido dos itens
o questoes do instrumento de pesquisa.

Em termos de pressupostos basicos da pesquisa foi
asumido que:

a) os professores de Geografia, nos niveis de 1.°
(5. — 8. séries) e de 2.° graus, a partir de sua qualifi-
cacao académica e experiéncia profissional, poderiam con-
tribuir competentemente para uma caracterizagdo diagnos-
tica da importancia e da viabilidade do trabalho de campo
e do estudo em laboratério, no ensino de Geografia;

b) a acd@o docente deve orientar-se por objetivos edu-
cacionalmente significativos;

c) o trabalho do professor deve respaldar-se num
onhecimento diagndéstico da realidade escolar;

d) o trabalho de campo e o estudo em laboratoério
favorecem o desenvolvimento de um conjunto de habilida-
des de pensamento, de habilidades técnicas (praticas) e
de atitudes, por parte do aluno de 1.° (5.2 — 8.° séries)
e 2.° graus.

O segundo capitulo da dissertacdo tratou da revisdo
de literatura, desenvolvida em trés partes. A primeira traz
uma analise sobre a evolucédo histérica da Geografia, sob
os aspectos cientifico e escolar (com énfase na parte na-
cional), a fim de se evidenciar uma defasagem entre a
Geografia escolar e a cientifica e, ao mesmo tempo, carac-
terizar tal defasagem como decorrente, sobretudo, de ori-
entacoes tradicionais no ensino dessa matéria. A segunda
parte enfoca sucintamente a importancia educacional da
Geografia nas escolas de 1.° e 2.° graus. E a terceira parte
apresenta o trabalho de campo e o estudo em laboratério

76 Educar, Curitiba, 6(1/2):73-85, jan./dez. 1987



como alternatives de ensino e aprendizagem fundamental-
mente adequadas aos objetivos educacionais da Geografia,
nos niveis escolares considerados no estudo — tendo sido
analisadas as vantagens didatico-pedagogicas dessas alter-
nativas, as condicoes de sua efetivacdo, as modalidades
das atividades de campo e laboratério e ainda a integracéo
complementar das mesmas alternativas no ensino e apren-
dizagem de Geografia.

Quanto & metodologia de pesquisa, o estudo compreen-
deu inicialmente a elaboracdo de um instrumento em duas
partes, referindo-se a primeira a importéancia do trabalho
de campo e do estudo em laboratério; esta importancia
fci operacionalmente expressa por um conjunto de vinte
¢ cito (28) objetivos globais (com orientacdes de especifi-
cacac), comuns aos niveis de 1.° e 2.° graus e que tra-
duzem habilidades de pensamento, habilidades técnicas e
atitudes.

O arranjo estrutural desta primeira parte do instru-
mento ficou assim disposto:

BLOCOS OBJETIVOS
1 — localizar areas e/ou lugares obser-
vados;
2 — ler plantas e cartas — locais e
regionais;
A 3 — ler fotografias aéreas;
Habilidades Técnicas 4 — ?_rga’ni_zar planos, roteiros e ques-
: ionarios;
Relatl\ézsgsm:;l;abalho 5 — -ag!i_car planos, roteiros e questio-
narios;
6 — coletar amostras de campo;
7 — registrar observagbes em campo;
8 — reconhecer caracteristicas geogra-
ficas em diferentes representacoes;
E 9 — ler globos, mapas e cartas de di-
Habilidades Técnicas versos tipos em diferentes proje-
Relativas ao Estudo cGes e escalas;
em Laboratorio 10 — interpretar cartas, plantas, mapas,
globos e fotografias aéreas;
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BLOCOS

OBJETIVOS

Habilidades Ténicas
Relativas ao Estudo
em Laboratério

11
12

16

comparar fotografias aéreas com
mapas;

analisar fatos e fendmenos geogra-
ficos apresentados e/ou represen-
tados em formas diversas ou por
meios variados;

analisar amostras colhidas em cam-
po e/ou presentes em laboratério;
organizar amostras colhidas em
campo e/ou presentes em labora-
torio;

confeccionar formas de apresenta-
¢ao de dados geograficos ou mate-
riais de representacdo da realidade
sob o aspecto geografico;
conduzir experiéncias diversificadas
no campo da Geografia;

C

Habilidades de Pensamen-

tos Relativas ao Trabalho

de Campo e ao Estudo
em Laboratério

17

18

19
20

21
22

situar lugares e/ou &areas segundo
diferentes elementos geograficos;
estabelecer relagées entre os ele-
mentos de diferentes espacos geo-
graficos;

comparar duas ou mais areas geo-
graficas;

estabelecer as causas de semelhan-
cas e diferencas entre duas ou
mais areas geograficas;

analisar as transformacoes de dife-
rentes espacgos geograficos;
relacionar conceitos especificos
com fendmenos geogréficos;

D

Atitudes a Serem Desen-
volvidas pelo Aluno no
Trabalho de Campo e no
Estudo em Laboratério

23
24

participar significativamente do dia-
logo educativo;

colaborar com os colegas e com o
professor no desenvolvimento das
atividedes de estudo;

apreciar os problemas geogréaficos
sob o ponto de vista ecolégico;
valorizar os procedimentos de in-
vestigacdo e estudo segundo o mé-
todo cientifico;

apreciar o papel do homem na mo-
dificacao do ambiente fisico;
evidenciar uma percepgdo estética
e respeitosa para com o ambiente
natural.
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A segunda parte do instrumento contém um conjunto
de onze (11) itens principais relativos a circunstancias
que podem interferir na viabilizagdo do trabalho de campo
e do estudo em laboratério, no ensino de Geografia e nos
niveis de 1.° e 2° graus; e mais seis (06) itens comple-
mentares de cunho informativo. Esta parte do instrumento
ficou assim estruturada:

ITENS CIRCUNSTANCIAS O
1 carga horéaria

2e3 horério
4 duracgéo das atividades de

campo e de laboratério

5 freqiiéncia das atividades de
campo e laboratdrio

6 I turnos escolares

disponibilidade do professor
i para preparar as atividades
de campo e de laboratério

8e9 disponibilidade de recursos

10 tamanho do grupo de alunos

11 planos de ensino de
Geografia

previsdo do trabalho de cam-
po e do estudo em labora-
12, 13 tério nos planos de ensino
e 14 de Geografia nas escolas da
comunidade e experiéncias
realizadas neste sentido

importancia e viabilidade da
15 integragdo do trabalho de

campo com o estudo em la-
boratoério
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d INFORMAGOES
CIRCUNSTANGIAS COMPLEMENTARES

=
Im
2
»

nivel de compreensdo dos
professores quanto ao con-
junto das proposicoes do
instrumento e complementa-
cao, aberta e voluntéria, so-
bre o trabalho de campo e
o estudo em laboratério no
ensino de Geografia em ni-
vel de 1° e 2.° graus

os dois dltimos itens
do instrumento (sem
numeracao seqiién-

cial)

O instrumento foi validado por dez professores da Uni-
versidade Federal do Parana, sendo cinco da area de Geo-
grafia e cinco da area de pesquisa educacional. Com base
nessa validacao, o instrumento foi reajustado e aplicado —
nos meses de maio e junho de 1985 — a uma populacao
constituida de professores licenciados em Geografia e que,
na época da coleta de dados, atuavam no ensino regular e
diurno de 1.° (5.2 — 8.° séries) e de 2.° grau das escolas
estaduais, particulares, municipais e no CEFET de Curitiba.
Essa populacdo de pesquisa foi estimada em cento e oiten-
ta (180) professores, dos quais foram atingidos cento e cin-
glienta (150) na aplicacdc do instrumento. Foram devolvi-
dos cento e quarenta e cito (148) instrumentos, sendo que
trés ficaram prejudicados: resultou, assim, uma amostra
util de cento e quarenta e cinco (145) respondentes, o que
corresponde a 80% da populacdo visada.

Os dados tabulados possibilitaram a elaboracéo de
quadros sin6ticos (que constam como anexos da disserta-
céo), contendo as freqliéncias das respostas, com o0s per-
centuais correspondentes a cada item do instrumento, rela-
tivamente aos niveis de ensino (1.° e 2.° graus), subgrupos
de professores conforme sua atuacao (1.°, 2° ou 1.° e 2.°
graus) e os respectivos totais desses grupos.

Em vista da analise interpretativa dos dados, foram
estabelecidos critérios para cada parte do instrumento: na
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primeira, critérios de validagcdo dos objetivos, com uma
concordancia minima de 80% entre os sujeitos de cada
subgrupo e do total dos respondentes; e, na segunda, cri-
térios para definir as circunstancias relativas a viabilidade
do trabalho de campo e do estudo em laboratério: circuns-
tancias favoraveis, parcialmente impeditivas, impeditivas e
indefinidas. Para determinar-se tais circunstancias, foi utili-
zado o teste de Qui Quadrado, o qual também teve aplica-
¢cdo na analise quantitativa dos dados escalados da pes-
quisa.

Os resultados alcancados evidenciaram, em relacéao a
primeira parte da pesquisa, uma convergéncia substancial
dos professores participantes quanto a validacao dos obje-
tivos propostos como referenciais ao trabalho de campo e
ao estudo em laboratério, no ensino de Geografia em nivel
de 1.° (5. — 8.* séries) e do 2.° grau. Tal convergéncia apa-
receu nos totais gerais dos subgrupos de professores como
validacao de todos os objetivos para o nivel de 2.° grau e,
para o 1.° grau, como uma validacdo de vinte e cinco (25)
dos vinte e oito (28) objetivos dados (89%). No entanto,
deve-se observar que os trés objetivos que ndo atingiram
o critério de validacao (os de n.° 3, 11 e 22 do quadro an-
terior) relativamente ao 1.° grau, obtiveram percentuais
préoximos do critério (respectivamente, 72%, 73% e 77,5%).

Quanto aos resultados da segunda parte da pesquisa,
ficou caracterizada uma viabilidade parcial do trabalho de
campo e do estudo em laboratério, no ensino de Geografia
de 1.° e 2.° graus, com a seguinte configuracao:

© circunstancias favoraveis: aulas geminadas — fre-
quéncia mensal das atividades — turno diurno de aulas —
disponibilidade de recursos didaticos usuais — disponibili-
dade de mobiliario para o estudo em laboratério — grupos
pequeno e médio de alunos;

® circunstancias parcialmente impeditivas: carga ho-
raria vigente — horéario ordinario — disponibilidade do pro-
fessor — recursos humanos — recursos financeiros;
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e circunstancias indefinidas: horario diferente do
normal — duracdo das atividades de campo e laboratorio:
uma hora-aula, meio dia e dia todo — freqiiéncia das ativi-
dades: semanal, quinzenal, bimestral e semestral — turno
noturno (1.° grau) — cooperacdo da comunidade — coope-
racdo de empresas — subvencado oficial — recursos de
transporte — recursos fisicos (2.° grau) — grupo grande
de alunos;

® circunstancias impeditivas: duracdo de uma hora-
aula para o estudo em laboratério — freqiiéncia semanal do
trabalho de campo — o turno noturno (2.° grau) — e re-
cursos fisicos (1.° grau).

A segunda parte do estudo evidenciou, pois, que para
uma plena implementacado dessas alternativas de ensino de
Geografia nos niveis de 1.° e de 2.° grau, torna-se necessa-
ria a superacdo de uma série de obstaculos — entre os
quais se destacam os problemas relativos a carga horaria,
a falta de disponibilidade dos professores para preparar
atividades de campo e laboratério, a insuficiéncia de recur-
sos humanos (como monitores e professores auxiliares) e
recursos financeiros. Observa-se ainda que a incidéncia
maior da categoria de circunstancias indefinidas tera de-
corrido, mais provavelmente, da pouca experiéncia dos
professores com o trabalho de campo e o estudo em labo-
ratorio, de uma parte, e, de outra, do seu conhecimento
deficiente sobre as possibilidades curriculares de opera-
cionalizacdo dessas alternativas de ensino. A essas razoes
podem ser juntadas a formacdo académica inadequada do
professor de Geografia para 1.° e 2.° graus (especificamen-
te sob o aspecto didatico-pedagogico) e a auséncia de um
plano permanente, em nivel dos sistemas educacionais e
das instituicoes de formagao docente, que apoiasse e
acompanhasse o professor em servico, visando ao seu de-
senvolvimento profissional continuo.

Os resultados da pesquisa, em seu conjunto, nao so6
evidenciaram o atingimento dos seus objetivos como possi-
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bilitaram algumas recomendagdes e sugestdes quanto ao
desenvolvimento de outras pesquisas e projetos experi-
mentais nas escolas de 1.° e 2.° graus. Em termos de outras
pesquisas sao sugeridas, relativamente a primeira parte do
estudo: uma revalidagcao dos objetivos propostos em outros
sistemas ou meios escolares; a operacionalizagdo dos obje-
tivos nos niveis de 1.° e/ou 2.° grau(s), com avaliacdo de
sua adequacdo e significacao didatico-pedagdgica enquanto
referenciais de orientacdo as decisdes metodoldgicas do
professor; e a realizagdo de estudo comparativo desses
objetivos com os planos de ensino das escolas de 1°e 2.°
graus, assim como em relacao aos conteudos dos livros
didaticos destinados a/ou usados nesses niveis de ensino.
Com respeito a segunda parte da pesquisa, recomenda-se
um levantamento mais detalhado do conjunto de circuns-
tancias que atingem a viabilidade do trabalho de campo e
do estudo em laboratério. Com efeito, uma das limitacoes
do instrumento de pesquisa foi a formulagao muito globa-
lizada de alguns itens — dificultando as respostas dos pro-
fessores e limitando, conseqiientemente, o processamento
de inferéncias mais precisas na analise interpretativa dos
dados e dos resultados.

Em relacdo ao desenvolvimento de projetos experi-
mentais nas escolas da comunidade, este estudo pode ser
utilizado como um ponto de partida para a elaboragdo de
propostas de trabalho de campo e estudo em laboratério
no ensino de Geografia em nivel de 1.° e 2.° graus, consi-
derando-se os objetivos validados e as circunstancias que
apareceram como mais favoraveis a implementacao inicial
dessas alternativas de ensino (aulas geminadas, freqiiéncia
mensal de atividades, utilizagcdo dos recursos disponiveis
nas escolas — como os recursos didaticos usuais, a pro-
pria sala de aula como ambiente laboratorial e os arredores
da escola como ambiente para atividades de campo). Vale
observar que o apoio integrado dos 6rgaos oficiais (Secre-
tarias de Estado da Educacdo e agéncias de subvencao fi-
nanceira) e das instituicoes de formacdo de professores
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far-se-ia fundamental para a implementacdo de propostas
progressivas, visando-se ndo apenas ao atendimento do
aspecto pedagodgico, mas ainda a formacao permanente do
professorado de Geografia. Nesta perspectiva, de modo es-
pecial, a disciplina de Pratica de Ensino de Geografia —
requerida pela Licenciatura — pode contribuir para as ini-
ciativas de efetivacao de experiéncias de campo e labora-
torio nas escolas de 1.° e 2.° graus: projetos desenvolvidos
pelos alunos-mestres durante o estagio supervisionado en-
sejariam uma sensibilizacdo dos professores em exercicio
para com propostas de melhoria eficaz do ensino e apren-
dizagem de Geografia, nos niveis de escolarizacdo em
foco.

Sob uma perspectiva de concluséo deste relato, sera
significativo expressar a visdo positiva dos professores
respondentes, a partir das questdes abertas do instrumento
do trabalho de campo e do estudo em laboratério no ensino
de Geografia: tais atividades propiciariam uma participa-
cao mais efetiva do aluno no desenvolvimento dessa dis-
ciplina — questionando, observando, analisando e interpre-
tando dados, examinando materiais, etc.; desse modo, a
Geografia tornar-se-ia uma realidade na vida do educando,
passando a ser vista como uma matéria de interesse e
atualizada no curriculo escolar. Essa reacao favoravel dos
professores a uma proposta inicial de se considerar o tra-
balho de campo e o estudo em laboratério como alternati-
vas de ensino de Geografia significa, sobretudo, uma preo-
cupacdo com a formacdo educacional dos alunos de 1.° e
2.° graus. De fato, é educacionalmente importante que os
alunos desses niveis compreendam, de modo gradual e in-
tegrado, os fendmenos geograficos em sua objetividade e
numa dimensao organizacional do espaco, tendo condicoes
— pelas atividades de campo e laboratério — de desen-
volver habilidades de pensamento (nivel de apreensoes e
elaboracdes concepto-ideativas), habilidades praticas (ni-
vel dos esquemas de agdo externa) e atitudes (nivel dos
valores e preferéncias) — habilidades e atitudes basicas
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para a vida do aluno, ndo s6 no processo de sua escolari-
zacao como, muito mais, em outras situacoes de experién-
cias e decisOes. Nesta linha de orientacéo, por meio do tra-
balho de campo e do estudo em laboratério, o educando de
1° e 2.° graus deixara de visualizar a Geografia como dis-
ciplina informativa, de descricdo da Terra, para percebé-la
crescentemente como uma darea de conhecimento util a
compreensao da realidade em que vive e convive — sob
um enfoque contextual e dindmico, de modo a amenizar-se
a atual defasagem entre a Geografia escolar e a Geografia
cientifica.
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