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Resumo

O presente artigo discute questées tedricas envolvidas na reflexdo sobre a histéria da historiografia a partir das pers-
pectivas globalftransnacional. Examinando estudos de historiografia em contextos distintos, pensados em particular
a partir dos estudos subalternos e dos estudos pés-coloniais, o artigo pondera o problema do uso de uma concepcdo
de histéria e de historiografia gerada na Europa como base para uma reflexdo global. Indagando as formas como
essa pratica historiografica de matriz europeia viajou e foi apropriada em diferentes contextos, nossa pesquisa pro-
cura explorar as possibilidades de pensar a dindmica centro-periferia para a produgdo do conhecimento historico.
Concomitantemente, o artigo estuda uma questéo relevante colocada, em especial, pela histéria da historiografia
preocupada com tradi¢Ges periféricas: como pensar representacées do passado ndo-ocidentais (como as de culturas
indigenas) dentro da histéria da historiografia, ou em relaco a esta, sem estabelecer uma hierarquia de saberes que
atribua a concepgéo europeia de histdria um “privilégio epistémico”, nos termos do historiador indiano Sanjay Seth.

PALAVRAS-CHAVE: historiografia, estudos subalternos, estudos pds-coloniais, centro-periferia, eurocentrismo.

ABSTRACT

The article discusses some theoretical issues involved in considering the history of historiography from a global or
transnational perspective. By examining studies of historiography in different contexts, especially those elaborated
on the basis of subaltern studies and postcolonial studies, it evaluates the problem of using an European conception
of history and historiography as a basis for a global reflexion. By questioning the ways in which this historiographic
practice of European matrix has travelled and has been appropriated in different contexts, we intend to explore
the possibilities of using the center-periphery dynamic for the production of historical knowledge. The article also
approaches a relevant question posited especially by the history of historiography that takes into account peripheral
traditions: how to consider non-Western representations of the past (as those of indigenous cultures) in the light of a
history of historiography, without establishing a hierarchy of knowledge that attributes to the European conception of
history an “epistemic privilege”, in the words of the Indian historian Sanjay Seth.

Keyworbs: historiography; subaltern studies; center-periphery.

REesumen

En este articulo se describen problemas tedricos que intervienen en la reflexion sobre la historia de la historiografia
de las perspectivas global y transnacional. Examinando los estudios de historiografia en diferentes contextos, pen-
sados en particular a partir de los estudios subalternos y estudios postcoloniales, el articulo considera el problema
de la utilizacion de una concepcion de historia y de historiografia generada en Europa como base para una reflexion
global. Indagando las formas como esta practica historiografica de origen europea viajé y fue apropriada en diferen-
tes contextos, nuestra investigacion busca explorar las posibilidades de pensar la dinamica nucleo-periferia para la
produccion de conocimiento histérico. Al mismo tiempo, abordamos una question relevante colocada en particular por
|a historia de la historiografia preocupada con tradiciones periféricas: como pensar las representaciones del pasado
no occidentales (como las de las culturas indigenas) en la historia de la historiografia, o en relacion con esta, sin
establecer una jerarquia de conocimiento que atribui a la concepcidn europea de historia de un “privilegio epistémico’
conforme el historiador indiano Sanjay Seth.

PALABRAS CLAVE: historiograffa, estudios subalternos, estudios postcoloniales, centro-periferia, eurocentrismo.

ESTUDOS HISTORICOS Rio de Janeiro, vol. 30, n* 60, p. 161-186, janeiro-abril 2017



HISTORIOGRAFIAS PERIFERICAS EM PERSPECTIVA GLOBAL OU TRANSNACIONAL

histdria da historiografia produzida no Brasil vive sob o signo de um paradoxo: a

maioria dos estudos tem como fonte e/ou objeto problemas, autores e/ou obras
abordadas de uma perspectiva nacional/local, mas ao mesmo tempo essas fontes/objetos es-
tao, do ponto de vista de sua historicidade, inseridas em “redes” transnacionais e/ou globais.
Tendo em vista esse paradoxo, o presente artigo procura propor e apresentar reflexdes tedricas
sobre a possibilidade de pensar e produzir a historia da historiografia em perspectiva trans-
nacional, considerando em particular a historia da historiografia latino-americana nessa pers-
pectiva. Ao mesmo tempo, a fim de refletir sobre o referido paradoxo, fazemos consideracoes
sobre algumas aporias que se colocam frente ao problema da insercéo de distintas formas de
representacdo do passado nessa historia. Procuramos sintetizar algumas perspectivas a fim de
problematizar, de um lado, uma histéria da historiografia fechada dentro das légicas da nacao
e, de outro, uma “histéria intelectual global” pouco cuidadosa no que se refere as condicoes
assimétricas de diversos tipos e eventualmente pouco atenta as ambiguidades encerradas no
proprio conceito de modernidade e seus correlatos.

Este texto deve ser considerado como um primeiro esforco de sintese dessa questao,
desenvolvendo um debate iniciado com a publicagdo do texto “Brazilian historical writing in
global perspective” (History and Theory, 2015). Entendemos que os historiadores brasileiros
podem dedicar mais atencdo aos debates a respeito do eurocentrismo e da histéria global, e
que as agendas de pesquisa podem efetivamente ganhar com o adensamento dessa reflexao.
Em especial, em direcdo a uma ampliagdo da interlocucdo e da participacao de historiadores
brasileiros em debates internacionais, ja que as tendéncias que trazem estes questionamentos,
como os “estudos subalternos” e os “estudos pés-coloniais”, vém tendo forte ascendéncia no
mundo nas Ultimas décadas. Mas também no sentido da ampliacao de um repertério de temas
de pesquisa, ferramentas conceituais e perguntas que se abrem quando refletimos acerca do
enraizamento eurocéntrico e etnocéntrico das nossas representagbes histricas.

Assim, procuramos encarar com pragmatismo a nocao de “eurocentrismo”, entendida
nao s6 como as varias formas de influéncia politica, econémica e social da Europa no globo,
mas sobretudo como uma remissao ao enraizamento dos conceitos e valores que operam na
ciéncia e em outras formas de enxergarmos o mundo. E curioso ressaltar um certo descom-
passo entre a pouca aten¢do a esse debate no plano académico no Brasil, a0 menos nos
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dominios da historia da historiografia, historia intelectual, teoria da histéria, entre outros, e a
presenca significativa que essa nogdo ja ocupa, seja na demanda social pela incluséo social
que impacta ndo s6 o ensino em geral como o perfil dos estudantes nas universidades, seja
como conceito importante no ensino de histéria, que passa a influenciar a escrita e a difusao
de livros didaticos, entre outros efeitos.

O texto ndo “defende” ou advoga em prol da adesdo as correntes dos “estudos pds-
-coloniais”, “estudos subalternos”, “histéria global” ou a qualquer outra. Entendemos ser
necessario relativizar qualquer tipo de modismo e por isso procuramos dar um tratamento
complexo e histdrico aos conceitos, mas sem distor¢es em relacdo ao que pensam os au-
tores cujas visoes articulamos. Estas tendéncias tém a sua propria histdria e especificidade.
Por exemplo, a nogao de “histdria global” se adensou durante a década de 1990 em meio
ao debate sobre a “globalizacdo”, mas conservou durante algum tempo uma visao positiva
de base em relagéo ao fendmeno. Nesse contexto, o termo “global” ressaltava fendmenos
de interdependéncia e processos de integragdo pelo planeta (Maurel, 2009; Mazlish, 1998).

Tendo em vista esses problemas, gostariamos de pensar as possibilidades dos deba-
tes em torno do eurocentrismo, levando em consideragao uma visao global que envolve a
América Latina e outras nacées consideradas periféricas como a India. Isso nos leva a uma
reflexdo sobre as possibilidades de uma histéria global autocritica, que va além da histéria
da globalizagdo como um dado positivo, universal ou inevitavel (Davis, 2011; Vengoa, 2013).
Para isso, dividiremos o texto em algumas partes que tém como eixo principal uma reflexao
sobre as possibilidades de se pensar e fazer a histéria da historiografia em um viés critico ao
eurocentrismo. Nestas partes procuramos sublinhar o problema da representagdo do indigena
na historiografia latino-americana, explorar o caso da disciplinarizaco da histéria na India,
e refletir sobre as relagdes entre local e universal, centro e periferia, que levam finalmente a
problematizacdo da histéria enquanto um universal antropoldgico e a algumas sugestdes de
agenda de pesquisa a partir disso.

AS HISTORIOGRAFIAS LATINO-AMERICANAS E OS PASSADOS
INDIGENAS: UMA HISTORIA DOS POVOS SEM HISTORIA?

Aproblemética centro-periferia na histéria da historiografia assume preeminéncia se
pensarmos nos momentos em que as narrativas de produgao do conhecimento histori-
co, gestadas sob categorias geradas no “centro”, devem lidar com representacdes do tempo,
da memoria e das tradicdes de culturas da “periferia” alheias aquelas categorias. No caso
da América Latina, destacaremos a forma como as representacdes do passado das culturas
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indigenas foram incorporadas ou excluidas das histérias da historiografia no continente. Por
uma questao de espago nao abordaremos outras tradi¢des culturais, como, por exemplo, as
derivadas da Diaspora Africana. Assim, dentro desse recorte, tal investigacdo pode ser feita,
por exemplo, pelo exame da maneira como as crénicas e primeiras historias desde a época da
Conquista europeia foram sendo gradualmente transformadas em histéria da historiografia
na América Latina, e de que forma essa histéria lidou com os registros das representacdes do
passado indigenas.

Desde a década de 1830 sobretudo, coincidindo, pois, com as décadas pés-Indepen-
déncias na América Latina, em movimento que cresceu na sequnda metade do século XIX e
adentrou as primeiras décadas do século XX, foi preocupacdo dos autores de estudos histri-
cos na América Latina a busca de documentos histéricos em arquivos locais, nacionais (muitos
deles organizados nesse periodo), europeus, além de colecdes pessoais, para sua subsequente
publicagao em edicdes criticas singulares, periadicos ou cole¢bes de documentos. Nomes con-
siderados de grande importancia na historiografia latino-americana entre os séculos XIX e XX,
como Francisco Adolfo de Varnhagen e Capistrano de Abreu no Brasil, José Toribio Medina no
Chile, Manuel Larrainzar e Edmundo O'Gorman no México, entre outros pelo continente, se
destacaram nesse trabalho de edicdo de fontes histéricas.

Sobressaia-se nessa pratica a necessidade (politica, patridtica, civica) da escrita das
histérias patrias, as historias nacionais, desde o pds-Independéncias. Para essa escrita, porém,
era condicdo necessaria a disponibilizacdo das fontes, desde os primeiros registros escritos da
chegada dos europeus até a documentacdo relativa a histéria contemporanea (cf., entre ou-
tros, Araujo, 2008) — documentos que fundamentaram processos de impactos e trocas globais
de nacionalizagdo, apresentacao, representacao e popularizagdo de certos passados (Araujo,
2015; Lorenz, Berger e Melman, 2012).

Os historiadores desse periodo compreendiam sua tarefa como composta por vérios
saberes: histdria, etnografia, geografia, botanica, entre outros. Por isso, buscavam nos cronis-
tas coloniais quase que seus “antecedentes” nesses campos do conhecimento. Vejamos, como
exemplo, a maneira como Capistrano de Abreu se refere, em 1882, ao senhor de engenho do
século XVI Gabriel Soares de Souza, autor de Tratado e Roteiro da década de 1580, editados
por Varnhagen no século XIX: “A edicao de Gabriel Soares é um trabalho de suma importancia,
pois Gabriel Soares é o gedgrafo, o historiador, o etnologista, a enciclopédia viva do nosso sé-
culo XVI". Recentemente, 0 mexicano Fermin del Pino-Diaz reeditou a Historia natural y moral
de las Indlias (1590), do padre Joseph de Acosta (anteriormente reeditada, em edicdo critica,
por Edmundo O'Gorman, em 1940). Em Joseph de Acosta, missionario jesuita do século XVI,
Pino-Diaz vé a possibilidade de pensar as origens da antropologia no México, pois o padre
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apresenta observagdes etnograficas que permitiriam ver ali, no primeiro século da Conquista,
0 inicio da etnografia na regido (Sanchez Cuervo e Zermefio Padilla, 2014).

Independentemente de consideragdes que possamos fazer a respeito do anacronismo
ou ndo dessas proposicdes (nos sentidos positivos e negativos da discussdo sobre o ana-
cronismo), interessa-nos aqui, pensando especificamente, o problema de uma histéria da
historiografia de culturas ndo europeias por meio de registros produzidos justamente pelos
cronistas europeus. Isto é, o proprio relato de eventos transcorridos era considerado histérico,
ou historiografico segundo os padrées da escrita da histdria ocidental de época (por isso
Gabriel Soares de Souza fora bom “historiador”, na observacéo de Capistrano de Abreu), mas
como eram classificados os relatos que estes cronistas coletavam das versées dos povos néo-
-europeus sobre seu proprio passado?

A principal edicdo critica de Capistrano de Abreu foi a edicao de 1918 da Histéria do
Brasil de Frei Vicente do Salvador, originalmente publicada em 1627. Sua apreciacdo do frei
como historiador envolve critérios proprios da historiografia do inicio do século XX, mais do
que dos preceitos pelos quais se guiaria o proprio Frei Vicente. A histdria que o religioso escre-
ve do primeiro século da colonizacdo portuguesa na América o qualifica como historiador, e a
seu texto como historiografico. Frei Vicente coletou também informag6es sobre os povos indi-
genas da regido. Seu relato, porém, desconsidera qualquer versdo para a origem ou migragao
dos indigenas para a América. Frei Vicente conta a versao recolhida por D. Diogo de Avalos, na
Misceldnea Austral, sobre os Tupi e Guarani se originarem de dois irmaos com esses nomes,
oriundos de tribos barbaras da Espanha. Mas Frei Vicente descarta tal versao sobre o que
chama de “origem do gentio do Brasil”, bem como se recusa a registrar as demais versoes que
conhecera: “Esta opinido ndo é certa, e menos o sdo outras que nao refiro, porque ndo tém
fundamento: o certo é que esta gente veiu de outra parte, porem donde néo se sabe, porque
nem entre eles ha escrituras, nem houve algum autor antigo que delles escrevesse” (Salvador,
1918: 51). A "escritura”, ou sua auséncia, apresenta-se como o critério para apreciagao de
versdes sobre “origens”, o mais proximo que teriamos de uma “histéria” daqueles povos
indigenas. Suas historias, apenas orais, e registradas pelos europeus, ndo se qualificam como
tal para figurar na Historia do Brasil de Frei Vicente, no inicio do século XVII. Seu editor, Capis-
trano de Abreu, no inicio do século XX, busca, nos comentarios ao livro, apresentar a histéria
dos deslocamentos e migragGes indigenas através da relacdo entre suas linguas, remontando
a um tipo de investigagdo ja praticado em meados do século XIX no Brasil. Esse estudo nao
contava, porém, como histdria, mas, como demonstra Beatriz Christino, faz parte de uma rede
transnacional de etnélogos interessados nas culturas latinas sul-americanas, entre as quais a
rd-txa hu-ni-ku-~i, em que circulava o préprio Capistrano (Christino, 2006: 39-45).
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Gabriel Soares de Souza, editado por Varnhagen em 1851, incluiu em seu relato
sobre a Bahia a ocupagdo do territdrio pelos povos indigenas, primeiramente os Tapuias,
depois os Tupinaés e por fim os Tupinambés, segundo recolheu, atribuindo seu relato das
guerras e migraces indigenas a “informacdes que se tem tomado dos indios muito anti-
gos” (Souza, 1851:305). Os portugueses por fim chegaram a Bahia, e a histéria indigena é
conhecida, segundo Gabriel Soares, dos “ Tupinambas e Tupinaés [dos quais] se tem tomado
esta informacdo, em cuja meméria andam estas historias de geracao em geracao” (Sou-
za, 1851: 306). Sequndo Varnhagen, Gabriel Soares “é singelo, quase primitivo no estylo,
mas era grande observador, e, ao ler o seu livro, vos custa a descobrir se elle, com estudos
regulares, seria melhor geographo que historiador, melhor botanico que corographo, me-
lhor ethnographo que zoologo” (Souza, 1851: X). As descricdes dos primeiros cronistas em
geral recaem sobre os mesmos costumes, com pouca atencao para a questao das origens
dos povos indigenas. Por conseguinte, as representacdes do passado dos povos indigenas
registradas pelos cronistas europeus foram subsumidas sob a propria escrita da Historia
como a entendiam os cronistas europeus (e posteriormente seus editores e comentadores
latino-americanos), excludente das versdes de representar e se relacionar com o passado
presentes nos povos indigenas.

No século XIX, na base de tal exclusao estava uma distincao que, a0 mesmo tempo em
que impulsionou os estudos sobre os indigenas, os “excluiu” da Histdria. Essa distincdo pode
ser resumida pelo pensamento de Francisco Adolfo de Varnhagen: um dos artifices da criacao
da secdo de Etnografia do Instituto Histérico e Geografico Brasileiro, e defensor do estudo
das linguas indigenas, Varnhagen argumentava que a etnografia era o espaco para o conheci-
mento sobre os indigenas, e ndo a historia; pois esses povos seriam, sequndo ele, “povos sem
histdria”, isto é, povos sem transformacdes significativas em seu modo de vida ao longo do
tempo (0s povos sem histéria no pensamento europeu oitocentista.) Os indigenas nao teriam,
pois, nem histdria, nem historiografia. Suas préprias concepcdes de tempo e relatos de origem
eram descartados enquanto histéria, e restavam como testemunhos de sua mentalidade. Ou
seja, uma manifestacdo do “privilégio epistémico” da forma europeia de representar o pas-
sado sobre outras tradicbes (Seth, 2013). Nas palavras de Rodrigo Turin (2012: 783), tendo
em vista o caso brasileiro, “o discurso etnografico oitocentista era concebido, pelos préprios
sdcios do IHGB, como um modo especifico de escrita da historia. A etnografia caberia trazer &
visibilidade novamente aquilo que os indigenas, por si s6s, nao poderiam resgatar através de
uma memaria: seu passado”.
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O CASO INDIANO: INSTITUCIONALIZACAO E
ENCLAUSURAMENTO DA HISTORIA E DO HISTORIADOR?

C hakrabarty (2015) assinala que a histéria afirma-se como disciplina na prética dos
historiadores indianos antes de sua verdadeira institucionalizacdo nas universidades,
processo semelhante ao que ocorre na América Latina (em especial no Brasil). Evidentemente,
as diferengas também sdo significativas, embora ndo de todo excludentes. A relacdo entre his-
toriografia e nacionalismo, por exemplo: na India, tal associacdo se da antes da independéncia
do pais (1947), enquanto na América Latina, em linhas gerais, a imbricacdo entre nacionalis-
mo e historiografia se da apds as Independéncias, como parte dos discursos de legitimacéo e
autoafirmacdo das novas nagoes.

O autor pontua, ao longo de seu estudo, possibilidades de pensar a historiografia
em perspectiva transnacional. Para ele, a formacéo da histdria como disciplina na India teve
muito a ver com a interacdo entre dois lados da historiografia: o que chama de “ cloistered
life of history" (a vida enclausurada da historia/historiador), isto é, a pratica dos historiadores
nos arquivos e gabinetes, e os dialogos internos a comunidade dos mesmos; e a vida publica
(" public Ilife") da histdria (Chakrabarty, 2015: 7-8), isto &, debates que mobilizavam a histdria,
como aqueles referentes a identidades nacionais, regionais, étnicas e religiosas. A resposta
dos historiadores a essas pressoes publicas moldou, sequndo Chakrabarty, o que veio a ser
a historiografia académica indiana (entre o final do século XIX e inicio do século XX, periodo
aproximado ao do mesmo fendmeno na América Latina). Por isso 0 autor chama sua pesquisa
de "the popular origins of academic history in India" (Chakrabarty, 2015: 12), em razdo dessa
interagdo entre a historiografia académica e concepcdes populares de historia.

Chakrabarty considera que a “vida enclausurada” da histéria “may look the same
everywhere, with minor variations. We may even be able to provide this cloistered life of the
discipline with more-or-less global histories, such as in books on the general history of historio-
graphy” (Chakrabarty, 2015: 8). Ou seja, seria possivel, e até aqui foram feitas, histérias gerais
da historiografia baseadas exclusivamente na vida dos arquivos, dos gabinetes, e dos debates
entre historiadores. Embora Chakrabarty reconheca essas histérias da historiografia como his-
torias de " different traditions of historical writing”, seu argumento principal é que o que da
especificidade a uma tradicéo historiografica é estar " embedded in different public contexts in
very different ways". Sequndo Chakrabarty (2015: 8), “not only the ‘nature of historical wri-
ting” that is influenced by the places in which such writings are produced; the valence of even
the basic categories of the discipline — such as ‘research’, ‘facts’, ‘truth’, ‘evidence’, ‘archives’
—can be molded by the interaction between history’s cloistered and public lives”. Seu estudo
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procura mostrar, de fato, como esses termos basicos, como pesquisa (" research”) e verdade
(“truth”) sdo marcados pelo contexto e tradicdo local da historiografia indiana.

Através de Jadunath Sarkar, seu objeto de estudo, Chakrabarty mostra a transicdo para
uma ideia de pesquisa baseada na nocao de verificacdo das fontes. De fundo, estava também
a ideia de verdade, que Chakrabarty compara a sua presenca (e uso) em Leopold von Ranke.
Porém, o contexto indiano cobra sua especificidade: como aponta Chakrabarty, se a devocdo
a verdade em Ranke seria uma versdo secular da ideia protestante de vocagao para o servico
religioso, em Jadunath Sarkar o lugar de Deus fora ocupado pela ideia de nacdo. Sua viséo de
nacao inspiraria sua visao do trabalho do historiador como “vocacdo”, “vocagao a verdade”
(@ call to truth). Aqui, todavia, vemos uma interessante abordagem do que poderia ser uma

dinamica centro (Europa) — periferia (India) aparecer no estudo de Chakrabarty:

Sarkar’s sense that there was something spiritually lofty about this commitment to historical
truth was, however, no mere copy of Ranke’s Protestantism or some other European creed. He
had translated the Rankean urge into Hindu-mystic categories and drew on traditions that be-
longed to the metaphysics of a certain variety of Hindu nationalism that, by his time, had both
politicized and spiritualized the word truth itself — witness Gandhi’s use of the word satya (truth)
in satyagraha (...). This translational turn was once again clear in Sarkar’s use of the Sanskrit
word chittashuddhi — the act of cleansing (shuddhi) one’s mind or consciousness (chit) — while
responding to an occasion in the early 1950s when his admirers organized a formal celebration
of his achievements (Chakrabarty, 2015: 76).

Uma mesma necessidade, ou anseio, por verdade, e uma semelhante nocao de asce-
se ou vocagdo para a erudicdo histérica podem ser comparadas em Ranke e Sarkar. Porém,
apenas uma imerséo na tradicdo cultural e no contexto histérico especifico indiano permitiria
a compreensao dos valores daquela historiografia, e assim sua inser¢do em uma perspectiva
global da histéria da historiografia.

Chakrabarty contempla, mas rejeita, a ideia de uma perspectiva comparativa para seu
estudo de Jadunath Sarkar (Chakrabarty, 2015: 34). Poderiamos estudar uma historiografia
particular em perspectiva comparada, segundo ele, por meio da comparacao de diferentes ati-
tudes (em relacdo a fontes e arquivos, por exemplo); pensando a conexdo entre historiografia
moderna e nacionalismo em regides colonizadas ou dominadas pelos europeus; ou refletindo
sobre historiadores e eruditos como praticantes de “formas de vida” especificas, estudando
as ideias de ascetismo presentes nessas formas. Chakrabarty vai, por seu lado, na direcdo
de pensar o surgimento da historiografia disciplinar na [ndia por meio do estudo de ideias,
instituicdes e praticas centrais a esse processo de disciplinarizacdo, como as ideias de fato e
verdade e as praticas de pesquisa documental.
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AS HISTORIOGRAFIAS LATINO-AMERICANAS:
ENTRE O “CENTRO” E A “PERIFERIA™?

Aideia de uma historiografia composta de sua vida no “claustro” e sua vida no espa-
¢o publico, onde o “claustro” possui padrdes e nocdes semelhantes em diferentes
contextos, tem em seu cemne a questdo da interagdo entre as duas vidas. Como a pratica do
“claustro” viaja de contexto a contexto? Como se da a recepcao dessas praticas e nogdes em
diferentes espacos? Chakrabarty assinala que, em linhas gerais, 0 que da o carater especifico
a uma historiografia local é a vida publica da historia. Porém, pode a recepcdo as praticas
do oficio do historiador se dar de tal maneira que os debates publicos, antes de moldar a
historiografia, sdo eles mesmos moldados por ela? E aqui que o debate centro-periferia se
mostra ainda pertinente, em nossa visao. No caso latino-americano, o problema da recepgéo
e apropriacdo das ideias e praticas historiograficas europeias, sobrepondo-se a cultura local (e
estabelecendo uma relacdo especifica com a “vida publica” da histéria) no continente gerou
a interpretacdo de que a historiografia latino-americana pode ter se estabelecido, no século
XIX, em contraposicdo a cultura local —isto é, como a transposicéo de “ideias fora do lugar”.

O historiador colombiano German Colmenares trabalhou essas questdes no livro Con-
venciones contra la cultura(1986). Em sua visdo, os historiadores hispano-americanos (Colme-
nares excluiu a historiografia brasileira e, grosso modo, ateve-se apenas aos historiadores da
América do Sul de lingua espanhola) do século XIX escreveram as primeiras histdrias nacionais
pos-Independéncias, as historias pdtrias, valendo-se de “convencdes” de escrita da historia
europeias, criando assim narrativas que iriam contra as culturas nacionais latino-americanas —
dai o titulo de seu livro. Por exemplo, buscaram na histéria de seus paises “Grandes Homens”,
herdis a moda de Thomas Carlyle. Interessante que Colmenares excluiu a historiografia bra-
sileira e, grosso modo, ateve-se apenas aos historiadores da América do Sul, o que remonta
a uma polémica sobre o lugar do Brasil em uma “histéria universal da América”, como havia
sugerido Joaquim Nabuco (Marquese e Pimenta, 2015: 33).

Por "convencdes” Colmenares queria dizer, basicamente, a estrutura das narrativas, 0s
temas e esquemas de representacao (ou figuragdo) da histéria; algo semelhante a modos e
tropos literarios. Em suas palavras,

Los historiadores hispanoamericanos del siglo XIX emplearon las convenciones que dominaban
entonces en la historiografia europea. Dichas convenciones se originaban en una renovacion
de las formas de representacion frente a la llustracion y al neoclasicismo, y traducian, como
retdrica, un contexto ideoldgico y cultural europeo. Por esto la recepcion de tales convenciones
propone dos problemas. Uno, su anélisis como formas particulares de figuracion de la realidad.
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Otro, el de un posible conflicto entre convenciones destinadas a representar una realidad cultu-
ral extrafia, de la cual hacian parte, y la realidad cuftural especifica de Hispanoamérica. Fl riesgo
de emplearlas consistia en que las convenciones se revelaran mas fuertes que la realidad que
debian transmitiy, que los esquemas figurativos o los patrones de una narrativa distorsionaran
realidades sociales y culturales que requerian un desplazamiento de esas convenciones para su
comprension (Colmenares, 1986: XXI).

Por consequinte, essa particular interagdo centro-periferia na producdo do conhe-
cimento histérico na América Latina do século XIX deixa como problemas: em primeiro
lugar, pensar as convencdes utilizadas pelos historiadores como “ formas particulares de
figuracion de la realidade”. Enquanto na Europa houve um “paralelismo” entre o de-
senvolvimento narrativo do romance e da historiografia, dentro do qual a historiografia
se enriqueceu e ampliou suas possibilidades de explorar emocdes, agdes e reagdes, bem
como deslocamentos temporais, no caso latino-americano do Oitocentos, argumenta
Colmenares, “/as formas de representacion fictiva se limitaron al costumbrismo. La ob-
servacion costumbrista buscaba amoldarse a un mundo tradicional, casi inmovil, en el
que la novedad que podia introducir el libre juego de las emociones era prdcticamente
inexistente” (Colmenares, 1986: XXII)."

0 segundo problema nos faz pensar no debate sobre as “ideias fora do lugar”.? Diz
respeito a operacao de distorcdo e deslocamento da realidade local visando seu encaixe no
molde, na convencéo historiografica (alienigena) utilizada. Ambos os problemas, porém, ndo
apenas nao impedem, como antes convidam ao estudo de uma histéria cultural unificada da
Hispanoamérica, ou, em termos alheios a Colmenares, a uma histéria cultural transnacional,
que visualize uma unidade histérica que exceda os limites dos Estados nacionais. “ Hoy es
concebible — algunos dirian que deseable y hasta necesaria — una historia tematicamente
unificada de Hispanoamérica” (Colmenares, 1986: XXVII). Essa perspectiva seria impossivel de
ser vista no século XIX, sequndo Colmenares, quando as partes do antigo Império espanhol se
viram presas em suas proprias lutas intestinas e dramas particulares. " Pero si se prescinde de
las complejidades dramdticas de la trama, no son en el fondo estas historias una experiencia
comun hispano-americana? En otras palabras, no hablan un mismo lenguaje?”

Si el analisis de las historias nacionales se desplaza desde su encadenamiento factual hacia
los medios de su representacion narrativa, si la diversidad de “historias” se toma como un
texto Unico para mostrar las convenciones con las cuales se construyen, muy pronto se revela
que este procedimiento no constituye un artificio de tipo estructuralista, sino una posibilidad
de reflexionar tedricamente sobre el fendmeno de las “historias patrias” (Colmenares, 1986:
XXVII).
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Isto é, estudamos a historia da historiografia hispano-americana em conjunto se dei-
xamos de pensar nos fatos particulares concatenados pelas diferentes narrativas nacionais, e
atentamos para as convencdes que estruturam essas narrativas, sua estrutura. O que leva a
necessidade de uma postura tedrica por parte do historiador que Ihe permita analisar essas
estruturas narrativas.

A possibilidade de estudar em conjunto a historiografia latino-americana foi ex-
pandida pelo também colombiano Sergio Mejia, em “La nocién de historicismo americano
y el estudio de las culturas escritas americanas” (2009). Mejia propée incluir todo o conti-
nente americano, as historiografias em lingua espanhola, portuguesa, inglesa e francesa,
por meio do conceito de historicismo americano. " con la nocidn de historicismo americano
me refiero, pues, a una biblioteca de historias republicanas que comandan autoridade en
su pais” (Mejia, 2009: 252). Mejia baseia seu conceito na percep¢do de uma necessidade
compartilhada em todo o continente de narrar, descrever, comentar e legitimar as novas re-
publicas americanas. Desde 1776, desde a independéncia dos EUA, tal fendmeno ocorreria.
Esse conceito valeria para o estudo da cultura escrita americana, do sul da América do Sul
ao Canada. Os anos pos-Independéncia produziram narrativas que acabariam assumindo
estatuto de canones na representacao do passado e na legitimagdo das republicas no con-
tinente. O historicismo americano, enquanto “biblioteca”, colecdo de escritos histéricos,
se organiza em especial a partir do que Mejia chama de “histérias monumentais”, obras
de historia nacional in cuarto ou octavo, em geral em mais de um volume, das quais as
centradas nas revolugbes de independéncia seriam particularmente importantes. Também
compdem o corpus do historicismo americano o que Mejia chama de histérias gerais (as que
incorporavam o periodo colonial e, em alguns casos, pré-hispanico), obras menores (como
colegbes de documentos e compéndios) e obras tematicas (como histérias da literatura,
das artes, da Igreja). Desse modo, é uma operacao conceitual que baseia a analise historio-
gréfica transnacional. A ideia de que todas as culturas escritas americanas, desde o fim do
século XVIII, em tempos e percursos diferentes, tiveram a necessidade de produzir histdrias
republicanas, permite a articulacdo de toda essa producéo historiografica em um escopo
temporal e conceitual Unicos. Um particular anseio, uma necessidade por histéria, permite
relacionar as diferentes tradicdes nacionais. Ndo custa perguntar aqui em que medida o
caso brasileiro se configura, de fato, como uma excegdo.

Como afirmam Iggers, Wang e Mukherjee (2008: 5-7), de fato a missdo de uma his-
toria global serd verificar as interacdes produzidas das matrizes disciplinares da histdria tal
como foram estabelecidas entre os séculos XVIII e XIX a partir do caso alemao. No entanto,
é necessario relativizar a ideia de relacdes rigidas de “influéncia” entre centro e periferia na
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modernidade, aprofundando o conhecimento de experiéncias periféricas. Nao se trata apenas
da "adaptagdo criativa” dos padrdes ocidentais de histéria, mas de como os préprios modos
de se fazer e pensar a historia sofrem modificaces significativas.> N&o custa lembrar que a
experiéncia moderna de historia foi modelada no contato com o “outro”, seja “ocidental” e/
ou “oriental”.

A partir desses desenvolvimentos das formas disciplinares da histéria no Ocidente,
poderiamos ser levados a pensar que a América Latina estd numa posicao periférica, ou
mesmo secunddria, tendo se desenvolvido apenas tardiamente. Mas, ao contrario, de acordo
com Guillermo Zermefio Padilla (2008), Jodo Paulo Garrido Pimenta e Valdei Lopes de Araujo
(2009), no que se refere a “experiéncia do tempo”, podemos dizer que a afirmacdo do concei-
to moderno de historia (como Geschichte) na América Latina e das formas disciplinares corre-
latas nao é muito posterior ao caso da Alemanha, ocorrendo na primeira metade do século XIX
a partir da experiéncia politica das independéncias no continente, que abrem caminho para o
novo espaco de experiéncia da modernidade.

A apropriacdo das categorias de Koselleck pela historiografia latino-americana com-
pe apenas um fragmento de um debate mais amplo a respeito da natureza da experiéncia
periférica de modernidade. Em outras palavras, sobre como valores burgueses e liberais circu-
lam pelo Novo Mundo, respondendo a uma oscilacdo complexa entre experiéncia, conceitos e
linguagens (cf., por exemplo, Araujo, 2015b). Falando de forma muito geral, o passado colonial
representou para muitos historiadores do século XIX, entre os quais o préprio Varnhagen, um
elemento chave na formacdo da nacdo no presente.

Com o passar das décadas e indo em direcéo ao século XX, a historia se transformou
no meio mais importante para o debate sobre modernizacao, ja que a principal condicdo para
a modernidade era lidar com o passado colonial. Nesse ponto, o conceito moderno de histéria
atinge sua forma sistematica e madura, ancorado na dinamizagéo da opinido publica. Em uma
tendéncia interpretativa que vai se solidificando com as primeiras décadas do século XX e
que identificamos como “ensaismo social”, representada no Brasil por Manoel Bomfim, Paulo
Prado, Sérgio Buarque de Holanda, entre outros, a heranca do passado colonial tinha de ser
identificada, estudada e superada de modo a abrir espaco para uma nova era. E, pois, possivel
falar de nacionalizacdo do passado, de um uso programético do passado, de um certo espaco
de experiéncias, todavia marcado por um horizonte de expectativas altamente projetavel no
Brasil. Além do caloroso debate na imprensa no qual essas discussdes eram moldadas e se
tornavam tangiveis, emerge um tipo de ensaio, uma forma hibrida que mescla politica, estética
e ciéncias sociais que ndo é tipica apenas do Brasil, mas esta em claro didlogo com o pensa-
mento latino-americano da mesma época.
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Como, pois, repensar a histdria da historiografia de um modo que busque essas outras
representacdes do passado, pois, como afirma Dipesh Chakrabarty, a vida “enclausurada” da
histéria disciplinar (isto €, a vida dos arquivos, da escrita académica) varia pouco entre con-
textos culturais distintos? A andlise e cruzamento de diversos regimes de relativa autonomia
intelectual (Araujo, 2015a) em perspectiva transnacional pode indicar algumas solugdes para
o problema apontado. Igualmente interessante seria mostrar as relagdes complexas entre as
pressdes publicas e as configuracdes da incipiente disciplina.

Como vimos, os estudos de histéria da historiografia tém se orientado a partir de refe-
renciais tedricos que tém permitido aos pesquisadores uma linguagem comum no intercdmbio
de suas ideias. Um desses referenciais tem sido, certamente, a obra de Reinhardt Koselleck,
em particular sua investigagdo sobre a mudanga do conceito de Histéria entre o século XVIIl e
0 XIX (grosso modo, de 1750 a 1850). Isto é, a passagem de uma "histéria mestra da vida”,
legitimada pelo fornecimento de licées morais extraidas de exemplos do passado, para uma
histdria progressiva e voltada para o futuro, que se vé fundamentalmente diferente do pas-
sado. Uma nova experiéncia de tempo surge, orientada para os projetos de porvir. Essa nova
experiéncia de tempo caracterizaria, na visao de Koselleck, a modernidade.

Seu argumento teve, e tem, forte impacto na histéria da historiografia latino-
-americana (Guillermo Zermefio Padilla, Valdei Lopes de Araujo e todos 0s outros pesqui-
sadores ligados de algum forma ao Projeto Iberoamericano de Histéria Conceitual, por
exemplo). Deixa, porém, a dlvida a respeito das possibilidades de falarmos em moderni-
dade e mesmo em historia fora da tradicdo europeia inaugurada neste periodo de 1750 a
1850. Como pensar outras concepcdes do que poderiamos também chamar de histéria?
Ou, ao menos, pensar se a histdria da historiografia ndo se apoia sobre uma aporia: sendo
a histéria um produto da modernidade europeia, do periodo 1750-1850, é possivel falar
de fato em outras tradicdes historiograficas, ndo-ocidentais? E possivel uma histéria da
historiografia “global”, que incorpore tradi¢es que estariam fora do que poderia ser
considerado histéria?

Como veremos mais a frente, procuramos sublinhar a importancia do estudo das trocas
e interacdes que enfatizem a natureza ndo isondmica das realidades imbricadas no sistema
capitalista. Ao mesmo tempo, sugerimos cautela na mobilizagdo de conceitos tao genéricos
como “centro”, “periferia” e “modernidade”. A condicdo periférica que pauta as trocas inte-
lectuais desiguais deve ser avaliada na sua historicidade, por meio de uma investigacao cui-
dadosa a respeito dos significados que cada individuo atribuia ao pensamento e a experiéncia
historica.
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O NACIONAL VERSUS O LOCAL E A ESCRITA
DE UMA HISTORIA “GLOBAL”

As abordagens transnacionais, ou globais, bem como as chamadas "histérias conecta-
das”, muito em voga na Ultima década, buscam escapar de um estudo intercultural
estritamente comparativo, que considera os Estados nacionais como polos de comparacao.
O historiador indiano Sanjay Subrahmanyam, por exemplo, afirma que, ao pensar a ideia de
histdria conectada, buscava em primeiro lugar se contrapor a histéria nacional, definida por
ele como “a ideia de um comparatismo em que os objetos comparados seriam os Estados-
-nagao” (Boucheron, Delalande, 2015: 50). A respeito de sua pesquisa, em particular, Subrah-
manyam afirma que ficou interessado no que chama de “ideia do mundo eurasiatico, de modo
que me debrucei sobre a conexdo entre 0 mundo do Mediterraneo, os otomanos, o Ird, a India
e mesmo a Asia do Sudeste” (Boucheron, Delalande, 2015: 52).

A critica de Subrahmanyam integra uma perspectiva revisionista do pds-colonialismo e
estudos culturais em relacdo a historia comparada. Historicamente constitutiva sobre as bases
disciplinares da histéria no século XX (Detienne, 2004), a histdria comparada néo teria aban-
donado o Estado-nacdo como parametro, o que acaba por obliterar as possibilidades de leitu-
ras interconectadas (Purdy, 2011: 65). Assim como Michael Werner e Bénédicte Zimmermann,
caberia entdo ndo pensar o comparativismo como método, mas as interacdes interculturais
como objeto de estudo na sua prépria historicidade (2003; 2004). Ainda sim, cabe destacar
que a ideia de transnacional pode ndo apagar a histdria nacional ou mesmo a histéria compa-
rativa, e sim complexifica-las (Weinstein, 2013).

As diferentes formas como o conhecimento transita ultrapassam barreiras nacionais,
de maneira que talvez, como sugere David Armitage, a histdria intelectual e por extensdo a
histéria da historiografia oferecam ferramentas para uma historia transnacional epistémica
(Armitage, 2013). Diante disso, as iniciativas de historia da historiografia/ histéria intelectual
global partem da globalizacdo como dado como demonstram Iggers, Wang e Mukherjee em
A global history of historiography (2008: 1), e de um cenario de predominio de estudos de
tradic6es nacionais ou, no maximo, da tradicdo ocidental, de historiografia.

No que diz respeito a produgdo disciplinar de conhecimento haveria uma lacuna a ser
preenchida, referente a interacdo entre tradicdes ocidentais e ndo-ocidentais de historiografia
em um contexto global. Assim, como na discussao sobre o Orientalismo trazida a baila por
Edward Said, é necessario também pensarmos sobre o Ocidentalismo enquanto uma cosmo-
visdo enraizada no dito Ocidente que influencia diversas ideologias, desumanizacdes e valores
perversos (Margalit; Buruma, 2014; Latour, 2012).

ESTUDOS HISTORICOS Rio de Janeiro, vol. 30, n* 60, p. 161-186, janeiro-abril 2017

175



176

PEDRO AFONSO CRISTOVAO DOS SANTOS, THIAGO LIMA NICODEMO E MATEUS HENRIQUE DE FARIA PEREIRA

A questéo-chave de uma histdria da historiografia global passa a ser a considera-
cdo do processo de globalizacdo como uma ocidentalizagdo de facto, ainda que pensemos
na variedade e multiplicidade internas a tradicdo ocidental de historiografia, e nas multiplas
possibilidades de interacdo e resisténcia a ela, sem contar a riqueza e complexidade de tra-
di¢bes ndo-ocidentais de pensamento histérico, como a chinesa e a indiana (lggers; Wang;
Mukherjee, 2008: 3). A questao pode ser resumida no problema de como deixar de considerar
a Europa como um “referente silencioso” no estudo do conhecimento histérico, como aponta
Dipesh Chakrabarty em seu Provicializing Europe

That Furope works as a silent referent in historical knowledge becomes obvious in a very
ordinary way. There are at least two everyday symptoms of the subalternity of non-Western,
third-world histories. Third-world historians feel a need to refer to works in European history;
historians of Furope do not feel any need to reciprocate. (...) “They” [os europeus] produce
their work in relative ignorance of non-Western histories, and this does not seem to affect the
quality of their work. This is a gesture, however, that “we” cannot return. We cannot even afford
an equality or symmetry of ignorance at this level without taking the risk of appearing “old-
fashioned” or “outdated” (Chakrabarty, 2000: 28).

Para o autor, a relagdo entre modernidade, e capitalismo, e o conhecimento histérico
(em particular o historicismo) é inescapavel. A prépria histéria do conhecimento histdrico,
nomeadamente o historicismo, naturalizou a ideia de que o conhecimento nasceu na Europa
e depois se irradiou pelo mundo. Essa estrutura de pensamento produziu “versdes locais da
mesma narrativa”, substituindo a Europa por outros supostos centros locais. Assim, o histo-
ricismo " posited historical time as a measure of the cultural distance (at least in institutional
development) that was assumed to exist between the West and the non-West" (Chakrabarty,
2000: 7).

Esta perspectiva é corroborada por historiadores como Jack Goody e Immanuel Wal-
lerstein. Em O roubo da histdria, Goody empreende uma andlise historiografica dos textos de
historiadores como Fernand Braudel, mostrando justamente como a articulagdo entre tempo
e espaco, 0s pressupostos do distanciamento analitico comparativo sao também europeus. Os
pilares de sua perspectiva critica se dirigem a necessidade de desnaturalizar a percepcao de
que os valores europeus sejam universais aliada a uma valorizagdo qualitativa dos passados
nao europeus; enfim reconhecendo que a localizacdo de eventos no tempo-espaco é uma
construgao epistemoldgica social (2006: 18-19). Nesse sentido, a dimensdo global da produ-
cdo e circulacdo de conhecimento ganha contornos de uma critica ao capitalismo. Isso fica
mais claro em textos e obras em que Immanuel Wallerstein sintetiza e difunde os resultados de
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sua obra monumental sobre o Sistema mundial moderno (publicada em varios volumes desde
a década de 1980), tais como O universalismo europeu, em que procura explicar o compasso
entre a producao de um aparato epistemoldgico europeu pretensamente neutro e desenraiza-
do de sua origem e a logica da dominagdo capitalista (2006: 77).

Assim, a propria globalizacdo tomada como dado natural e inevitavel é, na verdade,
um dado social e historicamente construido que condiciona nosso préprio olhar sobre 0 mun-
do, e a ciéncia, mesmo social, é produzida a partir de uma matriz disciplinar consonante (Lan-
der, 2000: 20-26). A partir disso, 0s passados nacionais locais e 0s projetos politicos presentes
sdo articulados. Qualquer “metodologia” embasada em conceitos derivados do repertério
moderno sera insuficiente, pois analisa seus objetos com uma pretensa neutralidade que é na
verdade incansavel diante do enraizamento europeu dos conceitos. Interessante iniciativa da
Unidade Regional de Ciéncias Sociais e Humanas para América Latina e o Caribe, publicada
no ano 2000 e dedicada justamente a problematizar o eurocentrismo e a producao de co-
nhecimento, é o livro La colonialidad del saber: eurocentrismo y ciencias sociales. Perspectivas
latinoamericanas, em que varios textos corroboram esta ideia, tais como os de Francisco Lopez
Segrera, “Abrir, impensar, y redimensionar las ciencias sociales en América Latina y el Caribe.
Es possible una ciencia social no eurocéntrica en nuestra region?”, ou de Anibal Quijano,
“Colonialidad del poder, eurocentrismo y América Latina”.

Insere-se nesse contexto o problema da dinamica centro-periferia, do desenvolvimen-
to ou desenvolvimentismo, como nos demonstra Joseph Love em A construcéo do Terceiro
Mundo a partir da comparacéo das semelhancas e diferencas entre as teorias do subdesen-
volvimento na América Latina, Caribe e Europa Centro-Oriental. As bases epistemoldgicas do
par centro-periferia seriam derivacdes da ideologia de dominagéo europeia, existem meios de
aproveitar as tensdes produzidas por essa dualidade para pensarmos criticamente? Ou estari-
amos aprisionando 0 pensamento em um horizonte inevitavelmente etnocéntrico?

A revista polonesa Teksty, do Instituto de Pesquisas Literarias da Academia Polonesa
de Ciéncias, lancou num dossié tematico de 2014 justamente a pergunta: “Estudos pés-colo-
niais ou p6s-dependéncia”? Como esclarece Ryszard Nycz, a pergunta é pertinente especial-
mente considerando os condicionantes histéricos poloneses: ndo foram exatamente coloniais,
mas certamente colaboraram para delinear os significados da dependéncia considerando as
interacdes com os impérios Austro-Hungaro, Prussiano e Russo (2014: 5). A ideia pode ser
muito Util para repensar o caso brasileiro, que engendra um curto circuito entre as noges de
centro e periferia depois da independéncia. Enquanto um império europeu semidesenraiza-
do na América, o Estado independente rapidamente mobilizou as linguagens da dominacao,
adaptando e reproduzindo o colonialismo e o imperialismo em suas zonas de influéncia e em
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seu proprio territorio ainda em dominacdo. O caso do luso-tropicalismo de Gilberto Freyre é
um bom exemplo da ressignificacdo do passado em narrativas pos-coloniais como parte da
configuracdo de uma modernidade periférica especifica. O critico Roberto Vecchi nos ajuda
a entender como esse discurso de pretensa natureza poés-colonial se difunde no mundo por-
tugués, especialmente na Africa, ganhando contornos de um discurso imperialista (Vecchi,
2014); indo mais além, como tais termos acabam por consolidar um discurso conservador
sobre a “democracia racial” com forte eficicia dentro do prdprio Brasil (Nicodemo, 2016:
345-346).

O problema centro-periferia seria, entdo, ndo apenas um dado mas um processo a ser
compreendido ele préprio em suas condicionantes histéricas. Mas investir nesta senda requer
muito cuidado com a complexidade das trocas e com a permeabilidade e adaptabilidade das
formas culturais de dominacdo. Nao se pode pressupor uma relacdo unilateral entre centro e
periferia, mas uma teia de trocas e influéncias matuas que condicionam teias de poder trans-
nacional. Esse territorio movedico e instavel das relagbes de poder, conhecimento e trocas
culturais em sua propria historicidade é o ponto de partida de uma histéria da historiografia
global.

Por sua vez, a globalizacdo apontada como dado naturalizado e como processo his-
torico inevitavel é algo historicamente construido que condiciona nosso proprio olhar sobre
o mundo. A naturalidade com que a encaramos é uma resultante de seu alastramento como
matriz disciplinar, que organiza os passados nacionais a luz de projetos politicos presentes. Por
isso, qualquer “metodologia” embasada em conceitos derivados do repertério moderno sera
insuficiente, pois analisa seus objetos com uma pretensa neutralidade que é na verdade incan-
savel diante do enraizamento europeu dos conceitos (Wallerstein; Medina; Bandeira, 2007).
Insere-se nesse contexto o problema da dindmica centro-periferia, do desenvolvimento, do
desenvolvimentismo, da modernidade como fendmeno que se origina na Europa e se espalha
pelo globo. Nessa perspectiva, a histdria produzida com bases nos pressupostos estabelecidos
historicamente na Europa estaria condenada ao eurocentrismo? (cf. Schaub, 2016).

A HISTORIA NAO E UM UNIVERSAL ANTROPOLOGICO?

O historiador indiano Sanjay Seth discute como a tradi¢do ocidental de conceber a his-
téria centrada numa ideia de Razdo (com R mailsculo) postula a nogdo de que o
Ocidente possui historiografia (racional), enquanto outras tradicdes possuem mitos, épicos
ou lendas. Mais do que isso, essa visao ocidental sobre a escrita da histéria permite que a
historiografia ocidental sobre outros povos escreva suas histérias em termos alheios a esses
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proprios povos, e trate suas proprias representagdes (os mitos, épicos e lendas) como, no
maximo, uma matéria-prima pouco confidvel para a descricao de seus passados. Seth aponta
como a historiografia ocidental avalia as demais tradicées em uma escala de verdadeiro/falso
ou verossimil/inverossimil que Ihes é alheia. E coloca a questdo fundamental: como escrever
a histdria de povos que ndo possuem essa mesma nocao de histdria (historiografia)? Por isso,
como (ou mesmo por que) escrever histéria em termos alheios aquelas culturas?

Seth procede a critica do historicismo (em especial a partir de Michel Foucault), e pro-
cura apresentar uma saida a Razéo ocidental como critério para a histéria da historiografia: a
nogao de tradicdes de raciocinio. Sua preocupagdo é “pluralizar” a Razao. Compreender, prin-
cipalmente, que escrever Historia (a maneira como 0s europeus concebem) ndo é um universal
antropoldgico (expressao de Gadamer):

N&o estou afirmando, ao contrario do que frequentemente imaginam os historiadores, e do
que é comumente ensinado nos departamentos de histdria das universidades, que o “fato” da
historia leva (em sociedades suficientemente alfabetizadas e “desenvolvidas”) a escrita da his-
toria e ao historicismo. Viver na histéria, e desejar escrevé-la, ndo é um postulado antropoldgico
universal (e, de modo muito mais enfatico, ndo se enraiza em uma experiéncia existencial de
tempo); ao invés disso, € uma maneira especifica de conceber o mundo e estar nele, a0 mesmo
tempo uma tradicdo de raciocinio, um jeito de ser, e uma pratica especifica da subjetividade. A
emergéncia dessa orientacdo rumo ao passado e a esséncia do ser é especifica de certos povos
(sociedades, classes), e ndo de outros. Esta conectada a alguns fendmenos — a emergéncia do
Estado-Nacdo moderno, “progresso”, racionalidade cientifica — e ndo a outros, contra os quais
ela pode até mesmo se definir (magia, deuses) (Seth, 2013: 185).

A visdo da escrita da histéria como antropolégico universal associa-se, como afirma
Seth, a um humanismo que concebe um Homem (com H maidsculo) universal. A saida de Seth
é a proposicdo de que a historiografia (europeia) é um “cédigo cultural” especifico, uma forma
de representar e se relacionar com o passado, entre tantas outras possiveis. Portanto, ao invés
de falarmos em historiografias, falariamos em representacdes do passado, conceito que pode
incluir mitos, épicos e lendas em uma relagdo sem hierarquias com a escrita da histéria oci-
dental. De fato, essa questdo ndo passou despercebida pelos historiadores oitocentistas, que,
em Ultima instancia, ndo negam que a lenda é uma forma de histéria, ou o mito. No entanto,
a diferenca fundamental entre o que Seth advoga e os procedimentos dos historiadores reside
em que os Ultimos jamais desassociaram essas formas de conhecimento histoérico de um con-
ceito de hierarquia civilizacional que minorava essas culturas. Assim, esssa abordagem permite
retirar da escrita da histéria ocidental o “privilégio epistémico” atribuido por ela propria em
relacdo a outras formas de representacdo do passado.
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Se 0 que existe é ndo a Razdo, e sim tradi¢bes de raciocinio; ndo a Historia e suas represen-
tacdes na escrita da historia, e sim muitos passados re-presentados de muitas formas, entéo
nao podemos escrever com qualquer presuncao de privilégio epistémico. Precisamos conceber
a escrita da historia do modo ocidental e moderno ndo com um veio imperialista (ndo estamos
corrigindo as percepcdes erréneas dos outros acerca dos seus passados), e sim como um exer-
cicio de traducdo (estamos traduzindo as suas autodescrices em termos que fazem sentido
dentro das nossas tradicdes intelectuais). Nao se trata de recuar em nossas tradicoes — pois elas
sd0 0 ponto de partida do nosso exercicio de razdo, se quisermos mesmo exercitar a razao. S6
nao atribuimos a elas um privilégio epistémico a priori (Seth, 2013: 187).

Uma possibilidade para se pensar sobre o referido privilégio epistémico da histéria
pode ser encontrada justamente em uma abordagem interdisciplinar que dissolva e/ou pro-
blematize a distincdo entre Historia e Etnografia/Antropologia. Manuela Carneiro da Cunha e
Eduardo Viveiros de Castro (1985) utilizam os cronistas europeus como fonte para recuperar
a concepcao de tempo dos Tupinambd, e a centralidade da vinganca nessa concepgao.* Nesse
sentido, outras abordagens podem extrair, a contrapelo, dos registros existentes, as repre-
sentacbes do passado que nos permitiriam uma nova histéria da historiografia na América
Latina comprometida, inclusive do ponto de vista ético-politico, na historicizacdo e luta contra
as varias formas de etnocidio, entendido, em especial no Brasil, como “a esséncia mesma
da relagéo, de 1500 até os dias de hoje entre a forma-Estado (o Estado colonial, imperial e
republicano) e a forma-ethnos (os povos indigenas) no Brasil)”, ou, em outros termos, a trans-
formacao do indio em pobre (Castro, s.d).

Para Eduardo Viveiros de Castro, a definicdo do que é indio, ainda hoje, passa pelo
reconhecimento explicito do fato de que existia um mundo social pré-colombiano e de que
h& uma boa quantidade de comunidades e coletivos no Brasil e em varios paises latino-
-americanos nos dias de hoje que se sentem ligados a esse mundo de diversas formas. O
autor destaca que um dos desafios atuais, do ponto de vista, entre outros, politico, econdmico,
ético e intelectual é contribuir para o processo de retransformar os pobres em indios e ndo
0 contrario: “entendo que indio ndo é um conceito que remete apenas, ou mesmo principal-
mente, ao passado — é-se indio porque se foi indio —, mas também um conceito que remete
ao futuro — é possivel voltar a ser indio, é possivel tornar-se indio. A indianidade é um projeto
de futuro, ndo uma memoria do passado. No dia em que os brasileiros entenderem isso, nossa
relagdo com a ‘Europa’ vai se resolver” (Castro, 2011: 265). Essa perspectiva, na visao do
autor, pode contribuir para compreendermos, dialogarmos e pensarmos em outros modos de
existéncia coletivos a partir das experiéncias dos que jamais foram modernos, isto é, em multi-
plicidades extramodernas, em especial as que podem ser apreendidas das questdes indigenas
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(cf. também Latour, 2012). Estamos aqui, portanto, diante de um dos desafios lancados por
Sanjay Seth (2013: 188): o confronto com outros modos de raciocinio (e, complementariamos,
de existéncia) que possam “servir para fazer com que a escrita da histéria deixe de ser uma
pratica imperialista e se torne uma pratica ética”.

O debate deve passar inevitavelmente pela histéria institucionalizada, mas também
por outras epistemes para se pensar, experimentar e relacionar com o passado. Nunca é des-
necessario lembrar as estratégias de poder e dominagdo envolvidas na valorizagao, na América
Latina, da palavra escrita (Rama, 2015; cf, também, entre outros, Peregrino, 2010). Esta era
a Unica fonte valida frente a precariedade e insequranca da palavra falada. Para assegurar a
posse do solo, por exemplo, exigia-se um ritual levado a cabo pelo escrivdo que dava fé a pa-
lavra escrita, ja que a fé se relacionava intimamente com a palavra escrita. Havia, assim, uma
vida letrada e outra real que se atravessavam, hibridizavam e excluiam.> Uma maior reflexdo
sobre dimensdes interculturais, agenciadoras do confronto entre temporalidades ou historici-
dades distintas, pode ser (til também para a maior compreensao das ambiguidades dos pro-
cessos de modernizacdo da América Latina, possibilitando porvires do passado que assumam
o conflito e sejam mais abertos, heterogéneos, hibridos e democraticos (cf. Canclini, 2006).
Nessa direcdo, ainda sequndo Canclini, as nocdes de centro e periferia podem também gan-
har em poténcia se pensadas junto com outras nogdes como circuitos e fronteiras, bem como
com maior atencéo a transposicao constante das fronteiras, a transnacionalizacéo da cultura
efetuada pelas tecnologias comunicacionais e as criticas as logicas do crescimento, progresso,
aceleracdo e a destruicdo da natureza (cf, entre outros, Latouche, 2009; Domasnka, 2010).

A GUISA DE CONCLUSAO

E ste texto procurou mapear, ainda que de forma lacunar, os debates acerca da relagdo
entre eurocentrismo e escrita da histéria, assinalando seus possiveis aproveitamentos,
desdobramentos e consequéncias para a histdria da historiografia. Uma pergunta aparen-
temente simples — tal como é possivel pensar a histéria fora de parametros europeus? — se
desdobra num panorama de discussdes altamente delicado e complexo. Conceitualmente, o
imperativo de lidar com o carater restritivo e historicamente condicionado do que podemos
entender por historia/historiografia, e com as alternativas dai resultantes, nos leva a dois
caminhos: o de assumirmos como historia/historiografia apenas o que é assim definido a
partir da tradicdo europeia, e nos limitamos a uma histéria da historiografia dessa pratica e
conceito, ou encararmos o desafio de pensar outras apresentacdes, representacdes, narrativas
e experiéncias do passado e reformularmos nossas historias da historiografia para torna-las,

ESTUDOS HISTORICOS Rio de Janeiro, vol. 30, n* 60, p. 161-186, janeiro-abril 2017

181



182

PEDRO AFONSO CRISTOVAO DOS SANTOS, THIAGO LIMA NICODEMO E MATEUS HENRIQUE DE FARIA PEREIRA

de fato, globais ou transnacionais, sob o risco de negarmos a propria pertinéncia da historio-
grafia como disciplina.

E necessério nesse sentido reconhecermos os limites deste texto, que procurou analisar
o debate sobre o eurocentrismo na historiografia, mas sem deixar abandonar um compro-
misso, ou até esperanca, com a pertinéncia da historia da historiografia e seus parametros
disciplinares. Os esforcos de Eduardo Viveiros de Castro que procuramos rapidamente ilustrar
vao no sentido de pensar a historia para além de epistemes familiares.

Essas discusses apontam para as possibilidades de renovacdo ou de aprimoramento
do repertorio de temas e ferramentas de pesquisa dos historiadores brasileiros, problema que
se entrelaca por sua vez com o contexto de crise em todas as ciéncias humanas. Para Ewa
Domanska, a teoria nas ciéncias sociais parece “um passo atras do que ocorre no mundo con-
temporaneo em termos de cataclismas ambientais, crise nas mudancas climaticas, em termos
de tecnologia, engenharia genética e nanotecnologia (somado a difusdo do capitalismo glo-
bal)". A autora vai mais longe do que a critica ao eurocentrismo advogando uma abordagem
“ndo-antropocéntrica” (Domanska, 2010: 119). A histdria da historiografia pode agir com
mais liberdade e agilidade abracando alguns desses temas em perspectivas transnacionais e
globais, comecando por fazer perguntas atuais para a nossa tradicdo de escrita da histdria,
procurando pensar temas como a consciéncia ecoldgica, a democracia, o capitalismo, a tecno-
logia, o preconceito, o racismo, 0 machismo, entre tantos outros. Entendemos que discutir o
eurocentrismo na escrita da histdria é certamente um bom ponto de partida.

NoOTAS

1 A base de Colmenares para pensar o paralelo entre romance e histéria na Europa oitocentista é Roland
Barthes, e sua analise de Michelet. Ainda que de forma lateral, cabe mencionar importante aspecto que vem
sendo destacado por alguns autores, a saber: a perda de prestigio e/ou centralidade da historiografia (e
lingua) francesa no mundo. A esse respeito, no interior dos debates sobre a “histéria-mundo”, Patrick Bouche-
ron, por exemplo, afirma em 2013: “atolados nas querelas suscitadas pelo embaracoso legado braudeliano,
extraviados pelas sereias da microstoria que fazia a histéria em migalhas, incapazes de se dar conta do quan-
to a Franca encolhera, transformada em poténcia mediana da historiografia, exportando sua French Theory
como outros exportam conhaque ou bolsas (ou seja, como um produto de luxo para elites mundializadas),
deixavam, totalmente, de responder ao chamado da World History” (Boucheron, 2015: 7).

2 Schwarz (1973); debatido em Franco (1976) e Palti (2007).

3 A historia da historiografia pode apreender muito com os “subaftern studies” nesse sentido. A do caso
brasileiro desta trajetoria permitir portanto compreender que, em um contexto de revisdo dos parametros
europeus de pensamento, a “periferia” foi um lugar de experiéncias de vanguarda na reelaboracdo de ferra-
mentas que permitiram a reconfiguracdo das formas de representacdo do passado (cf. Chakrabarty, 2000). A
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ressignificacdo do passado em novas narrativas pos-coloniais, como parte da configuracdo de uma moder-
nidade periférica especifica, foi estudada por Roberto Vecchi, que examinou o “Luso-tropicalismo”, a cons-
trucdo do discurso de Gilberto Freyre sobre o colonialismo portugués apropriada (com apoio do autor) pelo
regime pds-colonial salazarista portugués, observando a necessidade de a teoria pos-colonial atentar para a
analise dos discursos (Vecchi, 2014).

4 £ digno de nota que so recentemente e de forma bastante lenta a importante obra de Eduardo Viveiros de
Castro comecou a ser lida e discutida pelo campo da teoria e histéria da historiografia. Ainda que incipiente,
esse interesse mostra algum tipo de deslocamento em curso. Cf,, também legelski e Pagden (1982). As refle-
x6es de Lévi-Strauss e Marshall Sahlins no que concerne ao questionamento das fronteiras entre historia e
antroprologia também deveriam merecer maior visitacdo da nossa parte.

5 A questdo da oralidade mobiliza diversos dominios. Cf, por exemplo, Ong (1998) e Vansina (s.d). Além disso,
é preciso frisar que em uma perspectiva atlantica, desde a “primeira modernidade”, ha “complexos emara-
nhados que entrelacam varios grupos étnicos. O Atlantico foi uma co-criacdo de muitos povos que se mistu-
raram e lutaram uns com os outros. (...) Todo grupo amerindio que teve contato direto ou indireto com gente
vinda de fora das Américas acabou por se reconfigurar por conta dessa integracdo agressiva de estranhos, que
inclufa os africanos (Snyder, 2010). As primeiras cidades europeias na bacia atlantica ndo eram compostas de
colonos europeus, mas de africanos. (...) No entanto, apesar de toda essa nova consciéncia das dimensdes
atlantica e global da histdria da primeira modernidade, o campo ainda seque atrelado a histdrias nacionais”
(Cafiizares-Esquerra; Fernandes & Martins, no prelo). Cf. também Cafiizares-Esquerra & Seeman (2006).
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