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Resumo: Este artigo apresenta andlise para alguns usos da preposicao ‘de’ na lingua
portuguesa do Brasil, a partir dos preceitos tedricos e esquemas desenvolvidos pela Gra-
mdtica Cognitiva. Adota-se a hipitese de serem as preposicoes marcagoes linguisticas, cuja
evolugao pode ser pelo menos parcialmente mapedvel por gramaticalizagao. Propoe-se que a
preposicao em andlise tem um significado inicial de valor espacial ¢ que se manifesta, por
processos derivados, em categorias seméanticas nomeadas como NO (Nominal de Origem),
NP (Nominal de Parte) ¢ NI (Nominal Intrinseca). Esta pesquisa serve-se de um corpus
coletado em textos da internet.
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Abstract: This paper aims to present an analysis on some occurrences of the Brazilian
Portuguese preposition ‘de’, considering for that some theory principles and schema proposed by
the Cognition Grammar. The bypothesis I assume is the following: prepositions arve linguistic
marks, whose evolution might be at least partially mapped through grammaticalization.
What I intend to say is that the original spatial meaning of this preposition could reach
other values after some derivative process, expressing semantic categories named as NO
(Nominal of Origin), NP (Nominal of Part) and NI (Intrinsic Nominal). This research
has used a corpus collected from internet files.
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INTRODUCAO
Este artigo apresenta uma proposta de analise para o uso de uma pre-

posicao da lingua portuguesa do Brasil (PB) a partir dos preceitos teéricos
e esquemas desenvolvidos pela Gramatica Cognitiva (GC). O trabalho
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dedica-se a analise especifica da preposi¢ao de e sustenta a seguinte hip6-
tese: de é uma preposicao (i) estabelecida por gramaticalizagao que (ii) tem
valor semantico-espacial primevo reconhecido direta ou indiretamente no
uso atual (iii) em trés categorias interpretativas distintas: como origem,
como parte ou inerente. Os trés temas aqui assinalados serao desenvolvidos
neste estudo’.

1. A EscoLHA OBJETO DE ESTUDO: PORQUE A PREPOSICAO DE

Dois motivos levaram-me a estudar a preposi¢ao de. O primeiro é
o fato de a preposi¢ao de ser a mais usada no portugués. Em relagao ao
conjunto das preposicoes do idioma, sua freqiiéncia de uso varia de 38% a
45% entre os séculos XIV e XVIII (Dié6rio Jr. 2003:129). A comparag¢ao
dos dados Diério Jr. e o uso atual, colhido em blogs brasileiros escritos em
portugués, indica que ha pouca mudanca na frequéncia de uso em relacao
aos periodos anteriores:

X1V XV XVI XVII XVIII Uso atual
on | 14.87 17.05 15.00 17.05 18.84 22.67
a| 1583 12.40 12.50 15.30 13.79 6.98
por (per) | 17.38 9.28 9.80 11.99 7.99 5.4
para | 412 6.85 5.86 5.21 6.06 7.75
com | 3.61 5.46 4.40 6.95 6.48 8.91
de| 3851 46.49 45.91 41.11 44. 83 47.29
TOTAL | 94.32 97.53 93.47 97.61 97.99 99.00

Tabela 1. Freqiiéncia de uso preposicional em
portugués do Brasil, por século (em %)

O segundo motivo que justifica a escolha da preposi¢ao e deve-se a seu
possivel reconhecimento como um protétipo preposicional. De é um exem-
plo de item lexical que possui nitidamente as caracteristicas atribuidas as

1. Este artigo é resultado do Doutorado em Linguistica Cognitiva desenvolvido junto a Faculdade
de Letras da UEMG e ao Department of Linguitics, University of California at Davis, sob a orien-
tagao dos professores Dra. Heliana Mello e Dr. Patrick Farrell, a quem agradego. Nao obstante,
a responsabilidade sobre 0 mesmo é exclusivamente minha. Esta pesquisa contou com o apoio do
CNPq e da PUC-Minas.
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preposicoes: (i) resulta de um processo de gramaticalizagao; (ii) pode exercer
funcao de indicacao espacial; e é (iii) uma unidade lexical com valor seman-
tico fortemente dependente do contexto sintagmatico no qual se encontra.
Assim, a preposicao de é um arquétipo de um grupo lexical em que ha forte
heterogeneidade. Clara indica¢@o de tal heterogeneidade sao os resultados
obtidos em experimento sobre o reconhecimento de classes lexicais. Testes
cognitivos demonstram que as preposi¢des nao apresentam funcionamento
categorial simples e discreto como se supunha. Para Froud, “é nitido que,
de acordo com todos os critérios existentes, a preposicao aparenta ficar em
algum lugar entre as categorias lexical e funcional”. (2001:11).

2. A ANALISE DAS PREPOSICOES JUNTO A GRAMATICA COGNITIVA

No escopo das analises apresentadas por varios autores que se filiam a
linha cognitiva, duas delas se destacam.

(i) propde-se um modelo de interpretagdo a partir de esguemas cognitivos espaciais
(Armstrong 2002; Coventry 1999; Grabowisky 1999; Langacker 1992, 2000a,b;
Miller & Grabowisky 2000; Talmy 2000, 2001, Weissenbron 1981), ou seja, as
preposices expressam as relacdes entre a percepcao humana e o espago fisico que

estd a sua volta.

(ii) infere-se o significado basico das preposigoes a partir de residuos linguisticos re-
conhecidos em sex trajeto de estabelecimento através de gramaticalizagao (Abraham 2004;
Aikehenvald 2003; Harisson & Ashby, 2003; Hopper & Traugott 1993; Papahagi
2002; Pottier 1997; Marchello-Nizia 2002; Rubin 2004).

As duas andlises tragam percurso semelhante para o item lexical em
estudo, que parte de uma entidade de estatuto fisico e atinge novo estatuto
de valor abstrato. Considerando essas prerrogativas, a preposi¢ao de podem
ser associados os seguintes postulados:

(i) de é interpretada como um item lexical cuja fungao linguistica primeira é espacial.
As outras interpretacdes possiveis sio derivadas dessa primeira, através de procedi-
mentos cognitivos: processos metaféricos, metonimicos e relacionais;

(ii) de é interpretada direta ou indiretamente como ‘indica¢do de fonte” dado que sua
origem etimoldgica é reconhecida no item lexical indo-europeu *do, que significa
‘fonte’.
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Sao propostas distintas, mas que podem ser vistas como complemen-
tares. A primeira sugere que a preposicao e deve ser interpretada de acordo
com habilidades cognitivas espaciais que indicam ‘fonte’; e a segunda relata
que a preposi¢ao tem valor de ‘fonte’ porque ecoa a carga semantica da
forma progenitora indo-européia *40, cujo significado era ‘dar, oferecer’
(Romanelli 1964; Benveniste 1973; Watikins 1987; Stuart, 1987).

3. PrinciPIOs DA GRAMATICA COGNITIVA A SEREM CONSIDERADOS

Para a GC, assim como as experiéncias as habilidades humanas ofe-
recem substrato para o amadurecimento da linguagem; em Langacker, por
exemplo, 1é-se que “a estrutura da linguagem oferece importantes indica-
¢oes sobre o fendmeno mental” (Langacker 2000a: 171). A interacdo entre
as duas faces desse conceito é reconhecida a partir da analise das relacoes
sensoriais, corpéreas e espaciais. Kravchenko (2006) apresenta os alicerces
epistémicos da teoria cognitiva moderna da seguinte forma:

O principal postulado [GC} é que a cogni¢do deve ser caracterizada pela corporifi-
cacdo (...), ou seja, hd uma forte relacao entre os conceitos e a lgica do corpo que
deve ser tomado como ‘uma estrutura conceitual originaria de nossa experiéncia
sensério-motora e de nossas estruturas neuronais que permitem isso’. (Lakoff &
Johnson 1999:77 apud Kravchenko 2006:56)

Para a compreensao do postulado da corporificagao, é interessante
pensar na organicidade das relacdes entre base/parte, como explica Lan-
gacker (2000a) a partir de um exemplo corriqueiro. Nao é possivel pensar
em ‘junta-do-dedo’ (jungao inter-falangiana) sem o conceito de ‘dedo’ como
entidade holistica. Se dispusermos do conceito ‘dedo’, a noc¢ao de ‘junta-do-
dedo’ passa a ser facilmente repertoriada. Pela mesma anilise, e seguindo
a mesma relagao base/parte, a no¢ao de ‘dedo’ é dependente da ‘mao’, que
¢ dependente de ‘braco’, que, finalmente, depende de ‘corpo’. A sequéncia
de conceitos e respectivas expressoes junta > dedo > mdao > bragp > corpo
obedece a uma ordenagio sistémica de pertencimento base/parte, sendo
que o ultimo dessa escala constitui o dominio bésico.

As propriedades do dominio-basico ‘corpo’ sao de duas ordens. Ora é
um organismo que possui partes relativas e relacionadas; ora é um orga-
nismo que se relaciona com o espaco a sua volta. Mesmo que de alguma
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forma a ‘mao’ faga parte do ‘corpo’, nao se diz algo como @ mao caiu do
prédio, mas o corpo cain do prédio. E possivel assim compreender o porqué
da atribui¢ao de valor de cunho inatista feita por Langacker a organizacao
linguistico-perceptual (2000a:172; 1987:147). Se aceitarmos a ideia de
serem as preposi¢oes formas linguisticas que expressam a relagao de per-
cepcao espacial, cuja organizacao possui relagao organica com o ambiente,
devemos admitir que os usos preposicionais sao dependentes da relagao
base/parte que se manifesta em formas linguisticas déiticas, anaféricas ou
em expressoes que diretamente relatam movimentos entre a base e a parte.
A relacao entre esses dois elementos pode ser descrita como ‘flecha e refe-
réncia’ (Langacker 2005); ‘ponto de partida e ponto de chegada’ (Pottier
1997) ou com outro par de expressdes que for adequado, como ‘referente
e relatado’ e ‘marco e trajetor’.

Testes sobre uso e compreensdao das preposi¢oes 7z e on em inglés
desenvolvidos por Garrod, Ferrier e Campbell (1999) comprovam essa
interpretagao. Os experimentos realizados por esses autores levaram em
conta o grau de clareza espacial do uso preposicional e “demonstram que
a informagao sobre a relacao de localizagao entre o referente e o relatado
pode afetar a confiabilidade de quem observa o experimento na escolha
das preposicoes” (1999:185). Ha uma motivacao espacial para o uso da
preposicao; ha evidéncias da relagao de internalidade que se estabelece entre
conteudo/continente e 0 uso preposicional, ou seja, quanto mais interno
estiver o conteudo dentro do continente, o que é uma no¢ao espacial, mais
proximo se esta do modelo esquematico que justifica a semantica e con-
sequente escolha da preposi¢ao inglesa 7z. Grabowisky (1999) e Miller &
Grabowisky (2000) relatam que a forma e a posi¢ao dos objetos referenciais
interferem na escolha da preposicao. Em termos sumarios, o que dizem ¢
que, no reconhecimento daquilo que esta ‘a frente de um objeto designado
pelo falante’, leva-se em conta a sua posicao em relacao ao falante e a mor-
fologia do objeto tido como ponto de referéncia.

4. GRAMATICALIZACAO: PROPOSTA PARA A ORIGEM DAS PREPOSICOES

Outro ponto central a este estudo concerne a origem das preposicoes.
Como ja foi anunciado, sustento que as preposicoes sao palavras de valor
esquematico que indicam movimento no espaco fisico e outras relagoes desse
ultimo sentido originadas. A hipétese de ‘as preposi¢oes terem origem na
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indica¢ao de movimento espacial ou corporal’ é importante porque associa
de forma produtiva a histéria da palavra e sua interpretacao atual. O re-
conhecimento de argumentos histéricos permite, em certa medida, desvelar
o valor semantico das preposi¢des. Esse exercicio é bastante claro para ao
caso da preposicao back, em inglés, por exemplo, mas é vago se aplicado
a preposicao de em portugués, sendo que ambas as formas assumem tal
fungao através de um processo da gramaticalizacao.

Para Hopper e Traugott (2002), gramaticalizacao é um processo de
progressiva perda de autonomia da palavra e sua efetivagao como particula
funcional. Seguindo trajetéria evolutiva de varias etapas continuas, a palavra
passa de um estatuto lexical pleno para um estatuto lexical relacional. O
que era um item auténomo passa a ser uma unidade linguistica que exerce
funcao de forma dependente dos apoios sintatico e semantico do ambiente
linguistico no qual se ancora. O exame dos termos gramaticalizados pode
exigir estudos que considerem épocas bastante distantes — e é um exem-
plo — ou variagbes temporais mais recentes — como é o caso do estudo das
formas reflexivas cabo-verdianas kabésa e kunpanheru; vejamos.

A lingua crioula cabo-verdiana das ilhas de Santiago apresenta particu-
las reflexivas de semantica lexical bastante transparente. Em (a) E'da raiba
di 5i kabésa (Ele sentiu raiva de si proprio); e em (b) Nu kré kunpanheru txeu
(N6s nos amamos muito), nota-se que junto as particulas reflexivas kabésa e
kunpanberu, reconhecem-se nitidamente tracos de seu significado préprio.

Fendmenos em linguas que podem ser consideradas novas, tais como
acontece nas ocorréncias crioulas (a) e (b), permitem fazer inferéncias sobre
processos mais antigos e menos documentados, mas que se desenvolveram,
estima-se, de acordo com razao semelhante. Isso posto, é plausivel supor
que: “... toda e qualquer forma gramatical pode ter uma forma inicial
lexical, sendo ela, portanto, resultado potencial de uma gramaticalizagao.”

(Prévost 2003:152).

A partir dessa premissa, pode-se pensar que toda e qualquer preposi-
¢20, em um tempo passado mais ou menos remoto, foi uma palavra plena
e auténoma. Se isso for verdade, podemos igualmente assumir que ha
diferentes graus de gramaticalizagdao. Ou seja, quanto mais marcado for
o grau de gramaticalizagao, mais dependente sintaticamente e mais fragil
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semanticamente se caracterizard a palavra; em consequiéncia disso, mais
polissémico-funcional podera ser o termo?.

5. A PRIMARIEDADE ESPACIAL PREPOSICIONAL

A proposta de as preposicoes terem uma semantica espacial primeva é
tema de debate. Por um lado, Groussier (1999), Fagard (2002), e Goyens
& De Mulder (2002) manifestam-se favoravelmente a hipétese localista.
Groussier justifica suas conclusdes a partir de pesquisa diacronica realizada
com a lingua inglesa; Fagard baseia-se em pesquisa diacronica de corpora de
lingua francesa; e Goyens & De Mulder propdem estudo comparativo.

Os argumentos favoraveis a primariedade espacial sao os seguintes:
() a maior parte das preposi¢des tem sentido de origem; (ii) pelo menos
nas linguas indo-européias, a interpretagao espacial das preposicoes é cro-
nologicamente anterior a outras interpretagoes possiveis; (iii) mesmo em
algumas preposicoes sem valor espacial no uso atual, é possivel reconhecer
tragos indicadores da primariedade espacial.

Por outro, ha aqueles que se opdem a tal interpretacao, e esposam uma
ideia nomeadamente antilocalista, enfatizando a auséncia de argumentos
para a relag@o entre a leitura espacial e as demais interpretacdes possiveis
(Paillard 2000; Pottier 1962). Argumenta-se que se se levar adiante a
hip6tese da primariedade espacial, vale pensar que em um determinado
momento da evolugao da linguagem “apenas as relacdes espaciais poderiam
ser expressas” (cf. Groussier, 1999: 224).

Para Corballis (2003), essa hipdtese nao deve ser assim considerada.
Corballis sustenta que a origem da linguagem tem forte relacao com a passa-
gem de formas expressivas gestuais para formas sonoras. Se considerarmos os
estagios primitivos da linguagem, argumenta o autor, é possivel pensar em
uma situacao em que, de fato, tenha havido apenas a expressividade espacial
das relagbes com o habitat e os instrumentos de convivio. Os hominideos

2. Por ‘polissemia-funcional’, aludo a situacdes em que ndo apenas variagdao de significado, mas
também sua efetivacao de significado seja regida pelo contexto sintagmadtico. A polissemia de uma
palavra dita plena pode ser presumida mesmo fora de contexto caracteristica que as difere das
palavras gramaticalizadas.
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serviam-se da sonoriza¢ao como mecanismo comunicativo que atuava em
conjunto com as sinalizacoes déiticas e processuais das praticas sociais.

E importante ressaltar que a no¢ao de tempo em Corballis opera com
uma linha cronolégica que remonta a especiacao do Homo sapiens ha cerca
de 170.000 anos. O sobressalto com a possibilidade de haver linguas em
que apenas as relacdes preposicionais espaciais sao apontadas deve ser
reconsiderado dentro de tal extensao temporal. Assim, aceitar a gramati-
calizagao como um fenémeno recorrente a linguagem desde seus passos
iniciais implica em discussoes que ultrapassam o dominio de uma descri¢ao
estritamente baseada em mecanismos cognitivos atuais. Associando-se a
uma proposta histérica de tal dimensao, assume-se também que as catego-
rias 1éxico-funcionais sao continuas e que os argumentos diacronicos sao
necessarios a explicacao das configuragoes sintaticas e semanticas.

6. O CorrUSs DA PESQUISA: DE ONDE VEM E COMO FOI ORGANIZADO

O corpus da pesquisa é formado por dados colhidos em textos da inter-
net; mais especificamente textos de blogs brasileiros. A coleta de dados foi
feita de acordo com um procedimento simples e sem 0 mapeamento sobre
os informantes. Nao foram levadas em conta a organizacao e a andlise de
variagOes sociais como idade, género, origem geografica e escolaridade. E
possivel haver influéncia de fatores como esses na escolha e na frequiéncia
de seu uso preposicional, notadamente no que concerne a avaliagao do
padrdo normativo, mas esses aspectos nao sao objeto desta pesquisa. (cf.

Gomes 1998, 1999).

Optou-se por categorias sintagmaticas e semanticas abrangentes. Sao
propostos dois grandes grupos sintdticos: um nominal e outro grupo verbal.
Aplicada a essa primeira organizagao, sera tragada uma categorizacao cogni-
tiva, considerando o valor semantico esquematico espacial, especificamente
‘valor de dire¢ao-origem’, da preposi¢ao de. O sentido de origem é seu valor
espacial primario, sendo que deriva desse a interpretacao de quantificacao.
Para os casos em que ‘origem’ ou ‘quantifica¢ao’ nao se aplicam, propoe-se
a interpretagao by defanlt, ou seja, a preposicao de exerce a estrita funcao de
marcacao intrinseca da relagao entre dois termos. Sao essas as trés categorias
de interpretagao cognitiva que proponho:
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(i) valor de direcdo de origem;
(i) valor de quantificagio e
(iii) valor intrinseco ou interpretagao by default.

Essa ultima categoria nao deve ser vista como uma adequacao tedrica
adaptativa, mas como, de fato, uma manifestacao preposicional distinta
das duas categorias anteriores.

6.1. Metodologia para a coleta e categorizagio dos dados

Os dados que compoem o corpus de andlise foram colhidos na inter-
net entre dezembro de 2003 e janeiro de 2004. Os 20 blogs brasileiros
captados através de um procurador foram gravados e transcritos em um
tnico documento. Através de ferramenta de busca, foram contadas todas
as preposicoes de presentes no corpus. A quantidade de dados iniciais é ex-
tensa: cerca 1730 ocorréncias da preposi¢ao na forma de, mais 500 e 520
nas formas du(5) e do(s), totalizando 2750 ocorréncias da preposicao com ou
sem artigos agregados. Neste mesmo corpus, foram registradas as ocorréncias
das preposicoes e e com, a serem usadas em andlises comparativas.

Selecionaram-se as primeiras 1000 ocorréncias preposicionais encon-
tradas no corpus da pesquisa para analise, distribuidas da seguinte forma:
792 casos da preposicao de; em apareceu 117 vezes, e com, 91 vezes. A
outra parte dos dados foi reservada para testes e ensaios de contagem e de
categorizacao.

Em um momento seguinte de contagem manual e analise dos dados,
foram eliminados e corrigidos alguns erros de reconhecimento de pelo pro-
grama de computador. Na passagem de um formato blog para o modelo
textual de uso no WORD, ocorrem diferencas na paginacao, na separacao
silabica e algumas outras imperfeicoes de configuracao que ocultam e ou
criam dados falsos. O numero de erros dessa natureza foi bastante restrito
(inferior a 19%) e as corregoes foram feitas. Com os devidos ajustes, o total
de preposicoes analisadas alcangou as 1008 ocorréncias; como aparece
organizado na Tabela 2; a seguir:
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de com em
no. de ocorréncias 800 91 117
Em % 80% 9% 11%
Total 1008 (100%)

Tabela 2. Nimero de preposi¢des coletadas para a pesquisa

6.2. Distribuigio Sintagmdtica

As ocorréncias de uso da preposi¢ao de foram inicialmente distribuidas
em dois ambientes sintagmaticos genéricos: um primeiro de valéncia nomi-
nal e um segundo de valéncia verbal. Ostensivamente realizados ou nao,
os complementos nominais acompanhados da preposi¢ao e ou dos verbos
que aprecem sucedidos pelo sp em analise compoem dois modelos distintos.
O primeiro grupo tem forma genérica SN[...(de) S_{...]] e engloba as ocor-
réncias entre duas partes nominais N, e N; ele serd nomeado como modelo
NOMINAL-NOMINAL. No segundo modelo genérico, SV[...(de) (L1l as relagoes
ocorrem entre esquemas verbais e complementos nominais pés-preposicio
de; esse sera nomeado como modelo VERBO-NOMINAL. Os processamentos
nominal e verbal constituem os grandes processos linguistico-cognitivos.
Através de pares distintos como ‘sujeito/predicado’; ‘referéncia/movimento’;
‘tema/comentério’; ‘fun¢dao/argumento’; ‘entidade/processo’, SN/SV, sen-
tencas associam mecanismos cognitivos nominais e verbais.

Como mecanismo cognitivo, tendemos a reconhecer a instancia nomi-
nal em objetos discretos e a eles associar movimentos sensorialmente per-
ceptiveis, expressos pela instancia verbal. Em outros termos, a delimitacao
de referéncia, e eventual qualificagao, e a esquematizagao de movimentos,
e eventual modalizagao, sao os procedimentos cognitivos basilares a partir
dos quais outros procedimentos nominais e verbais mais abstratos podem
ser aludidos e compreendidos. Esse é o motivo pela op¢ao por duas grandes
categorias analiticas de manifesta¢ao sintagmatica, categorias essas que serao
distribuidas em manifestactes sintagmaticas internas. Tudo se passa como
se houvesse uma organizagao cognitiva geral — referéncias e movimentos
— que servisse de ponto de partida para que, através de procedimentos
analdgicos, metaféricos e hibridos, outras formas de interacao e expressao
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entre linguagem e as percepgoes sensoriais amadurecessem. Os exemplos
seguintes oriundos do corpus ilustram a categoria nominal-nominal:

D [Eduardo Campos, Lo tipo de olcaralll q alguns...

) SV{chega para _fo advogado mais caro da ol cidadel}

Na categoria geral VERBO-NOMINAL, encontram-se €asos COmo:

(3) e [lterminou de [ver _fo jornal}il

(4) JO pintinho _[saiu do [ovolll e disse:

Dada a categorizacao geral que engloba as formas de ocorréncia em
dois modelos genéricos, chega-se aos seguintes dados:

Modelo N. de ocorréncias
Nominal-Nominal 651(81%)
Verbal-Nominal 149 (19%)
TOTAL 800 (100%)

Tabela 3. Freqiiéncia de ocorréncia nominal/verbal para a preposi¢ao de

Neste trabalho, considero os valores semanticos que assumem a pre-
posicao de nos contextos nominais das 651 ocorréncias reconhecidas. A in-
terpretacdo desses valores segue o principio apresentado na exposi¢ao tedrica
inicial sobre o valor espacial primevo da preposicao e seu deslizamento
para sentidos metaféricos e figurativos. De forma clara ou opaca, direta
ou indiretamente, #¢ manifesta alguma relagao espacial. Sao 3 categorias
propostas para a analise da ocorréncia da preposi¢ao de dentro do ambiente
nominal: Valor Nominal de Origem (NO); Valor Nominal de Parte (NP)
e Valor Nominal Intrinseco (NI).

Por valor Nominal de Origem, notado em NO, compreendo as ocor-
réncias da preposicao de que indicam que o primeiro elemento N, tem
origem no segundo elemento N,. A interpretacdo de Valor Nominal de
Parte (NP) justifica a presenca da preposi¢ao entre um item lexical de quan-
tificagdo, como drizias, parte, frente e milhares e 0 SN que o segue. Por valor
Nominal Intrinseco (NI), compreendo situacao em que a relagao entre os
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dois elementos relacionados pelo uso preposicional tenha sua relagao nao
especificada. Como se observa na tabela abaixo, a soma dos casos de NO
e NP representa 39% dos dados:

NO NP NI Total
NP°. de ocorréncias 100 108 328 536
% 19% 20% 61% 100%

Tabela 4. Freqiiéncia de ocorréncias das sub-categorias nominais

A interpretagao NI é sugerida e explicada por Langacker (1992) e por
Benveniste (1974). Os exemplos (5-7) ilustram respectivamente cada uma
das categorias de ocorréncia, que serao analisadas nas secoes seguintes:

(5) ... (automével) alugado do padre... (NO)
(6) ... o inicio de uma nova peste. (NP)

(7) ... filho do jardineiro... (NI)

Analisaremos a seguir cada uma das interpretagdes propostas.

7. AS CATEGORIAS DE ANALISE

7.1. Valor Nominal de Origem (NO)

Valor Nominal de Origem (NO) representa 19% dos exemplos nominais
computados: foram 100 casos sobre um total de 536 casos. As ocorréncias
dessa categoria tém em comum a possibilidade de o segundo elemento ser
nominal, N,, compreendido como a fonte ao que se faz mengdo antes, N .
Ou seja, através do uso da preposicao de, perfila-se uma relacao de direcao
sendo que N tem origem em N, como aparece em:

(8) Houve um profeta da Palestina

i v -me igu .
Em (8), o reconhecimento de valor NO parece-me igualmente clara. O
“profeta” tem origem na “Palestina”; o que, em uma ilustragao esquematica,
pode ser visualizado como:
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Figura 1. Interpretagdo do valor NO da preposicido de na ocorréncia (8)

Na Figura 1, X é a entidade que tem origem indicada pela seta no
retangulo interno. O modelo sumaria a relagao entre N, e N, com valor
de direcional de origem estabelecida por de. De um ponto de vista de es-
pecificagao semantica, pode-se dizer que o ‘profeta’ é identificado por sua
origem patria. A interpretagao pode ser também feita para ocorréncia como
(9) @ menina mais bonita da FATEC.

O outro exemplo a ser listado como NO permite novamente uma
interpretagao proxima as ja elencadas, mas de carater mais sutil. Em (10)
o [automoévell alugado do padre, a origem do automével estd no ‘padre’. O
carro pertence ao ‘padre’; é ele, portanto, a origem do {automével} alu-
gado’. O evento verbal ALUGAR perfila uma relacao de origem e destino
da entidade alugada. A substitui¢ao da preposi¢ao e pela preposicao para
em (10°) {o automévell alugado para o padre delinearia outra direcionalidade
para o evento. No lugar de se ter a origem do ‘automével no padre’, desloca-
se ‘0 automovel’ na direcao ‘do padre’. A ocorréncia da preposigao de no
exemplo (10) estabelece, portanto, uma fotografia de onde vem a entidade
alugada. O uso da preposi¢ao em analise aponta a dire¢ao de origem; o uso
da preposicao para mapearia a direcao oposta de destino. Nos dois casos
de uso preposicional, ocorre a delimitacao de relagoes espaciais. A hipotese
central de haver valor espacial para as ocorréncias preposicionais tem argu-
mento favoravel na analise comparativa entre para e de. No exemplo (11)
a habilidade especial do herii da histioria, o valor de NO esta presente, mas
¢ operado em uma relagdo de rede. Como aparece na Figura 2, N, tenha
origem em N, que tenha origem em N, e assim por diante.
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< +< [

Figura 2. Esquema para a interpretacao em rede
do valor NO da preposicio d¢

Nesse caso, X, ‘a habilidade especial’ tem origem em X, ‘o herdf,
que tem origem em ‘a histéria’. Nos termos da GC, um mesmo sintagma
pode desempenhar a fun¢ao de Trajetor em relagao a um Marco; e, em
outra situacao, opera como o Marco em relagao a outro Trajetor em um
outro sintagma. Nota-se que o esquema montado para este exemplo é
harménico com o esquema geral de valor espacial de origem. As perfilagoes
cognitivas operam em rede e podem empregar outras preposicoes. Para o
exemplo hipotético (¢c) A menina estd na luz do sol, pode-se propor o seguinte
esquema de interpretagao:

Figura 3. Interpretacdo do valor NO da preposicio de
em exemplo hipotético

(¢) A menina estd na luz do sol

A ‘luz’ tem origem no ‘sol’, por isso de; e a presenca de ‘a menina’ no
espaco ¢é indicado por em (na). Assim, reconhecem-se a origem da ‘luz’,
dada a direcao que traga a preposicao de; e o espago no qual se encontra ‘a
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menina’, dada a ocorréncia de ez, que tem valor de localizag¢ao. No esquema,
o0 espago, representado pelo retangulo cinza, é definido por essa ‘luz’. Por
esse motivo, as setas aparecem em dire¢ao contraria aquelas que aparecem
no esquema iconico. A preposicao em, por sua vez, cabe a fun¢ao de locar
a menina nesse espaco.

Temos uma situagao de operagao em rede de SNs e preposi¢oes, criando,
com isso, um cendrio espacial complexo. A ocorréncia (12) ex gueria fazer
aqui perto de casa mesmo tem situagao semelhante para a interpretacao da
delimitagao do venha a ser a proximidade. Em (12), “casa” da origem a um
espaco que a tem como referéncia de proximidade; essa relacdo é perfilada
por de; em um esquema ilustrativo:

Figura 4. Interpretagio do valor NO da
preposi¢do de na ocorréncia (12)

(12) ... aqui perto de casa mesmo

Na Figura 4, o circulo define a origem da proximidade; o retingulo
indica a drea de proximidade, e x localiza onde se encontra a personagem
(“a menina”) na representa¢ao esquematica.

7.2. Vialor Nominal de Parte (NP)

A interpretacao da preposi¢ao de como marcacao esquematica de parte,
portanto, de sele¢ao quantificativa em um conjunto é exemplificada nos

casos (13-14),

(13) Eles estao no topo de uma colina...

(14) Sim, tipo 50% do tempo...
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e representa cerca de 20% dos casos locados dentro do rol das subcatego-
rias nominais, com 108 casos contados. Por valor Nominal de Parte (NP),
compreende-se uma parcela de um conjunto. Supde-se assim que se ocorre
de apds o quantificador, estabelecendo uma relagao partitiva, sendo que o
universo originario da parte aparece apds a preposicao. De maneira precisa
ou vaga, o SN anterior a preposicao e seleciona uma determinada parcela
do conjunto apontado pela referéncia do SN pés-preposicio’.

A interpretacao NP pode ser amplamente exemplificada pelas ocor-
réncias colhidas no corpus como aparece em (15) em alguma parte do corpo,
(16) centro de Porto Alegre, (17) dia 8 de dezembro e (18) os #ltimos da fila.
‘Alguma parte’, ‘centro’, ‘8’, “dltimos’ sao partes de conjuntos maiores. Ou
seja, ‘alguma parte’ refere-se a uma determinada parte do conjunto ‘corpo’;
8 de dezembro é um e nomeadamente o 8° dia dos 31 dias que compde
o conjunto dezembro. O mesmo raciocinio vale para ‘centro’ e para ‘os
ultimos’. Existe uma cidade, ‘Porto Alegre’; seu centro é parte dela; existe
uma fila; ‘os tltimos [colocados} sio parte dela. E, portanto, condicio
para sua interpretacao como NP o reconhecimento de um subconjunto,
cujo conjunto-fonte é posposto a preposi¢ao. Esquematicamente, podemos

compreender essa interpretacao da seguinte forma:

/\
ei\")

Figura 5. Interpretacdo do valor NP da preposicio de

Neste modelo (Figura 5), x é parte do conjunto a. O circulo tracejado
foi retirado do conjunto maior; a seta representa o papel esquematico NP
atribuido a preposicao de.

3. Sobre o tema, ver Perini-Santos (2007b)
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31 dias
-
dia 8 / g
de dez. | di ,
\ ias
N = /7

dezembro

Figura 6. Interpretagio do valor NO da preposi¢do de na ocorréncia (17)

(17) ... dia 8 de dezembro

Em (17), ‘8" quantifica o nimero de dias selecionados no més de dezem-
bro, sendo que ‘dezembro’ é um conjunto, més, com 31 dias.

7.3. O Vialor Nominal Intrinseco (NI)

Foram 328 as ocorréncias interpretadas como NI, o que equivale a 61%
dos casos da forma de em ambientes nominais. O valor NOMINAL INTRINSECO
para interpretacao da preposicao e é justificado pela sobrepujanca seman-
tica que rege a relacao entre dois elementos N que ladeiam a preposicao.
Benveniste (1974) e Langacker (1987) explicam o que venha a ser NI. O
primeiro dedica-se ao tema em exposi¢ao sobre a substituicao dos casos
latinos pela crescente incidéncia preposicional, notadamente a substitui¢ao
do genitivo e do dativo por de. Para esse autor, relata Hersunld,

Um predicado tal como FILHO é um bom exemplo de substantivo transitivo, ou
relacional, porque ele pede necessariamente um argumento suplementar: FILHO (x)
(‘x tal que x seja filho) deve ser obrigatoriamente extendido para a forma FILHO
(x,y) (‘x tal que x seja filho de y); em Benveniste (1974), filho équivale a filho-
de.” (Hersunld, 1980: 82-83)

A relagao filho/pai é inerente aos dois elementos. Nao se é pai sem
filho; tampouco, filho sem pai. A nomenclatura de parentesco determina
que ‘pai’ s6 € possivel se houver um ‘filho’; e vice-versa: toda vez que se
fala de filho, presume-se a existéncia da expressao paiz, sua contrapartida
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hierdrquica no sistema de parentesco das linguas neolatinas. Retomando o
exemplo de Benveniste, o reconhecimento de conceitos inerentes que em-
basam a relacao conceptual pai/filho se encaixa no quadro teérico das rela-
¢oes entre ‘dominios’ (Langacker 1987). Basicamente, o que a GC propoe
¢é que os significados das unidades linguisticas constroem-se em relagoes
conceptuais nas quais existem um dominio-base e conceitos esquematicos
a ele associados. Da mesma forma como o conceito matematico de ‘raio’ é
compreendido dentro do dominio ‘circunferéncia’, a relacao conceitual ‘filho/
pai’ pertence ao dominio-base ‘familia’. O apagamento da preposi¢ao e em
papel by defanlt é possivel porque sua ocorréncia nao engendra variacao de
interpretagdo. A operacao cognitiva de reconhecimento de qual ¢ a relagcao
entre N, e N, dentro de um determinado dominio-base de um caso como
esse permanece inalterada®.

Assim, a preposi¢ao de, pode outorgar-se a fungao de evidenciar a ocor-
réncia da relagao entre os dois elementos nominais sem especificacao de seu
valor semantico. O peso semantico de uma preposi¢ao deve ser avaliado
levando-se em conta a carga informacional e a natureza da relacio que ha
entre os elementos que a ladeiam: ‘pai/filho’ e ‘dazia/ovos’, por exemplo,
relacionam-se cognitivamente de formas distintas: o primeiro como NI e
o segundo como NP. A operacao cognitiva da preposicao #e em cada um
desses dois ultimos casos serda diferente. Mesmo que se trate de outros
idiomas e de outros tempos, parece-nos possivel validar para o PB o que
ocorreu com o francés arcaico e com as linguas crioulas alidicas estudadas
por Migge (2003)°.

A auséncia da preposi¢ao é aceita porque nao afeta a relagao de predi-
cagdo por ela introduzida. O mesmo acontece fendmeno acontece no PB e
no crioulo cabo-verdiano. A linguista Dulce Duarte relatou (em conversa
pessoal) observagoes que faz sobre algumas semelhangas no uso preposi-
cional entre as duas linguas. Dentre outros aspectos partilhados, como a
substituicao do verbo haver pela forma ter, chamam a atencao de Duarte a

4. Gross é de opinido contrdria. Para ele, “a preposi¢ao que precede o substantivo (como em ‘chemin
de fer’ {trilho de ferro}) constitui um elemento sobre o qual ndo se faz pertintente a busca por um
sentido intrinseco” (1981:39).

5. Exemplos em francés arcaico (cf. Hersunld 1980): Le fiz /e roi (O filho o rei); li serf Dieu (o
servo Deus); (cf. Harrison & Ashby 2003): Jonas /.../, ki fu el ventre la balaine. (Jonas /.../ que foi
a barriga da baleia); E/ ci/ est fil voi Tibaut I'Escavon. (O cilio é filho rei Tibaut, o Escavon); La teste
Brun (A cabega Bruno) e em linguas crioulas alidicas (cf. Migge 2003): Den put milk coffee (Eles
colocaram leite café).
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auséncia da preposi¢ao « junto ao verbo assistir; a substituicao dessa mesma
preposicao pelas formas sintéticas 70(a), como em ‘ir za (a <) casa de Joao’
e em ‘falar 7o (a0 <) telefone’, e a auséncia da preposicao de em usos oracio-
nais, como (d) N sistz un programa na televizaun. (Eu assisti {a} um programa
na televisao); (e) Ana bai na caza di Djon (Ana foi na casa do Joao) e (f) Ke/
li e un filmi k’in gosta txeu. (Esse é um filme {de} que gosto muito).

Para a compreensao da expressao langackeriana ‘valor inerente’, po-
demos, portanto, fazer uso de argumentos empiricos, haja vista que esses
clareiam o que venha a ser uma relagao inerente a defini¢ao da expressao
relacdo inerente. Compreende-se que a relagao entre dois termos nominais
intermediada por de ¢ inerente, se for interpretada, by default, de acordo
com o aporte semantico dos termos N, e N,. No lugar de se pensar em
um comando de exclusividade sintatica, pode-se pensar em um uso pre-
posicional no qual N, e N, estabelecem-se como termos relacionados, cuja
transparéncia semantica nao é reconhecivel sincronicamente.

8. ProPOSTA DE MODELO PrOTOTIPICO GERAL

A preposi¢ao de tem como valor prototipico a marcacao espacial de
origem, isto é, em sua acepcao prototipica, de exerce valor semantico que
lhe era outorgado pela palavra plena de origem. Esse valor histérico é recon-
hecido no modelo geral que esquematicamente tem o seguinte formato:

(b)

Figura 7. Modelo geral para a interpretacdo da preposicao de

sendo que, entre os elementos do esquema, ocorre a seta indicativa da
direcao de origem marcada pela preposicao de entre a forma (a) e a forma
(b); sendo (a) # (b). A segunda forma, o quadrado, representa de onde vem
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o circulo, forma (a). A partir deste modelo prototipico, estabelecem-se as
interpretagoes derivadas: NO, NP e NI.

A interpretagao de valor NO ¢é a mais préxima do modelo genérico.
O valor nominal de origem ¢é ilustrado por casos como (19) Risada maligna
de alguém e (20) caia uma lagrima do rosto. Nesses casos, é nitido a aporte
informacional da preposicdo ao verbo. E da parte (b) que tem origem o
elemento em (a), esquematicamente,

< O

Figura 8. Modelo para a interpretacao
com valor NO da preposigio de

O segundo modelo interpretativo derivado de um modelo geral refere-
se ao valor Nominal de Parte (NP). A partir do lugar de origem institui-se
um conjunto de uma quantidade x. Ou seja, o elemento (a) do esquema ¢é
composto por elementos cuja origem ¢é o todo, representado em (b). Esta
forma de interpretagdao pode ser exemplificada por (21) foram 5 tubos de
sangue e por (22) dois litros de leite atravessaram a yua. Em forma de esquema,
tem-se a seguinte apresentagao:

Figura 9. Modelo para a interpretagido
com valor NP da preposicao de
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Esses dois modelos iniciais de interpretacao se distinguem. A partir de
(a), constituem-se grupos com uma determinada quantidade. Na interpre-
tagao de NP, refere-se a unidades que vém de um ponto de origem (b). A
interpretagao NP é mais opaca do que NO.

A terceira interpretagao é a que mais se distancia do modelo prototi-
pico. O valor Nominal Inerente (NI) refere-se a um uso preposicional a tal
ponto gramaticalizado que pode ser reconhecido como forma de construgao
gramatical que apenas evidencia a relacao inerente entre dois itens nomi-
nais. O valor semantico que se atribui a de, entre N e N, ¢ estimulado
pelo aporte semantico dos SNs dentro do contexto de sua ocorréncia, e
nao pela preposicao ela mesma; como em (23) Dias deliciosos de praia e (24)
Mansdo da Barbie.

No esquema que delineia essa fraca relagao derivada do modelo ge-
nérico, a formas (a) e (b) aparecem com a mesma forma ilustrativa, (a) =
(b). A hierarquia meronimica, presente em NO e em NP, em NI, nao mais
é reconhecida:

Figura 10. Modelo para a interpretagio
com valor NI da preposig¢io de

A comparagio entre os modelos propostos revela um aspecto interes-
sante: ha uma perda progressiva e concatenada de especificidade dos com-
ponentes do esquema, conservando-se, porém, a sua organizagao. Passa-se
de uma composicao de 3 elementos concomitantes e distintos: o circulo, o
quadrado e a seta, para uma composicao de dois elementos distintos:
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GERAL
O < modelo geral
NO
\
O <
NP

O S > modelos categoriais especificos

NI

O <O

/

Figura 11. Comparacgio entre os modelos

Ocorre um progressivo esvaziamento do valor prototipico geral, de NO
para NI. Neste processo, o esquema torna-se menos individualizado no que
concerne as fungdes dos seus integrantes, mas mantém-se a CONStrucao que
poe em relagao dois elementos nominais através de um item preposicional. A
meu ver, isso é um indicativo satisfatério do valor tipolégico da construgao
[N, e N} da lingua portuguesa.

COMENTARIOS CONCLUSIVOS

Os resultados desta pesquisa podem ser organizados da seguinte
forma: buscou-se (i) moldar um esquema para a analise preposicional (ii)
que considere a preposicao de como oriunda de processo de gramaticaliza-
¢do, (iii) cujo valor semantico original teria origem na no¢ao espacial de
deslocamento.
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Na interpretacao da funcao da preposicao #e em ambientes sintagmati-
cos nominais, vimos que 19% dos exemplos podem ser interpretados como
casos de NO; e 20% como casos de NP. Ou seja, do total dos exemplos
nominais do corpus, para 39% das ocorréncias, mostra-se possivel a interpre-
tacdo espacial direta ou derivada. E razovel pensar que a hipétese central
e as categorias analiticas desenvolvidas foram comprovadas.

No que diz respeito a gramaticaliza¢ao, nao foram apresentados dados
que a documentem de fato a evolu¢ao de uma possivel forma inicial plena
para a atual convengao linguistica atribuida a forma e. A impossibilidade
e a auséncia de documentagao historica sao grandes desafios para a pes-
quisa linguistica diacrénica. No entanto, o uso de recursos comparativos
com linguas novas como os crioulos e as linguas sinalizadas, de analogias a
casos preposicionais com graus de gramaticalizacao menos marcados e de
argumentos advindos da GC permite concluir que é mais plausivel pensar-
se em processos evolutivos lentos que tenham por ponto de partida formas
nominais plenas, do que se pensar em evolugoes abruptas e mudangas para
categorias pré-existentes. Endosso, portanto, a conclusao a qual chega
Desagulier apés a andlise de casos de mudangas linguisticas no inglés. Para o
autor, é meritério de destaque o fato da abordagem “cognitivo-funcional ter
apontado que em toda categoria gramatical (morfossintatica ou semantica)
h4d uma gradacao; o que nao é mais do que a prova de sua evolutividade

(Gvolutivité).” (2005: 469).

Os diferentes graus de evolugao das preposicoes fazem com que ocorram
diferencas nos comportamentos sintaticos e semanticos dessas palavras. E
possivel, porém, reconhecer-lhes algum valor de ‘grupo’ (notem que é dife-
rente de ‘classe’). As preposi¢oes sao palavras cujo processo de configuracao
deu-se em detrimento de sua autonomia semantica e sintdtica, tornando-se,
assim, dependentes dos contextos sintagmaticos nos quais se apdiam e ou
atuam como particulas predicativas argumentais.

A comprovagao da interpretacao basica espacial e da origem gramati-
calizada para a preposi¢ao de traca um quadro empirico condizente com
os fundamentos da GC e suas consequéncias metodoldgicas. Mesmo o
reconhecimento de casos duvidosos, de empréstimos ou de acidentes nao
conflita com o que é feito na GC que, no lugar de regras e leis de aplicagao
categorial, propde tendéncias, interpretagdes e processos.
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