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Como respuesta a la pandemia de COVID-19, se estd observando un crecimiento acelera-
do del ndmero de articulos publicados en revistas cientificas y almacenados en servidores
preprint. Hasta el 10 de junio de 2020, ya se habian publicado 22.746 articulos en publica-
ciones indexadas en PubMed, y 4.967 articulos depositados en los servidores de preprint
medRxiv (4.017 articulos) y bioRxiv (950 articulos).

Se trata de un fendmeno sin precedentes, que ha estado acompanado por el crecimiento
de articulos que se retiran o se presentan, algunos de ellos a los pocos dias tras una publica-
cién (https://retractionwatch.com/retracted-coronavirus-covid-19-papers/).

Ante este escenario, se especula que puedan estar produciéndose practicas perjudiciales
para la investigacién 1.2, incluyendo la falta de rigor en la concepcidn, planificacidn, eje-
cucion de proyectos de investigacidn, asi como en el andlisis y publicacién de resultados 3.
En estudios de intervencién farmacoldgica se ha propuesto estimular la colaboracién entre
investigadores 1.2, y la adopcién de protocolos que evalien multiples tratamientos de forma
continua y adaptativa 4. Estos ultimos, cuando se comparan con los ensayos clinicos aleato-
rios tradicionales, permiten la obtencidn de resultados vélidos de una forma mas adecuada.

Los estudios cientificos de salud publica son fundamentales para la comprensién de las
diferentes dimensiones relacionadas con la pandemia de COVID-19 y sus consecuencias
para la salud, sociales, politicas y econémicas. Permiten incluso orientar politicas ptublicas
de naturaleza diversa, la organizacion de servicios y la prestacion del cuidado a la salud.
En tiempos de distanciamiento fisico, ademas del procesamiento y analisis adecuado de
fuentes documentales y secundarias, aumenta la necesidad de formas alternativas para la
recogida de datos primarios en los estudios empiricos sobre este tema.

El articulo de De Boni 5 esta presente en este fasciculo de CSP que, junto a la necesidad
de la adopcién de buenas practicas de investigacion, aborda los cuidados que deben ser
tomados en la realizacidén y en el relato de estudios basados en websurveys. En el articulo,
las ventajas de este método (velocidad, grandes nimeros, alcance, bajo coste y facilidad de
implementacion) se discuten frente a sus limitaciones. Entre otros, tales aspectos sefialan
la importancia de la descripcidn, la forma en que se desarroll6 y validé el cuestionario, los
aspectos éticos relacionados con la privacidad de los participantes y seguridad de los datos,
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la estrategia de divulgacidn del cuestionario y de reclutamiento de los participantes, y de
los limites del estudio, en relacién con la cuestidon de investigacidn.

Recomendamos que los articulos remitidos a CSP sigan las orientaciones indicadas por
la autora, incluyendo aquellas contenidas en la directriz Checklist for Reporting Results of
Internet E-Surveys (CHERRIES) 6.

Colaboradores Referencias

C. M. Coelj, L. D. Lima e M. S. Carvalho contribu- 1. Glasziou PP, Sanders S, Hoffmann T. Waste in

yeron em la concepcion, la redaccién y aprobacién COVID-19 research. BMJ 2020; 369:m1847.

de la versién final. 2. London AJ, Kimmelman J. Against pandem-
ic research exceptionalism. Science 2020;
368:476-7.

3. National Academies of Sciences, Engineering,
and Medicine; Policy and Global Affairs; Com-
mittee on Science, Engineering, Medicine, and
Public Policy; Committee on Responsible Sci-
ence. Fostering integrity in research. https://
www.nap.edu/catalog/21896 (accedido el 10/
Jun/2020).

4. The Adaptive Platform Trials Coalition. Adap-
tive platform trials: definition, design, conduct
and reporting considerations. Nat Rev Drug
Discov 2019; 18:797-807.

5. De Boni RB. Websurveys en tiempos de la
COVID-19. Cad Saude Publica 2020;
36:¢00155820.

6. Eysenbach G. Improving the quality of web
surveys: the Checklist for Reporting Results of
Internet E-Surveys (CHERRIES). ] Med Inter-
net Res 2004; 6:e34.

Informaciones adicionales

ORCID: Claudia Medina Coeli (0000-0003-1757-
3940); Luciana Dias de Lima (0000-0002-0640-
8387); Marilia S4 Carvalho (0000-0002-9566-0284).

Recibido el 15/Jun/2020
Aprobado el 15/Jun/2020

Cad. Saude Publica 2020; 36(7):e00169120



