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“Une autre science est possible! Manifeste pour un
ralentissement des sciences” (Uma outra ciéncia € possivel!
Manifesto por uma desaceleracdo das ciéncias) é o Ultimo
livro da filésofa da ciéncia Isabelle Stengers, professora
da Universidade Livre de Bruxelas, na Bélgica. Filésofa,
graduada em quimica e pesquisadora da histéria da ciéncia,
Stengers ¢ uma importante intelectual que reflete sobre
a relacdo entre politica, ciéncia e economia capitalista, e
também discute sobre uma antropologia implicada em
guestionar os saberes, as disciplinas e as instituicdes.
Stengers participou do coléquio intitulado “Os mil
nomes de Gaia: do Antropoceno a idade daterra”, ocorrido
em 2014 no Rio de Janeiro, evento que, de forma geral,
discutiu os temas da catastrofe ambiental e da mudanca
climética global. A catéstrofe ecoldgica global é analisada por
meio do conceito de Gaia. Para Stengers (2014), Gaia ndo é
apenas outra forma de nominar a Terra como um recurso a

ser explorado de forma sustentavel, mas sim um “[...] novo
campo cientffico [...]" ou “[...] um complexo conjunto de
modelos e dados interconectados [...]" (Stengers, 2014, p.
2, traducdo nossa), produzindo novos sentidos e respostas
ao capitalismo globalizado. Seu Ultimo livro publicado em
portugués tem como titulo “No tempo das catéstrofes:
resistir a barbarie que se aproxima” (Stengers, 2015).
Suas andlises fazem-nos pensar em possibilidades criativas
de acdes de resisténcia politica e de lutas anticapitalistas.

No livro ora resenhado, Stengers (2013, p. 8,
tradugdo nossa) explora uma possibilidade de “[...]
reconciliagdo do publico com sua ciéncia [...]", no
sentido de produzir saberes a partir das preocupacdes,
das hesitagdes, das consequéncias e das opinides sobre
determinada ideia ou solucdo cientffica.

Aqui, “[...] produzir saberes [...]" aproxima-se,
como aponta Stengers (2013, p. 9, traducdo nossa),
daquilo que Latour (2004, p. 235) denominou de “[...]
matter of fact [...]" ou “[...] matter of concern [...]",
para criticar a objetividade cientifica, ou do que Guattari
(1987, p. 8) chamou de “[...] matiére a préoccupation
[...]". Stengers (2013) propde ndo apenas produzir um
campo de comunicacdo, mas discussdes acerca das
respostas dos cientistas para situagdes que nos dizem
respeito, como os problemas sociais e econdmicos (por
exemplo, o desemprego, a poluicdo, o esgotamento dos
recursos naturais, o efeito estufa, o cancer, as patentes
de medicamentos). O livro apresenta a importancia da
elaboracdo de uma inteligéncia publica das ciéncias, por
meio da no¢do de compreensao, que seria © mesmo que
produzir em conjunto (com diferentes atores, cidaddos,
especialistas e pesquisadores) acdes que impliquem
solugdes sem ignorar as preocupagdes econdmicas e
sociais. A ideia principal é possibilitar o encontro entre uma
multiplicidade de pessoas e os conhecimentos capazes
de criar de forma inteligente propostas para grandes
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problemas. A partir dessa ideia, Stengers (2013, p. 83,
traducdo nossa) propde a “[...] desaceleracdo das ciéncias
[...]" ou slow science (que apresenta a mesma logica de
iniciativas como slow food, slow city, slow economy). Ela fala,
dessa forma, de uma ciéncia produzida de maneira lenta
e em conjunto com outras pessoas e saberes, que ativam
conhecimentos experimentais e criativos na formulacdo de
novos modos de existéncia e de resisténcia, opondo-se a
captura de regimes de subjetividade capitalista.

Este livro é composto por cinco capftulos e pela
tradugdo de um texto do filésofo americano, médico
e psicélogo William James (1948-1910). A traducgdo é
antecedida por uma apresentacdo feita pelo pesquisador
Thierry Drumm. A capa do livro exibe ilustragdo de Milo
Winter, publicada no livro de Verne (2011), “20 mil léguas
submarinas”. A publicagdo foi organizada pela editora Les
Empécheurs de Penser em Rond — La Découverte. O
livro agrega artigos de Isabelle Stengers anteriormente
publicados, uma conferéncia e um artigo inédito. Pode-se
afirmar que esta obra apresenta reflexdes e discussdes muito
mais amplas do que a ideia apontada no titulo, trazendo a
tona temas como as avaliagdes de producdes académicas,
a elaboracio de uma ciéncia coletiva e experimental, assim
como discussdes sobre objetivos e fungdes dos experts.

Em seu manifesto, Stengers (2013) expde o
corporativismo referente ao financiamento académico,
bem como as contradicdes que sujeitam as pesquisas e
as producdes cientfficas. No primeiro capftulo, “Pour une
intelligence publique des sciences” (Por uma inteligéncia
publica das ciéncias), Stengers (2013) questiona a
autoridade das ciéncias, por meio de discussdes coletivas
e da participacdo dos cidaddos na exposi¢do dos problemas
sociais. Essa forma coletiva de refletir sobres os problemas
e de elaborar solu¢des foi denominada pela autora de “[...]
inteligéncia publica das ciéncias [...]" (Stengers, 2013, p.
10, traducdo nossa). Desse modo, a autora resiste as “...]
pretensbes dos saberes cientificos [...]" (Stengers, 2013,
p. 15), participando da producio do que Haraway (1995,
p. 18) denominou de “[...] saberes localizados”.

Nesse sentido, Stengers (2013) prop&e a construcao
de um espago de discussdo com entusiastas que nao
fazem parte da academia para compor uma producdo em
conjunto. Isso, no entanto, ndo significa a popularizagdo
da ciéncia, a qual € entendida como a divulgacdo das
producdes cientfficas para um publico amplo. O objetivo
dessa popularizacdo é conscientizar os cidadaos sobre
direitos, deveres e responsabilidades sociais. Os cidadaos sdo
educados a fim de que produzam reflexdes e informacdes
para os pesquisadores desenvolverem as andlises cientfficas.
Diferentemente dessa ideia, Stengers (2013) propde
a formacdo de grupos que sejam capazes de produzir
conhecimento (ou uma ciéncia experimental) e desenvolver
formas de acdo junto aos elementos dos contextos sociais
em que os préprios atores estao inseridos.

No subtitulo do livro, Stengers (2013) destaca
a ideia de desaceleracdo da ciéncia ou de uma ciéncia
lenta, feita no tempo necessario para a elaboracio de
suas questdes, e ndo sujeita ao mercado do capital e aos
indicadores de producdo. A autora mostra como a ciéncia
gue estd sujeita as necessidades do capital é elaborada de
forma réapida, ndo refletindo sobre suas consequéncias
futuras. Como exemplo, ela dispde no segundo capftulo,
intitulado ‘Avoir I'étoffe du chercheur” (Competéncias do
pesquisador), as consequéncias das descobertas cientfficas
como o uso de organismos geneticamente modificados
(OGM). Segundo a autora, as descobertas cientificas
foram produzidas visando os interesses econémicos, ao
invés de terem sido analisadas as suas consequéncias,
buscando-se evitar a destruicdo do planeta. Para ela, as
solucdes deveriam ser produzidas de forma criativa, sem
serem subestimados as dificuldades e os saberes locais.
Nesse sentido, as lutas politicas ndo acionam a ideia
de representacdo, mas devem produzir “[...] caixas de
ressonancia [...]" (Stengers, 2015, p. 148) que explicitem
as experiéncias, fazendo com que as pessoas reflitam
sobre formas de acdo e as produzam.

Uma interessante contribuigao do livro € a discussao
sobre a légica econdmica capitalista. Em seus efeitos, esta
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l6gica diminui o tempo necessario para produzir questdes
e para analisar as consequéncias de determinadas agdes
cientfficas. Nesse contexto, as regras de financiamento a
pesquisa direcionam a producdo cientffica e diminuem a
autonomia do pesquisador, o qual fica sujeito aos temas
interessantes ao poder econdmico e a indUstria que investem
em suas andlises. Stengers (2013) explicita a regulacdo da
producdo cientffica por meio da “[...] formula de exceléncia
[...]" (Stengers, 2013, p. 52, traducdo nossa), que dirige o
comportamento para o “[...] conformismo, oportunismo e
flexibilidade [...]" (Stengers, 2013, p. 52, traducdo nossa),
exigéncias da nova forma de gestdo do conhecimento.

No terceiro capftulo, “Sciences et valeurs: comment
ralentir” (Ciéncias e valores: como desacelerar),
Stengers (2013) apresenta uma andlise da forma como
o conhecimento cientifico é atualmente avaliado,
procurando-se uniformiza-lo, sem se considerar a
pluralidade e a qualidade da producio. Neste cendrio, o
gue importa é o nimero de publicagdo, e ndo a qualidade
do que estd sendo produzido como conhecimento. Para
exemplificar, ela expde a produgdo cientffica do fildsofo
Gilles Deleuze, o qual, segundo o formato atual de exigéncia
de publicacdo, seria um pesquisador com pouco éxito ou
baixo desempenho em avaliagdes' cientfficas. Conforme
Stengers (2013), devemos questionar esse formato de
producido rapida de conhecimento e formular ferramentas
para resistir aos critérios de avaliagdo das universidades.

Outra contribuicdo do livro é a traducdo de um texto
de William James, apresentado por Thierry Drumm. O
artigo de William James, “Le poulpe du doctorat” (ou The
Ph.D. Octopus), foi publicado, pela primeira vez, em 1903,
na revista Harvard Monthly. No texto, o filésofo apresenta,
de forma jocosa, uma critica a politica académica e a regra
que torna o doutorado obrigatério para os professores
universitarios. A universidade, por sua vez, é comparada

a uma maquina de producao de tftulos. A contribuicdo do

texto estd na descrigao critica do modo de funcionamento
da produgdo académica de sua época. James mostra-se
contrério ao status e ao prestigio daqueles que possuem
um diploma, como o de doutorado. O tftulo de doutor,
segundo o autor, incentiva o esnobismo académico
e a publicidade individual. Acionar o titulo como uma
ferramenta resulta no conformismo e na institucionalizagdo
de uma légica quantitativa. Para James (1903), o objetivo da
universidade é instruir as pessoas, e ndo valorizar um tftulo
concedido ao pesquisador que se dedica por um tempo a
um determinado assunto.

Infelizmente, ndo existe uma versdo em portugués
do texto de Willam James. Recentemente, a editora da
Universidade de Sao Paulo (Edusp) publicou um livro
organizado pela historiadora Maria Helena P T. Machado
com as cartas que William James escreveu ao participar de
uma expedicao ao Brasil, em 1865-1866 (Machado, 2010).
Ele apresenta o jovem William James questionando a ciéncia
da época e a produgdo criacionista de seu professor e chefe
da Expedicdo Thayer, Louis Agassiz. Willam James, mais
simpatico a teoria da evolugdo de Charles Darwin, criticou
a posicdo politica (com interesses americanos na exploracdo
da Amazonia) e ideoldgica de Louis Agassiz, que defendia o
racismo e as teorias da degeneragdo. Os escritos de William
James explicitam os interesses politicos e o financiamento
da coleta de dados prevista na Expedicao Thayer, bem
como a sua perspectiva de andlise. Como William James,
Isabelle Stengers analisa a producio cientffica, a politica de
financiamento a pesquisa e as formas de avaliacio da sua época.

No penultimo capitulo, “Plaidoyer pour une Science
‘Slow” (A defesa de uma ciéncia “lenta”), Stengers (2013,
p. 83, traducdo nossa) destaca a fabricacdo de uma “[...]
economia do conhecimento [...]" que produza vinculos
de cooperacao critica e de producio coletiva. Trata-se de
madificar o foco das avaliagdes para destacar o contetido
das produgbes de conhecimentos, e ndo o nimero de

' Algumas referéncias sobre 0 modo como as avaliacdes (ou ‘cultura de auditoria’) limitam as produgdes de saberes e as agdes criativas
sdo Strathern (2000), Shore (2009), Power (1994) e Giri (2000).
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artigos publicados ou patentes adquiridas. A slow science,
antes de ser uma exigéncia de mais tempo e de autonomia
para a formulacdo de questdes importantes, procura
estabelecer outras articulagdes, além dos vinculos firmados
com o mercado e com o Estado.

O livro de Stengers (2013) é instigante ao analisar a
forma como a producdo cientffica atual é insustentavel. A
autora aponta 0 modo como os pesquisadores acreditam
que as solugdes dos problemas serdo elaboradas de forma
racional ou cientffica, a0 mesmo tempo em que ignoram a
opinido, as preocupagdes e os saberes daqueles que sdo
afetados pelos problemas sociais. Ao afirmar que “[...] uma
outra ciéncia é possivel [...]", Stengers (2013, p. 6, traducdo
nossa) explicita no Ultimo capitulo, “Cosmopolitique:
civiliser les pratique modernes” (Cosmopolitica: civilizar as
préticas modernas), que ndo é uma questio relacionada
a qualidade da informagdo que estd em jogo, mas sim
a necessidade de os pesquisadores serem capazes de
produzir ciéncias a partir de uma inteligéncia coletiva, que
conecte diferentes modos de elaboracdo de saberes e
reative outras formas de resolver os problemas e de resistir

as demandas impostas pelo mercado a producao cientffica.
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