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O que faria Bakhtin? / What would Bakhtin Do?

Michael Holquist™

RESUMO

Originalmente apresentado como palestral no simpdsio Multilingual, 2.0?, em Tucson
(13 de abril de 2012), este ensaio de Holquist? — o famoso estudioso eslavista,
comparatista e tradutor de Mikhail Bakhtin — explora a instabilidade ontologica de
qualquer distin¢do entre fendbmenos e praticas multilingues, monolingues e bilingues.
Baseado em Wilhelm von Humboldt, Noam Chomsky e escritos de Ferdinand de
Saussure descobertos recentemente, o ensaio aprofunda a exploracéo feita por Holquist
durante toda sua carreira sobre a natureza dialégica e a fundamentacdo da pratica
linguistica, bem como as implicacfes disso para a construcdo futura de teorias no campo
dos estudos sobre multilinguismo.
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ABSTRACT

Originally delivered as a lecture at the symposium Multilingual, 2.0? in Tucson (13
April 2012), this essay by Holquist—the eminent Slavic scholar, comparatist, and
translator of Mikhail Bakhtin—explores the ontological instability of any distinction
among multilingual, monolingual, and bilingual phenomena and practices. Drawing on
Wilhelm von Humboldt, Noam Chomsky, and recently re-discovered writings of
Ferdinand de Saussure, the essay deepens Holquist’s career-long exploration of the
dialogical nature and grounding of linguistic practice, as well its implications for future
theory-making in multilingualism studies.
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A relacdo simile: dissimile € uma coisa totalmente diferente
da relacdo simile — similia, e, todavia, esta relacéo pertence
até o Amago, mas inacessivelmente, a nogao de valor.
Ferdinand de Saussure (2004, p.289)°

E impossivel criar uma s6 palavra que seja.
Sergei Kartsevsky (1884-1955)

O tema em questdo € “multilingue”, um termo cuja ideia de quantidade e
diversidade parece sugerir que poderia oferecer uma alternativa a ideologias baseadas
na prioridade de uma Unica lingua, qualquer que seja. Ainda assim, esse adjetivo pode
ser menos inocente do que aparenta, na medida em que ele faz mais do que
simplesmente nomear a condicdo em que diversas linguas sdo faladas. Eu trago essa
questdo a tona porque “multilingue” e “bilingue”, seu hipbnimo mais corrente, sdo o
que os gramaticos chamariam de adjetivos anaféricos; isto é, o significado deles
depende de uma palavra prévia e, neste caso, uma da mesma familia deles:
“monolingue”. A natureza do problema, me parece, ja pode ser discernida pelo fato de
que, seja como for, ambos os termos sdo incompletos em si mesmos e dependem do
outro para ganhar sentido. Este é o primeiro indicio para desconfiarmos de qualquer
argumento em favor da unidade na unicidade presumida por “monolingue”.

Como conceito anaférico, “multilingue” funda-se especificamente na oposi¢édo
entre varios e um. Assim, como seu anténimo, o termo sanciona a possibilidade de
haver algo que se considere uma lingua Gnica. E verdade, obviamente, que, em um nivel
muito elevado de generalizagdo, distinguimos entre pessoas que entendem apenas sua
prépria lingua e aquelas que entendem outras além da sua. Esse uso corriqueiro de
lingua pode ser Util em certos contextos, como na hora de fazer o censo. Contudo, se
ndo pensado mais a fundo, esse modo de conceber a linguagem nos impede de ver a
natureza fraturada que ela revela quando examinada de forma mais completa. Uma
concepgdo mais precisa, na minha opinido, é a de que a lingua daqueles considerados

falantes de uma Unica lingua, no sentido cotidiano do termo, ja esta ela prdpria imersa

3 DE SAUSSURE, F. Escritos de linguistica geral. Trad. Carlos Augusto Leuba Salum e Ana Lucia
Franco. S&o Paulo: Cultrix, 2004.
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na inelutavel desunidade e multiplicidade formal que constituem a condicdo necesséria
para que uma lingua possa existir. Deixar de perceber a multiplicidade sistémica que
mora no cerne de qualquer lingua falada é ter uma visdo desinformada em termos
linguisticos, que historica e politicamente resultou em monismo linguistico.

O monismo é sempre uma doutrina negativa. Seu negécio é dizer “ndo” as ideias
que desafiam o argumento da unidade e desafiam tudo a que o monismo atribui a
condicdo de ser um. O monismo linguistico, como sistema de crenca positivista, tem
uma concepcao do mundo como algo que consiste de linguas comuns geograficamente
dispersas, cada uma tendo sua prépria identidade singular e distinta, a0 mesmo tempo
estavel e unitaria. Em seu carater de ideologia da negacdo, 0 monismo entdo se opde a
realidade da mudanca; cada lingua comum que 0 monismo reconhece como uma
entidade inteirica e distinta de outras linguas esta, na verdade, em um ponto instavel de
sua histdria enquanto sistema. Mais do que isso: mesmo quando 0 momento atual dessa
lingua distinta é concebido como uma unidade imaculadamente integrada, ela esta, na
verdade, permeada de dialetos que competem entre si. As linguas sdo batizadas com o
nome do povo que as fala. E, quando uma lingua é usada dessa maneira, por mais que
possa de fato, em certo nivel abstrato, definir uma populacdo, a fala de qualquer
comunidade nada mais € que um setor especifico em um oceano de isoglossas que
perfazem seus limites sistémicos.

As outras caracteristicas do monismo linguistico sdo encontradas ndo naquilo
que ele nega, mas naquilo que ele afirma. Em sua encarnacgdo positivista como sistema
de crencas, o monismo defende — muitas vezes inconscientemente — que, do
emaranhado de idiomas dotados de identidade propria no mundo, uma lingua se destaca
por ser incomum. No decorrer da historia, acreditou-se em diferentes origens para essa
singularidade, muitas vezes decorrente de alguma Ursprache?, dadiva dos deuses. De
acordo com o Fedro, de Platdo, o deus egipcio Tot trouxe a ordem a linguagem ao
introduzir a escrita e a leitura. Mais tarde, estudiosos europeus debateram a questdo
interrogando qual seria a lingua em que Jeova falou com Adao. E, no século 17, ndo s6
0 hebraico, o que faz até certo sentido, mas também o sueco e o flamengo foram

apontados como candidatos para esse periodo ancestral.

4 NT: Protolingua ou lingua primordial.
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Essas tentativas de revelar uma lingua natural adamica foram engendradas em
meio a uma ignorancia generalizada sobre a natureza da lingua como um fenémeno por
si 0. E, portanto, tais teorias sdo na verdade culpadas de terem uma certa ingenuidade
historica. A situacdo é bem diferente quando incluimos tentativas de identificar uma
lingua que ndo sé é unificada, mas cuja singularidade perfaz um corpo a tal ponto
imaculado que possui poderes proprios. Essa lingua entra no reino da magia, isolada das
outras linguas humanas do mesmo modo que o sagrado é distinto do profano. Meu
exemplo favorito disso é o caso do frei Luis de Ledn, um monge agostiniano e professor
de latim, grego e hebraico na Universidade de Salamanca, que traduziu, no século 16, o
“Cantico dos Canticos” para o espanhol a partir do texto original hebraico e, pelo seu
esforco, foi condenado pela Igreja a cinco anos de prisdo — ndo s6 porque sua lingua-
alvo era o vernaculo espanhol, mas também porque estava traduzindo do hebraico, uma
lingua-fonte também vernacular. Como dizia a acusacdo da Inquisicdo, ele tinha
utilizado o “original corrompido” em vez da Vulgata latina, a tradu¢do consagrada da
Biblia, sancionada pela Igreja, e que, portanto, tinha prioridade ideoldgica, sendo
historica.

Os exemplos mais familiares dessa pratica vém da religido, o nacionalismo pds-
roméantico e o modo pelo qual cada Estado-nagédo insiste na ideia de uma natureza
singular da lingua para prender seus cidaddos a pureza de sua suposta completude —
desses, ha incontaveis exemplos. A Franca, obviamente, tem um longo histérico de
tentar transformar em lei a unidade de uma certa visdo da lingua francesa, remetendo no
minimo aos tempos de Francois |, que tentou promover a cultura francesa associada a
uma versdo especifica da lingua francesa no seu Ordonnance de Villers-Cotteréts, de
1589. O sucesso dele na empreitada pode ser medido pelo fato de que, no fim do século
18, de acordo com uma pesquisa oficial da Assemblée Nationale, apenas trés milhGes de
cidaddos franceses, de uma populacdo de 28 milhdes, falavam bem francés, e um
nimero muito menor sabia escrever — sem mencionar que, pelo menos, seis milhdes
sequer falavam francés. Para os padrdes da época, Napoledo era, entdo, completamente
francés, na medida em que ele s6 veio a aprender a lingua francesa aos quinze anos de
idade, embora tenha falado com um forte sotaque corso durante toda a vida. Depois de
1789, os fugazes governos franceses buscaram concentrar o poder e impedir a Igreja

Catdlica de catequizar os crédulos camponeses em seu proprio patois; assim,

122 Bakhtiniana, Sdo Paulo, 12 (3): 119-133, Set./Dez. 2017.



formularam um francés que, mesmo sendo falado por menos da metade da populacéo,
seria a Unica lingua legal no novo Estado revolucionério, banindo as vérias outras
linguas que eram comumente faladas na Franca a época.

Na Alemanha, patriotas como Johann Gottlieb Fichte defenderam argumentos
tortuosos pela pureza e superioridade da lingua alema apds a derrota da Prudssia para
Napoledo em 1806. Ele tinha um prazer especial em apontar que era muito melhor falar
alemdo do que francés, que tinha sido contaminado pelo latim. Para os fil6logos do
século 19, como Jakob Grimm — que era também, ndo por coincidéncia, historiador do
Direito —, a lingua nativa tinha a capacidade de definir seus falantes como unicamente
alemées no presente porque continha a memdaria ainda viva dos primoérdios do passado
teutbnico. Infelizmente, ha muitos outros exemplos na histéria — e, 0 que € mais
escandaloso ainda, no presente — em que uma lingua em particular € sacralizada como
um meio com poder singular para unificar uma nacao.

Faco referéncia apenas de passagem a acdo dos fanaticos contemporaneos como
John Tanton, fundador do Pro-English, uma organizacéo criada para defender a lei de
1994, que proibia o uso de outras linguas que ndo o inglés, e que também é (nenhuma
surpresa) lider da mais radical organizacdo anti-imigracdo do pais, a Federacdo para a
Reforma na Imigracdo Americana, cuja sigla em inglés é FAIR®.

“Bilingue” — embora designe um conjunto distinto de problemas — &, assim
como “multilingue”, cimplice de “monolingue”, uma vez que ambas tém a capacidade
antonimica de acionar 0 monismo presente em “monolingue”. Muitos dentre nds sentem
um desconforto com essa cumplicidade, ai a questao se torna: “Como podemos liberar a
heteroglossia potencial do multilingue dissociando-o do seu sombrio gémeo
monistico?”” No curso da histdria, a oposi¢cdo ao monismo linguistico assumiu varias
formas caracteristicas. Houve argumentos de fundo moral baseados no apelo aos
direitos humanos fundamentais; houve argumentos politicos baseados na resisténcia ao
poder arrogante do Estado. Mas ndo vou entrar nesses argumentos, que considero justos.
Em vez disso, vou olhar para a histéria mais recente da linguistica, incluindo a
metalinguistica de Bakhtin, na tentativa de entender melhor a verdade, aparentemente
contraria ao senso comum, de que estar em pelo menos duas linguas parece ser a

condic&o natural para que se possa, em primeiro lugar, ter uma lingua.

> NT: Em inglés, “Federation for the American Immigration Reform”. A palavra fair, entre outras coisas,
pode ter sentido de justo, adequado, agradavel, honesto.
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Desde o século 19, quando o estudo académico da linguagem se divorcia da
filologia cléssica, ha argumentos cientificos contra o monismo, na medida em que 0s
linguistas buscaram entender a pluralidade intrinseca a linguagem de diversas maneiras.
A atividade deles que interessa aqui € a tentativa de teorizar a conexdo entre a
polaridade do um e dos vérios — o sentido primitivo e filoséfico das raizes mono e
multi — na forma como se aplicam a linguagem. A primeira tentativa moderna de
refletir sobre o problema foi provavelmente a de Wilhelm von Humboldt. Ele postula a
oposicao binaria, que paira sobre todas as tentativas subsequentes de definir a natureza
da linguagem. A abstracdo estatica de leis extrapessoais, as quais — a partir de
Aristételes — ele chama de energeia (atividade) e ergon (regras ou trabalho),
constituiria o aspecto sisttmico da linguagem. Von Humboldt estava tentando
compreender a relacdo entre as regras nao faladas, fechadas, fonéticas e sintaticas que
determinam se um enunciado tem sentido ou ndo em uma dada lingua e as ilimitadas
possibilidades criativas que cada falante dessa lingua tem de construir sentido em
situacOes particulares da vida real.

Von Humboldt era um kantiano que estava incomodado com a total auséncia do
papel da linguagem na filosofia critica. Para ele, a omissdo da linguagem por parte de
Kant era particularmente grave, porque a linguagem, na visédo de Von Humboldt, era
exatamente a chave para responder as mais importantes questdes que a epistemologia de
Kant deixara de resolver. Assim, ele defendia que a linguagem ndo era, como se
pensava anteriormente, simplesmente um instrumento do pensamento, ergon, mas a
atividade do pensamento em si: energeia. Politico liberal durante o breve periodo da
reforma prussiana, ele buscou justificar a liberdade, argumentando que a liberdade era
inerente a ilimitada capacidade humana de fazer uso das regras da linguagem. Quero
registrar s6 de passagem que nao é surpresa, portanto, que ele seja o verdadeiro heréi do
livro que Chomsky lancou em 1966 sobre a histéria do pensamento linguistico
moderno.

A principal obra de Von Humboldt foi publicada ap6s a sua morte sob os
cuidados do seu irmdo, Alexander, que era um grande explorador, mas ndo entendia de
fato o que Wilhelm estava tentando fazer. Seu trabalho foi totalmente subsumido, assim
que foi publicado, pela énfase na linguagem ergonistica que estava emergindo na

Alemanha. O papel imprevisivel do falante individual era um constrangimento para 0s
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militantes, tais como 0s que compunham os Junggrammatiker, a escola dos jovens
gramaticos de Osthoff e Brugmann, por exemplo. Em relacdo a linguagem, eles
enfatizaram o aspecto impessoal de ser governada por regras, pois isso Ihes permitia
fazer afirmacdes de cunho mais geral e abstrato, similares as das ciéncias naturais, cujos
cientistas estavam tentando entender as leis da fisica.

No comeco do século, quando Pierre-Simon Laplace apresentou sua mecénica
celeste a Napoledo, o imperador tentou causar-lhe desconforto ao apontar que o livro
ndo mencionava Deus. Laplace deu entdo a célebre resposta de que ele nao precisou
dessa hip6tese. Em um viés parecido, para 0s neogramaticos a existéncia de falantes
reais de uma lingua era uma hipotese da qual eles ndo precisavam. E, portanto, irénico
que tenha sido justamente Ferdinand de Saussure, na sua fase mais inicial em Paris, um
dos mais brilhantes representantes dos neogramaticos, que tenha teorizado um retorno
ao aspecto criativo da linguagem. Isso ocorreu apos ele retornar a Genebra em 1891,
onde, durante os ultimos anos da vida, concentrou-se obcecadamente na questdo de qual
seria 0 objeto de estudo dos linguistas. Ele embarcou em uma magnum opus que tinha
como objetivo redefinir a natureza da linguagem: um projeto que deixou incompleto
quando de sua morte prematura, em 1913. Saussure vinha, porém, usando partes de seu
manuscrito nos ultimos trés cursos que ministrou antes de sua morte. E dois de seus
alunos — alunos que, por sinal, ndo eram dos mais talentosos — publicaram em 1915 as
anotacdes que haviam feito nesses cursos como o Cours de Linguistique Générale.

Foi essa versdo das teorias de Saussure que os admiradores e oponentes
reverenciaram e atacaram nas décadas subsequentes, incluindo — entre outros —
Bakhtin e seus amigos na Russia. Eles estavam entre os primeiros a condenar o que
aparentava ser, a julgar pelo Cours, a condicdo primeira e necessaria da tentativa de
Saussure de definir a linguagem: a distingdo entre langue, as regras gerais que
governam uma lingua em particular, e parole, a fala de um falante vivo daquela lingua.
Essa dualidade inerente e fatal, como Saussure a chama, estd no cerne da tentativa do
Cours de articular uma definicdo coerente da linguagem, como tema definidor da
disciplina de linguistica geral. Somente negligenciando a energia aleatdria da parole e
se concentrando na langue, ordenada por regras, o investigador poderia, diz ele,
fornecer um sustentaculo satisfatério para a mente. Esse estdgio do pensamento de

Saussure pode ser resumido na afirmacdo, tirada do Cours — e repetida milhares de
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vezes desde que Saussure foi adotado na teoria literaria —, em que ele diz: “Tudo que
precede equivale a dizer que na lingua so existem diferencas” (2006, p.139)°. Voltarei a
essa bem conhecida faceta da teoria saussuriana quando discutir, mais adiante, a
relevancia da metalinguistica de Bakhtin para o nosso tema.

Mas permitam-me observar, neste ponto, que a visdo costumeira de Saussure,
baseada nas anotagdes de seus alunos, é na verdade também baseada em uma série de
conceitos equivocados.

Os mal-entendidos surgiram porque todo mundo presumiu que a magnum opus
em que Saussure sabidamente estava trabalhando tinha desaparecido. A histéria esta
repleta de perdas tentadoras e se presumiu que, assim como os capitulos perdidos da
Poética da definicdo da comédia de Aristoteles, o0 manuscrito saussuriano de Sobre a
natureza da linguagem também tinha se perdido. Entdo, em 1996, trabalhadores que
estavam escavando um velho laranjal na propriedade de Saussure descobriram uma
colecdo de manuscritos e cadernos, incluindo rascunhos da grande obra em que
Saussure estava trabalhando quando morreu. O manuscrito, as vezes chamado por
Saussure de Science du langage ou De la double essence du langage, contém varios
elementos que complicam os esteredtipos baseados na publicacdo das anotacdes de seus
alunos em 1915. Parece claro que Saussure estava caminhando para uma arquitetonica
que, em ultima instancia, seria capaz de abarcar a idiossincrasia da parole.

A chave para conseguir isso estd em um ensaio seminal de um aluno de
Saussure, 0 grande gramatico russo Sergei Kartsevsky. Kartsevsky ndo foi s6 aluno de
Saussure: ele também ensinou em Genebra por varios anos, na verdade até a década de
1950. Kartsevsky, influenciado por sua proximidade com Saussure, com quem
conversou Varias e varias vezes enquanto bebiam juntos, escreve “Oposicdo, pura e
simples, necessariamente leva ao caos e ndo pode servir de base para um sistema. A
verdadeira diferenciacdo pressupde uma semelhanca simultanea na diferenca”
(STEINER, 1982, p.51)’. No fim das contas, o elo que seria proposto tanto para
distinguir quanto para ligar o papel primordial da diferenca a linguagem seria buscado

justamente na area que o Saussure anterior tinha renegado: a fala viva usada nas

® SAUSSURE, F. de. Curso de linguistica geral. Org. por Charles Bally, Albert Sechehaye. Trad. de A.
Chelini, J. P. Paes, I. Blinkstein. 27. ed. S&o Paulo: Cultrix, 2006.

"NT: Tradugéo nossa. No original: “Opposition, pure and simple, necessarily leads to chaos and cannot
serve as a basis of a system. True differentiation presupposes a simultaneous resemblance in difference”.
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comunidades humanas — e pode-se ver pelos manuscritos do laranjal que o proprio
Saussure estava trabalhando na direcdo dessa resposta.

Ele desenvolve uma elaborada metafora maritima. Saussure estava muito poético
na sua fase final. Sua escrita, cheia de desenhos maravilhosos, é bem diferente do seu
estilo nos primordios. Saussure tornou-se um tanto quanto mistico nos Gltimos anos.
Entre as metaforas que ele elabora nesses manuscritos tardios, h4& uma que diz o

seguinte:

um sistema semioldgico tem que ser parte de uma coletividade. De
fato, um sistema semiol6gico, qualquer que seja, ndo é um barco no
estaleiro, mas um barco lancado ao mar. Qual é o verdadeiro: o barco
sob uma cobertura, nas maos dos engenheiros, ou o barco no mar?
Certamente s6 o barco que esta no mar pode revelar o que é um barco.
O meio da coletividade muda tudo. Um sistema de signos ¢ feito para
a coletividade como o barco para o mar®.

Mas, do mesmo modo que Moisés ndo viveu para entrar na terra prometida,
Saussure também ndo viveu para ver o surgimento de teorias desenvolvidas para o
estudo do navio da lingua no mar de uma comunidade.

Exemplos posteriores, como a virada linguistica na filosofia britanica,
representada por pensadores da linguagem ordinaria, como Stephen Mulhall, J. L.
Austin e Paul Grice, estdo relacionados a fase final de Ludwig Wittgenstein. Depois da
critica caustica de Words and Things, de Ernst Gellner, em 1958, a escola perdeu um
pouco sua autoridade, a excecdo de Wittgenstein. Junto com o estudo dos atos de fala,
sobre os quais Mary Louise Pratt fez um apanhado definitivo (2013), penso nas obras de
Erving Goffman, John Searle e William Labov, que comegaram a ter impacto nos anos
1960.

Atualmente, com o desenvolvimento do estudo da fala cotidiana, ha uma
enxurrada de trabalhos impressionantes, como os de Michael Silverstein, John
Gumperz, Deborah Tannen e muitos outros. Novas disciplinas surgiram para estudar
como a lingua se intersecciona com os aspectos extralinguisticos das culturas que a fala.

A andlise do discurso, a analise da conversagdo, a pragmatica, a antropologia linguistica

8 NT: Embora a transcricdo do inglés coloque aspas, Holquist faz aqui, na verdade, um resumo do que
Saussure diz em dois paragrafos de Escritos de linguistica geral (SAUSSURE, 2004, p.202-203).
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e a sociolinguistica surgiram todas para estudar o impacto da sociedade na linguagem, e
a sociologia da linguagem surgiu para estudar o impacto da linguagem na cultura.

Mas todos esses movimentos posteriores tiveram uma relagdo tortuosa com a
linguistica dura, que no periodo ap6s a morte de Saussure foi dominada ou pelo
estruturalismo de Roman Jakobson e Nikolai Sergeyevich Trubetzkoy na Europa, ou
pela versdo behaviorista do estruturalismo defendida por Leonard Bloomfield nos
Estados Unidos. Cada uma dessas escolas teve uma relagdo complicada com o primeiro
Saussure do Cours publicado pelos alunos. Bloomfield sequer menciona Saussure em
Language, sua obra-prima de 1933. Apesar disso, 0 compromisso inicial de Saussure
com um sistema abstrato € um principio norteador tanto em Bloomfield quanto em
Jakobson.

Houve, no entanto, uma versdo ainda mais extrema da linguistica estruturalista
que estava para entrar no campo linguistico e varrer tudo que veio antes. A data formal
dessa revolucdo pode muito bem ser 1946. Esse é o ano do texto Methods in Structural
Linguistics, de Zellig Harris, amplamente considerado como o primeiro passo de
verdadeira ascensdo da vertente da gramatica transformativa que se desenvolveu sob a
lideranga de Noam Chomsky, aluno de Harris. Harris era um teorico versatil. Apesar da
abstracdo formalista que a maior parte de sua obra apresenta, o linguista de viés
antropolégico Edward Sapir o considerava seu herdeiro. (Na verdade, ele queria que
Harris se tornasse genro dele. Harris costumava ir de carro a New Haven para visitar
Sapir.) De qualquer modo, por um lado, Harris se esforcou por incorporar a matematica
a sua analise. Ele escreveu trés livros tentando provar que matematica e linguagem séo
essencialmente a mesma coisa. Ele tentou demonstrar que a afirmagdo de Bertrand
Russel — de que a matematica é igual a linguagem — estava errada e que, na verdade,
era 0 contrario: a linguagem é que € igual a matematica. Mas, por outro lado, ele é
geralmente considerado um dos fundadores da analise do discurso por suas tentativas de
testar os limites do reconhecimento fonémico de alofones no discurso falado e esteve
profundamente envolvido nas primeiras tentativas de criar a traducdo automaética.
Grande parte de seu trabalho foi financiado pela CIA e pelos militares, do mesmo modo
que grande parte da obra de Jakobson nessa mesma época.

Contudo, foi o aluno de Harris, Chomsky, quem levou o estudo da linguagem a

um patamar de abstracdo especulativa que nunca fora alcancado desde as tentativas dos
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Modistas de definir uma gramatica universal, no século 13. Ha muitas formas de mapear
as reviravoltas do pensamento de Chomsky no decorrer dos anos. Varias delas
referentes a uma explicacdo muito repensada da dualidade entre, de um lado, 0s
principios legisladores inconscientes que permitem que 0s humanos se comuniquem,
mas que nunca sdo de fato articulados; e, do outro lado, as linguas humanas realmente
faladas na vida cotidiana. Em vaérias ocasides, Chomsky chamou esses dois aspectos do
dualismo de “i-language”, a intencional — com o “i”” indicando intencional ou interna
—, e “e-language”, que seria a expressiva. Em uma reformulacdo posterior, em um
texto da revista Science em 2002, um artigo de fato importantissimo, ele retoma a
questdo sob a dtica da faculdade da linguagem, em vez de falar da lingua. Chomsky
aborda a faculdade da linguagem para estabelecer distingdo entre dois niveis: a
faculdade da linguagem no sentido amplo, FLA, e faculdade da linguagem no sentido
estrito, FLE. Seu argumento é que, embora todas as espécies animais possuam, em
maior ou menor extensdo, a faculdade da linguagem em sentido amplo, somente a
faculdade da linguagem em sentido estrito caracteriza os seres humanos. E, na verdade,
0 componente evolucionario, diz ele, que de fato nos define como seres humanos. A
FLE é definida como um sistema computacional interno abstrato manifesto nos
beneficios que ele concede, como a capacidade das criancas de prontamente, sem
instrugdo, dominar qualquer lingua humana em meio a qual ela nasceu; a habilidade de
traduzir de uma lingua para outra; e, sobretudo, a capacidade de produzir infinitas frases
com base em regras finitas. Um falante é capaz de usar e entender ora¢fes que ndo tém
nenhuma semelhanca fisica, nenhuma correlagdo ponto a ponto, com qualquer frase que
ele ou ela ouviu antes.

Meu amigo, Richard Ohmann, que agora esta no conselho diretor da Associacdo
de Lingua Moderna, costumava fazer um experimento interessante com seus alunos do
Departamento de Lingua Inglesa da Universidade Wesleyan, que demonstra a vastidao
dessa capacidade. Ele mostrou a 25 calouros um cartum simples e pediu que
descrevessem em uma frase 0 que estava acontecendo na imagem. Todas as 25 respostas
foram diferentes. Ohmann entdo processou o0s resultados em um programa de
computador criado para determinar quantas frases gramaticalmente corretas podiam ser
geradas somente com as palavras usadas nessas 25 frases. O resultado indicou 19,8

bilhdes de possibilidades diferentes.
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As teses de Chomsky em 2002 estiveram recentemente na midia pelo fato de
terem sido contestadas por Daniel Everett, especialista na tribo amazonica Pirahd, um
grupo cuja linguagem desafia a maioria das categorizacdes linguisticas®. O Piraha
parece ndo so6 ndo ter flexdes de nimero, mas também — e isso € o principal — néo ter
recursividade.

A recursividade é um conceito usado em muitas disciplinas, como a matematica
e a computacdo. Alias, a computacdo torna-se impossivel sem ela. Mas, em linguistica,
esse conceito se refere primeiramente as caracteristicas sintaticas de oracGes embutidas
em periodos, como em “Jack suspeitava que Ellen sabia que Jane ndo estava dizendo a
verdade quando ela disse a Dick que estava presente quando Arnold caiu da bicicleta”.
De modo mais geral, estive trabalhando com cientistas cognitivos no Laboratorio
Haskins, estudando a diferenca entre ler textos complexos e o tipo de leitura que
fazemos quando lemos textos muito simples. Achar uma forma de problematizar, definir
e testar a complexidade é de fato algo dificil de se fazer. O que fizemos foi usar
exemplos bem complicados de recursividade, e parece ter funcionado. Apesar de o
processo de chegar ao quinto nivel de recursividade ser de enlouquecer qualquer um,
isso € parte importante do argumento de Chomsky em relacdo a peculiar habilidade
humana de ter a capacidade linguistica em sentido amplo. Um exemplo que pode nos
ajudar a ver como a recursividade funciona € uma publicidade do Droste, chocolate
holandés, que traz a imagem de uma enfermeira servindo um copo de achocolatado em
uma bandeja que também tem uma caixa de chocolate Droste com uma imagem de uma
enfermeira servindo um copo de achocolatado que também tem uma caixa de chocolate
Droste, com a imagem de uma enfermeira... E o principio por tras da ideia do mise-en-
abyme e da boneca russa conhecida como matrioska.

Mas por que a recursividade é importante? E importante porque, como diz
Chomsky, € o algoritmo que solda a linguagem ao pensamento. E o que torna possivel a
forma como as pessoas pensam — ou, para usar os termos de Von Humboldt com que
comegamos esta empreitada, a recursividade € o nome do processo que liga ergon a

energeia, um conjunto limitado de regras que nos permite fazer infinitas combinagdes

° Nota dos editores da revista Critical Multilingualism Studies: Para discussdes sobre as observag@es de
Daniel Everett sobre a tribo Pirahd e sua relacdo com as teses de Chomsky, ver, por exemplo, How do
you say ‘disagreement’ in Pirahd?, de Jennifer Schluessler, no jornal The New York Times (21 de mar¢o
de 2012), e Angry words, de Tom Bartlett, no The Chronicle of Higher Education (20 de margo de 2012).
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de palavras. A recursividade também é importante para 0 meu argumento, entdo deixe-
me dar mais um exemplo. E a atividade, um processo, um dialogo epistemoldgico entre
regras abstratas e palavras concretas que torna possivel o dialogo da vida real. A
metafora mais utilizada para explicar a recursividade como processo € a relacdo de um
livro de receitas com a preparacdo de fato da refeicdo. Sem negar a elegancia teorica
nem a originalidade da teoria de Chomsky, é possivel porém ver suas dificuldades ao
enfrentar o grande problema que assombrou todas as mais importantes tentativas
modernas de isolar o que a linguagem é: como encontrar um conceito Gnico que possa
abarcar todas as oposicdes sisttmicas e contingéncias existenciais que compdem as
linguas como fenémeno vivo.

Embora ele despreze o sujeito da linguagem como tal, talvez seja Kant quem
mais perto chega de uma explicacdo definitiva para o problema — que ele nunca
relaciona a linguagem, claro. Foi a énfase de Kant na sintese, ou Verbindung, dos
conceitos a priori com a intuigdo pela experiéncia: uma nova vida que era a atividade
fundamental da mente humana — a relacdo entre Anschauung e Begriff — e foi isso que
abriu caminho para a afirmacdo de Von Humboldt de que a linguagem é pensamento, a
pedra fundamental da epistemologia. De uma forma ou de outra, todos os autores que
mencionei até aqui buscaram especificar essa atividade sintética. De uma forma ou de
outra, € isso que todos eles ttm em comum. O processo recursivo e 0s VArios esquemas
que descrevi sdo a atividade de pensar o mesmo problema — sintese de opostos — de
maneiras distintas.

Se pudéssemos, a0 menos a titulo de experiéncia, concordar nesse aspecto, a
inclusdo de Bakhtin nessa linha se tornaria ébvia. O dialogo, na versdo dele, é a sintese
com que os linguistas vém se engalfinhando desde, pelo menos, a oposi¢do
humboldtiana entre ergon e energeia. Todos perceberam uma lacuna no cerne das
fundacdes da linguagem. Esse reconhecimento os forgou varias e varias vezes a definir a
linguagem como sintese e, ainda assim, i-language / e-language, FLB / FLN, signifiant
/ signifié... (a quantidade de pares se estende a perder de vista), todos buscam superar a
lacuna. Mas a contribuicdo de Bakhtin para o problema é uma base diferente para o
questionamento. A definicdo classica dessa base € encontrada de forma
caracteristicamente excéntrica. Em uma nota de rodapé no seu ensaio sobre o cronotopo,

ele escreve: “Tomamos a apreciacdo de Kant [da importancia do tempo e do espaco] no
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processo de conhecimento, mas nos a compreendemos, diferentemente de Kant, ndo
como ‘transcendentais’, mas como formas da propria realidade efetiva” (BAKHTIN,
2002, p.212)*°. Ao mesmo tempo que aponta as afirmacdes epistemoldgicas e, na
verdade, ontologicas de Kant como aspectos de um esquema, ele insiste em tratar esses
elementos metafisicos a partir de um ponto de vista diferente. Esse ponto de vista
comeca pela premissa de que tudo é dial6gico porque nada € em si mesmo. Assim como
Saussure, ele vé o mundo como sendo primordialmente relacional, mas vai além, até
mesmo, do Saussure dos cadernos tardios, ao enfatizar o papel da interacdo pessoal
como sua base em uma comunidade.

Voltando por um momento aos comentarios iniciais, podemos dizer que, para
Bakhtin, ndo sé ha adjetivos anaféricos, como quente/frio ou monolingue/multilingue,
mas que, para ele, tudo é anaforico na medida em que tudo esta interconectado e nao
pode ser sem o outro. Essa énfase na relagdo entre comunidade e linguagem é o que leva
Bakhtin a se concentrar, como tema de sua preocupacdo, no que ele chama de
enunciado, ou BbICKa3bIBaHMsI, a palavra viva em intercambio entre individuos unicos
como a unidade fundamental da lingua, em vez do signo ou da frase.

O enunciado é ativo; é um evento, uma categoria especial que Bakhtin sempre
justapde com a propria existéncia, coobITusOBITHS, 0 evento de co-ser. A metalinguistica
de Bakhtin advém de seu conceito de seres humanos como pessoas que partilham a
tarefa de serem responsaveis por sua propria “situacionalidade” em um tempo e espaco
particulares — a lingua de cada um deles, entdo, é parte de um intercambio permanente
com os outros, que também devem responder pelo lugar Unico que ocupam na
existéncia. Em um ambiente tdo compartilhado, ndo ha primeira palavra e ndo ha
palavra isolada.

N&o temos espacgo aqui para explorar as ideias de Bakhtin em detalhe, mas, para
concluir, espero ter dito o suficiente para sugerir que ha uma defini¢do do real, do que
poderia ser conhecido, e a formulacdo de uma ética do dialogismo. Pode-se concluir que
a natureza complexa da linguagem — da forma como foi definida pelos linguistas como
um fenbmeno, e por Bakhtin como uma metalinguistica — é uma dinamica essencial da

vida humana. Também é possivel concluir que algo complexo e compartilhado como a

10 BAKHTIN, M. Formas de tempo e de cronotopo no romance: ensaios de poética histérica. In:
BAKHTIN, M. Questdes de literatura e de estética: a teoria do romance. Trad. Aurora Fornoni Bernadini
et al. 5. ed. S&o Paulo: Hucitec/Annablume, 2002, p. 211-362.
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linguagem jamais podera ser abordado de forma responsavel se for tratado como uma
coisa segregada e unitaria. A forma oficial de um dialeto sancionado pelo Estado é tdo
dilacerada quanto os dialetos excluidos — no ambito das tendéncias centrifugas que
atuam na propria lingua. O monolinguismo é sempre uma fic¢do; portanto, uma politica

estatal sobre a lingua é sempre suspeita.
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