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RESUMO

O objetivo deste artigo é problematizar algumas linhas de for¢a da argumentacdo de
Dominique Maingueneau sobre a constitui¢cdo de um dispositivo tedrico e metodolégico
para o estudo da literatura na perspectiva discursiva. Para isso, partimos do cotejamento
de suas teses com pressupostos fundadores da analise do discurso de tradi¢do francesa e
com proposicdes coetdneas dos estudos literarios. Se, por um lado, a proposta de
Maingueneau figura como uma sistematizacdo importante de concepc6es norteadoras de
uma andlise do discurso literdrio, por outro, posiciona-se lateralmente quanto a
necessidade de consideracdo epistemoldgica pela especificidade do discurso literério,
gerando o risco da descaracterizacdo historica e social da literatura.
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ABSTRACT

This paper aims to problematize some of Dominique Maingueneau’s lines of argument
about the constitution of a theoretical and methodological device to study literature from
a discursive perspective. To this end, we drew from the comparison of his theses using
founding assumptions of French discourse analysis and contemporary propositions of
literary studies. On the one hand, Maingueneau’s proposal represents an important
systematization of guiding conceptions regarding the literary discourse. On the other
hand, it is neutral concerning the need for an epistemological consideration given the
specificity of literary discourse. Therefore, it risks a historical and social
mischaracterization of literature.
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Introducéo

Embora sua incorporacdo ja date da década de 1980, o texto literario se constitui
como um objeto de pesquisa episodico na analise do discurso, sem consenso de método
nem comum acordo sobre sua conveniéncia. As posi¢des, hoje, permanecem orbitando
no derredor de dois polos bem marcados que se esquivam mutuamente. Se, por um lado,
os estudiosos da literatura séo indiferentes aos apontamentos tedricos oriundos do campo
da anélise do discurso, valendo-se de métodos e conceitos desenvolvidos em seu proprio
dominio e em didlogo com areas como sociologia, psicanalise, histdria, outras artes e até
mesmo com a linguistica; por outro lado, os tedricos da anélise do discurso relutam em
se apropriar desses conceitos e métodos, procurando legitimar os seus proprios diante do
objeto literario. Nisso, nada ha de controverso. No entanto, no cenario tedrico atual, a
aproximacdo da analise do discurso com disciplinas como a sociologia, antropologia,
psicandlise, retorica e as ciéncias politicas, por exemplo, suscita menos objecdes que sua
aproximacdo com a teoria literaria ou com a teoria estética, o que se justifica, talvez, por
uma necessidade de legitimar a autonomia de uma ciéncia do discurso frente as areas que
mais se avizinham dela por priorizarem também o estudo da linguagem. A meu ver, esse
dualismo prejudica a compreensao abrangente do fenémeno artistico, humano e social da
literatura e ndo contribui para o avanco da questdo.

Neste artigo, a discussdo em torno da constituicdo de um campo de analise
discursiva da literatura seré balizada pela proposta de Dominique Maingueneau, Visto
ser ele, seguramente, 0 mais conhecido pesquisador a se empenhar na sistematizagdo
tedrica da relacdo entre analise do discurso e literatura, empreendimento que ja alcanca
quase trés décadas. A ideia é problematizar sua obra sintese (Discurso literario, 2006),
que pretende estabelecer os alicerces da abordagem da literatura pelo viés tedrico do
discurso, pelo menos a partir da tradicdo francesa. Trata-se, portanto, de um quadro
teorico representativo da abordagem discursiva da literatura. Nesta direcdo, buscamos
problematizar a contribuicdo de Dominique Maingueneau para o estabelecimento e
legitimacdo da literatura como objeto de uma abordagem discursiva, empenhando-nos
para firmar com ele um dialogo produtivo, ao mesmo tempo replicando algumas de suas
proposi¢oes em um debate que, por isso mesmo, reforca a importancia de seu trabalho.

Como reconhece o proprio pesquisador, o campo de estudo da literatura a partir do
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referencial discursivo ainda se acha em construcdo (MAINGUENEAU, 2006, p.7),
configurando-se como espago aberto inclusive ao contradito, fomentando a discussao em
favor do fortalecimento da teoria como dispositivo adequado a ampliar o entendimento

da literatura como fato social estilizado.

1 Analise do discurso literario segundo Maingueneau

O interesse pelo texto literario atravessa — ainda que sem exclusividade — toda a
producdo académica de Maingueneau. Ja na década de 1980 empenha-se em firmar o
didlogo entre linguistica e literatura com o seu Elementos de linguistica para o texto
literario (1986), que possuia ainda um aspecto de breviario de categorias linguisticas,
ordenadas em um dispositivo para analise do texto literario a partir da matriz enunciativa.
Depois disso, langou uma série de titulos voltados para o assunto, dos quais destaco o
Pragmética para o discurso literario, de 1990; O contexto da obra literaria, trés anos
mais tarde; e, finalmente, o Discurso literario, em 2006. Este ultimo configura-se como
um apanhado das proposicdes anteriores, sistematizadas, agora, num projeto que parece
almejar o lugar de matriz tedrica de uma andlise discursiva da literatura, atribuindo, neste
caso, centralidade as condi¢Ges de emergéncia das obras. Neste trabalho, Maingueneau
reitera a validacdo da literatura como objeto de interesse para a analise do discurso,
posicionando-se ostensivamente contra o que considera uma tendéncia institucional que
relega a esse campo apenas os discursos ditos transitivos, que teriam uma continuacao
pragmatica para além da base verbal que o0 ampara.

A fim de enraizar a analise discursiva da literatura na tradicdo mais abrangente
dos estudos literarios, o pesquisador resenha, de modo bastante sumario, outras frentes de
estudo. No entanto, para resguardar a abrangéncia de suas afirmac@es, é preciso antes
dizer que Maingueneau assenta suas proposi¢des — tanto relacionadas ao quadro tedrico
gue maneja, quanto as obras literarias que lhe servem de exemplos — no contexto francés.
Assim, quando ataca correntes criticas como o estruturalismo, a estilistica, a “abordagem
marxista”, ou se aproxima de certos quadros epistemologicos, vale-se, na maioria das
vezes, de compatricios seus, como Emile Benveniste, Oswald Ducrot, Roland Barthes,
Pierre Bourdieu, Theodor Todorov (embora bulgaro, radicado em Paris), Gilles Deleuze,

Maurice Grammont, Pierre Guiraud, Gérard Genette, Michel Foucault, Louis Althusser,
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Lucien Goldmann, dentre outros que compdem seu universo referencial. Portanto, ao
atacar a estilistica, ndo o faz em absoluto, mas dirige-se com mais pontualidade a uma
estilistica francesa de Grammont e Guiraud (embora mencione Spitzer); quando o alvo é
a critica marxista, na verdade, refere-se a leitura de Goldman, Althusser e Balibar, e assim
por diante. Nesse sentido, podemos dizer que sua critica ndo €, pois, abrangente, ja que
essas correntes ultrapassam o referencial francés, o qual, por sua vez, apresenta
caracteristicas determinadas por uma tradicdo de pensamento delimitada.

Feita aressalva, via de regra, a rede conceitual contra a qual investe Maingueneau,
empenhando por se diferenciar, ¢ o que julga ser o quadro das “representagdes impostas
pela estética romantica”, para ele vigente até os dias de hoje. Como premissa maior dessa
estética estaria a sacralizagdo da obra literaria, que “aspira[ria] a um estatuto de excecao”,
contrapondo-se ao “burburinho de palavras vas, ‘transitivas’, cuja finalidade se acha[ria]
fora delas mesmas” (MAINGUENEAU, 2006, p.59). Por esse angulo, opde-se
enfaticamente a caracteriza¢cGes como a do escritor literario imbuido de poderes misticos,
cuja inspiracdo e destreza seriam dons reservados aos escolhidos; a da obra literaria como
cosmovisdo de uma época, manifestacdo da consciéncia coletiva; e a do texto artistico
como reflexo tangivel das condi¢des externas de sua producéo.

A fim de distanciar-se desse paradigma, Maingueneau advoga a favor da
integracdo conceitual de autor, publico e suporte material do texto; da indivisibilidade
entre género textual e mensagem, entre vida do autor e estatuto do escritor e entre
subjetividade criadora e atividade de escrita; defendendo, em dltima instancia, o
amalgama composto pelo espaco institucional e pelo texto literario. Seguindo esse
raciocinio, a nocdo de instituicdo literaria figuraria como eixo central da teorizacdo
proposta por ele, ao afirmar categoricamente, inclusive, que uma andlise do discurso
literario ¢ “obrigada a introduzir um terceiro, que é a Instituicdo, para contestar essas
unidades ilusoriamente compactas, que sd&o o criador ou a sociedade [...]”
(MAINGUENEAU, 2006, p.98; grifo nosso).

N&o ha duvida de que a avaliacdo equanime da composicao estética do texto e dos
vetores externos — de natureza varia — que a condicionam € uma aspiracdo comum a boa
parte da critica literaria; seu alcance depende, no entanto, dos procedimentos analiticos
postos em pratica. Maingueneau, por exemplo, no aparente intuito de consumar esse

compromisso, langa méo de uma série de constructos tedricos de natureza polivalente
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como, por exemplo, paratopia, cena da enuncia¢do (cena englobante, cena genérica e
cenografia), ethos, cddigo de linguagem (plurilingua, interlingua, supralingua,
infralingua) e posicionamento (do escritor) no campo estético, categorias que nao
garantem, no entanto, a consideracdo conjugada das duas dimensGes da obra literaria.
Além do mais, ao tratar mais diretamente dos processos verbais do texto literario, serve-
se de um conjunto de noces tradicionais das teorias enunciativas e pragmaticas como
polifonia, embreantes, intertextualidade, processos argumentativos, relacfes anaforicas,
maximas conversacionais e leis do discurso. De fato, a maioria desses conceitos, por
generalistas que sdo, poderiam ser empregados na analise de boa parte da producédo
discursiva de uma sociedade, como afirma Maingueneau (2006, p.60), a depender do
interesse de clarificacdo do analista. A questdo que se coloca é se sdo suficientes para se
acessar 0s sentidos que emergem da especificidade do discurso literario, considerado em
sua relacdo dialética com a esfera de atividade humana que o desencadeia.

Ao retirar do escopo de uma andlise da literatura a consideracdo por qualquer
propriedade inerente!, pode-se inferir que seu tratamento analitico ndo deve ser muito
diferente daquele que recebe o discurso politico, jornalistico e publicitario, por exemplo,
visto que as singularidades seriam derivadas, em ultima analise, do quadro institucional
de cada dominio discursivo®. Isso posto, Maingueneau preconiza como tarefa de uma
analise do discurso literario o exame do entorno da obra, dos elementos que participam

do “dispositivo de comunicagdo” desta casta de textos. Neste dominio, esta incluido

[...] tudo o que é feito em torno das préticas de leitura e dos quadros
sociais e historicos da recepgdo, das condi¢bes materiais de inscri¢éo e
de circulagdo dos enunciados, de discursos produzidos pelas diversas
instituicbes que contribuem para avaliar e dotar de sentido a producdo
e 0 consumo de obras literarias (de modo particular, os meios de
comunicacao e a escola) (MAINGUENEAU, 2006, p.8).

! Mais adiante, comentaremos a nocéo elaborada por Maingueneau de “lingua literaria” e “cédigo de
linguagem”, constructos linguisticos que seriam proprios do texto literario. No entanto, como também
discutiremos mais adiante, 0 argumento é questiondvel devido ao papel diminuto atribuido ao trabalho de
arte.

2 No interesse de demonstrar a indistingdo da “enunciagio literaria” em relagdo as demais manifestagdes
discursivas, justificando o uso de categorias analiticas da pragmatica, afirma: “Invoquem-se ou ndo as ‘leis
do discurso’, os ‘contratos de fala’, as ‘ameacas de influéncia positiva ou negativa’. A enunciagao literaria
ndo escapa a Orbita de direito. Fala e direito a fala se entrelagam. De onde € possivel vir legitimamente a
fala, a quem pretende dirigir-se, sob qual modalidade, em que momento, em que lugar — eis aquilo a que
nenhuma enunciacdo pode escapar. E o escritor sabe disso melhor do que qualquer pessoa, ele cujo discurso
nunca acaba de estabelecer seu direito & existéncia, de justificar o injustificAvel de que procede e que ele
alimenta desejando reduzi-lo” (MAINGUENEAU, 2006, p.43).
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Claro estd, valendo-me fielmente das palavras de Maingueneau, que uma
abordagem como esta ndo tem interesse em dizer “o que as obras significam, mas em que
condicdes o fato literario é possivel, e os textos literarios podem abrir-se a interpretagao”
(MAINGUENEAU, 2006, p.323). Todo destaque € necessario a este seu postulado —
contra o qual convergira o grosso das objec6es desenvolvidas aqui — visto que condiciona
o funcionamento de todo dispositivo metodolégico criado a partir dele e,

consequentemente, a apreensao do fato literario.

2 Literatura como discurso

O conceito de discurso — em sua acep¢do mais comum e corrente nos dias de
hoje — é fruto da contemporaneidade. Como se sabe, 0 novo contorno do conceito nasce
no quadro epistemoldgico do poés-estruturalismo francés dos anos de 1960, sendo gestado
na confluéncia de debates que correlacionavam, sobretudo, sociologia, psicanalise e
linguistica no interior de um projeto maior de analise politica.

Nesse cenario, destacam-se as contribuicdes de Louis Althusser, Michel
Foucault e Michel Pécheux, embora seja consensual hoje que muitas das proposi¢oes
sustentadas por eles foram revistas a partir do didlogo mais intimo com as teorias
enunciativas, decorrentes do giro linguistico. Sem pretensdo de discorrer aqui sobre o
espdlio de cada um, ou a precedéncia tedrica de uns sobre outros para a constituicdo da
andlise do discurso, interessa-nos, no momento, apenas registrar o sentido de origem da
nocdo atual de discurso, a fim de melhor avaliar as consequéncias da posposi¢do do
adjetivo literario.

Delimitar a origem da anélise do discurso a uma linha teérica em particular (ou,
como € mais comum, a uma combinacdo tripartite de estruturalismo saussuriano,
psicanalise lacaniana e marxismo althusseriano) ndo é suficiente e pode levar a equivocos,
uma vez que as mudancas de paradigmas, que de certo contribuiram para o seu surgimento
como teoria ou disciplina, tiveram razdes mais complexas e multifatoriais. Sua origem
reflete as conturbacdes sociais e politicas ocorridas na Franca neste periodo, demarcadas
inicialmente pela oposigéo ao centralismo do governo de Gaulle e o acirramento da luta

de classes em contexto do redimensionamento do capitalismo, até uma revolta contra as
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estruturas académicas conservadoras, 0 moralismo convencional excessivo, a rigida
assimetria entre geracdes, além de um autoritarismo difuso e amplo. Ao lado dessas
ocorréncias, e mesmo derivando delas, promove-se uma série de mudangas no campo
teodrico, notadamente o movimento que ficou conhecido como marxismo ocidental, com
desdobramentos também na Inglaterra, Alemanha, Italia etc., e que visava uma
reformulacéo ou atualizagdo do marxismo classico diante dos imperativos econémicos e
culturais do capitalismo avangado®. Louis Althusser foi — dentre outros nomes, com
proposicdes diferentes e tdo influentes quanto ele — um expoente importante desse
movimento, responsavel por desenvolver uma l6gica de compreensdo da realidade social
com base mais nos fatores culturais (superestruturas, no dizer do proprio Althusser, em
consonancia com o jargdo marxista geral) do que nos econdmicos (infraestruturas)®.
Fechando esse breve raciocinio, a mencdo a articulacdo dos fundamentos da
andlise do discurso francesa com a epistemologia marxista, exige essa nota explicativa da
natureza da aproximacao. Trata-se aqui de um marxismo predominantemente conceitual
e antiempirista, mais reformista que revolucionario, postura que gera consequéncias
importantes para a teoria do discurso e, particularmente, para a analise do discurso
literario. O marxismo ocidental foi, assim, uma reformulacdo do marxismo classico em
suas alegacOes fundamentais como, por exemplo, o primado do concreto e a nogdo de
praxis, cuja inflexdo dialética é desfeita ao se dar protagonismo a teorizacédo e, nela, a
superestrutura®. Esse posicionamento epistémico-ideoldgico assume carater reformista na
medida em que desmancha as determinagdes objetivas, historicamente constituidas, e
atenua o vinculo entre elas e a conformacdo discursiva, subsumindo a realidade no
discurso sobre ela. Desse modo, legitima-se a concepcdo tedrica segundo a qual “tudo é

discurso”, ndo havendo possibilidade de reflexdo critica fora dele®. Tal concepgio pode

3 Ver Anderson, 2004, p.45-67.

4 Ver, por exemplo, Althusser, 1992.

5 Ao comentar a leitura marxista empreendida por Althusser, José Guilherme Merquior afirma que “no seio
de uma cultura marxista desse tipo, a originalidade de Louis Althusser (1918-1990) era dupla. Primeiro, ao
contrario de muitos filésofos marxistas na Franca, Althusser ndo era, de modo nenhum, um comunista
rebelde. Longe disso: levou sua lealdade ao partido, através de maio de 68 e do esmagamento da primavera
de Praga, até bem metade da década seguinte. Nem sequer se tratava de um humanista. Embora partilhasse
da rejeicdo generalizada das crencas historicistas, Althusser sustentava um franco anti-humanismo,
altamente polémico. O marxismo, dizia, era estritamente cientifico. Nao tinha nada a ver com nebulosos
humanismos” (MERQUIOR, 1987, p.205).

® As proposicdes pos-estruturalistas, nascidas no contexto dos anos 60, como referido acima, assumem sua
forma mais acabada sob a rubrica de “pds-moderno”. Jean Lyotard, herdeiro dessa discussdo e de suas
premissas, formulou de maneira programatica os desdobramentos de tais mudancas, retomando as questdes
principais e sistematizando suas implicagdes nos diversos campos do saber. Ver Lyotard, 1986.
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levar (e de fato levou) a uma rarefacéo do vinculo efetivo do enunciado com a substancia
historica, politica e social, sua interface com a materialidade das relagdes de poder e
subordinacdo. Mais ainda, numa analise discursiva da literatura, um ponto de vista como
esse pode priorizar a clarificacdo da engrenagem da linguagem, desprezando ou
reduzindo o poder de representagéo social desse objeto cultural. Enfim, mais importante
que optar por um dos lados, é imprescindivel seguir o caminho ciente da direcdo escolhida
e, na medida do possivel, procurar integrar dialeticamente a complexidade de cada polo.

Feitas as devidas ressalvas, podemos dizer, em resumo, que o deslocamento das
teorias da lingua para as teorias do discurso se deu pari passu com o debate relacionado
a interacdo verbal em um contexto de lutas ideoldgicas e sociais da Franca a partir do
qual, ressalte-se, tais teorias vao formulando seus conceitos e modo de operacao.
Valendo-se dessas prerrogativas, o discurso vai adquirindo uma conotacdo politica na
medida em que é compreendido como manifestacdo material da ideologia e do
posicionamento (consciente ou ndo) do sujeito. Desse modo, reclama para sua
compreensdo critica uma abordagem linguistica que ultrapassasse os limites conceituais
estruturalistas em voga a época (embora a exigéncia ndo seja ainda de Althusser)’. E
assim que, depois de seu estabelecimento como um projeto politico nos moldes
althusserianos, retomado em outros termos por Foucault, Pécheux e continuadores (esses
sim, defensores da ruptura epistemoldgica com a linguistica estruturalista), a analise do
discurso firma-se como um campo de superacéo da filologia e da hermenéutica estilistica.

A analise do discurso francesa nasce, pois, como um dispositivo para abordar a
politica, ou seja, sua metodologia foi forjada em razdo das especificidades desse campo
de atuacdo humana®. Ja desde aqui, acenamos nosso argumento de que a mudanca de
objeto reclama, inevitavelmente, alteracdes e novos arranjos nos dispositivos tedricos e
metodoldgicos. Sob este ponto de vista, ndo me parece razoavel aplicar as mesmas
categorias analiticas e dirigir as mesmas questdes a discursos da esfera politica e discursos
de natureza estética sem ajustes conceituais ou mesmo reformulagdes substanciais,

resultantes do dialogo necessario com outros campos de estudo. Esse entendimento sera

7 Segundo Fernanda Mussalim: “A linguistica, entdo, aparece como um horizonte para o projeto
althusseriano da seguinte maneira: como a ideologia deve ser estudada em sua materialidade, a linguagem
se apresenta como o lugar privilegiado em que a ideologia se materializa. A linguagem se coloca para
Althusser como uma via por meio da qual se pode depreender o funcionamento da ideologia” (2006, p.104).
8 Para maiores esclarecimentos, ver Maldidier, 1994.

Bakhtiniana, Sdo Paulo, 15 (3): 86-106, jul./set. 2020. 93

Todo contetdo de Bakhtiniana. Revista de Estudos do Discurso esta sob Licenga Creative Commons CC - By 4.0.



retomado mais adiante; por ora, voltamo-nos ao percurso histérico do conceito de
discurso.

Hoje, em poucas e acertadas palavras, pode-se definir discurso como o “efeito
de sentido entre locutores” (ORLANDI, 2012, p.21), levando-Se em conta a conjuntura
psicossocial, cultural e histérica particular na qual emerge. Em outros termos, e valendo-
me de uma elaboragdo conceitual mais proxima a época de origem, pode-se também
definir discurso como uma “pratica, resultante de um conjunto de determinacdes
reguladas em um momento dado por um feixe complexo de relagcdes com outras praticas,
discursivas e ndo-discursivas” (MALDIDIER; NORMAND; ROBIN, 1994, p.82). Uma
nogdo como essa encampa facilmente uma profusdo de abordagens teoricas que,
excepcionalmente, faria comungar sociolinguistica, pragmatica, analise da conversacao,
teoria dos atos de fala, etnografia da comunicacao, certas abordagens semanticas e até
algumas literarias, para ficarmos em poucos exemplos. Por isso, Mussalim afirma que,
num primeiro momento, falar em anélise do discurso “praticamente pode significar
qualquer coisa” (MUSSALIM, 2006, p.101). Embora as ramificaces posteriores tenham
gerado abordagens muito diversas dentro do campo, a especificidade da analise do
discurso francesa atual esta justamente nas diretrizes ditadas em sua origem, mesmo que
reconfiguradas. De la para cd, muitos outros dominios discursivos foram incorporados
pela area e hoje podemos falar, além da tradicional analise do discurso politico, em anélise
do discurso midiatico, publicitario, pedagdgico, juridico, religioso, publicitario,
humoristico, de &dio e, dentre outras tantas possibilidades, em andlise do discurso
literario.

Voltando a obra de Maingueneau dedicada a este Gltimo objeto, o autor inicia a
discussdo justamente a partir da problematizagdo da nogdo de “discurso literario”, visto
que, de acordo com sua leitura da tradicdo sobre o assunto, somente ha cerca de dois
séculos a producdo literaria passa a constituir um campo institucional bem delimitado,
firmado por regras proprias de funcionamento (desde a criagdo, in-adequagéo as leis
econdmicas, editoragdo, circulagdo e consumo)® (MAINGUENEAU, 2006, p.9). Diante
disso, Maingueneau opta por estabelecer uma distin¢do conceitual entre discurso literario,

que comportaria a literatura moderna, gerada no interior de uma instituicdo, e

9 E preciso deixar claro que, neste caso, Maingueneau considera apenas a literatura produzida no contexto
da hegemonia burguesa. Outros raciocinios podem sustentar manifestacGes institucionais da literatura em
outras conjunturas.
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discursividade literaria, que comportaria a dispersdo de discursos literarios produzidos
em outros tempos e sob outras determinagbes. Com isso, aponta o inconveniente da
generalizacdo de sua proposta, sem ajustes, a qualquer obra, independentemente do tempo
e espaco de sua criacdo (MAINGUENEAU, 2006, p.9). Ato continuo, define entdo o
discurso literario como um subconjunto do universo geral da enuncia¢éo que, como todo

ato de fala, reclama de recursos com que se legitime. Em suas palavras:

[...] considerar o fato literario como “discurso” € contestar o carater
central desse ponto fixo, dessa origem “sem comunicagdo com o
exterior” — para retomar uma célebre formula do Contra Sainte-Beuve,
de Proust —, que seria a instancia criadora. Fazé-lo é renunciar ao
fantasma da obra em si, em sua dupla acepcéao de obra autérquica e de
obra fundamental da consciéncia criadora; é restituir as obras aos
espacos que a tornam possiveis, onde elas sdo produzidas, avaliadas,
administradas. As condigdes do dizer permeiam o dito, e o dito remete
a suas proprias condi¢bes de enunciacdo (o0 estatuto do escritor
associado a seu modo de posicionamento no campo literario, os papéis
vinculados com os géneros, a relagdo com o destinatario construida
através da obra, os suportes materiais e os modos de circulagdo dos
enunciados...) (p.43).

A premissa maior, como se V&, € a indivisibilidade entre institui¢do literéaria e
discurso, sendo a obra o “vetor de posicionamento” no proprio espago de sua enunciacao.
No entanto, essa proposicdo, apresentada de maneira enfatica, é suspensa pelo proprio
autor, quando nega a pertinéncia de instancias que caracteriza como “bastante afastadas
da literatura” como “classes sociais, mentalidades, eventos historicos, psicologia
individual”, estipulando, ao contrario, que “refletir em termos de discurso nos obriga a
considerar o ambiente imediato do texto (seus ritos de escrita, seus suportes materiais,
sua cena de enunciacéo...)” (MAINGUENEAU, 2006, p.44). Existe aqui uma contradicao
de principios, apresentada porém sem as mediacdes necessarias: ora 0S argumentos
defendem a interacdo do interno e do externo da literatura e ora defendem sua peculiar
independéncia. Salvo engano, a origem desse desacordo se encontra no carater abstrato e
geral que os conceitos de “ambiente”, “espago”, “circulacdo” e “instituicdo literaria”
adquirem no sistema tedrico mencionado; apesar de se constituirem no plano das relagdes
sociais e culturais determinadas, contingenciadas por contradi¢des historicas especificas,
esses conceitos sdo despidos de sua esséncia objetiva, concreta, infensa a nominalismos.
Né&o ficam claras as motivagdes que 0 levam a esse posicionamento que, a meu ver, se
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mostra passivel de questionamento. Se a literatura, como enunciacdo, é criada no interior
de uma rede complexa de determinagfes sociais, historicas, culturais, psicoldgicas e
estéticas, entdo, também € capaz de representar o lastro de relacBes de classe, de
mentalidades, de eventos historicos e da psicologia individual (para ficarmos nos
exemplos de Maingueneau) e ainda muitas outras manifestacOes das relagOes
intersubjetivas. Além disso, uma analise do discurso “obrigada”, como diz, a considerar
apenas “o ambiente imediato do texto”, abranda a dimensao critica desse conhecimento,
contrariando, inclusive, a relacdo privilegiada entre analise do discurso e sociedade,
historicamente estabelecida.

Com o proposito de diferenciar o método da analise do discurso de outras
abordagens do texto literario, Maingueneau ajuiza que 0 primeiro apresentaria
aproximacdes importantes com a sociologia do campo literario, de Pierre Bourdieu, mas
dela se afastaria por fundar-se numa concepcao da atividade discursiva que privilegia a
enunciacdo, o texto e a relagdo entre texto e contexto; também se avizinha da
sociopoética, ao mesmo tempo em que se diferencia, por ndo ser exclusiva do texto
literério, j& que € adaptacdo de métodos da analise dos discursos em geral; por fim,
apresenta 0s pontos de contato com a arqueologia de Foucault, mas mantém sua
singularidade pelo protagonismo atribuido as ciéncias da linguagem. Aqui ocorre 0 que
me parece ser outra contradicdo do sistema tedrico de Maingueneau: ele procura
estabelecer procedimentos capazes de atribuir singularidade a analise do discurso
literdrio, sem considerar, no entanto, a singularidade da prépria literatura
(MAINGUENEAU, 2006, p.46-55).

Por esse caminho, chega a formulacdo de discurso constituinte, nocdo que
abarcaria igualmente o discurso literario, o religioso, o cientifico e o filosofico. O
argumento funda-se no pressuposto de que esses discursos compartilhariam “certo
numero de invariantes”, “propriedades relativas as suas condigdes de emergéncia, de
funcionamento ¢ de circulagio” (MAINGUENEAU, 2006, p.60-61). Os discursos
constituintes funcionariam como dinamos do sortimento de géneros discursivos em uma
sociedade, sendo concebidos como fonte irrefutavel de formas e sentidos, uma vez que
fabricariam sua propria cena enunciativa, autorizando-se, portanto. Falta na formulagéo
de Maingueneau, porém, a énfase necessaria a historicidade dos discursos constituintes.

Assim como o discurso filosofico, o cientifico e o religioso, também o discurso literario
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ndo se institui espontaneamente, mas é resultado de certo quadro da conjuntura social em
que emerge. Mesmo obras que se configuram por uma cenografia intimista, de imerséo
psicoldgica, respondem a uma provocacao de natureza social (historica, politica, cultural,
estética, moral, ética, religiosa etc.), remetendo — e muitas vezes se subordinando — a
outras fontes de discursividade.

Tais discursos tencionariam certos propositos, como o de “dizer algo sobre a
sociedade, a verdade, a beleza, a existéncia” (MAINGUENEAU, 2006, p.68-69),
arrogando para si uma posi¢do privilegiada sobre as formas de conhecimento. Sob esse
ponto de vista, um estudo dos discursos constituintes, portanto, “deve dar conta do modo
de funcionamento de grupos que os produzem e gerem” (MAINGUENEAU, 2006, p.69).
Enfim, ainda segundo Maingueneau, uma analise do discurso literario deve investigar e
discorrer sobre os modos de interacdo entre 0s sujeitos produtores (escritores) e 0s sujeitos
administradores desse discurso (criticos, professores, livreiros, bibliotecarios, editores
etc.). Com isso, frequentamos, mais uma vez, o territorio do campo literario®, o escopo

da enunciacéo, adiando, desse modo, o enfrentamento da urdidura do enunciado literario.

3 A querela da especificidade da literatura

Em termos de método, podemos dizer que, historicamente, os estudos literarios
se filiam a trés principais abordagens: ora a énfase recai sobre o contexto, ora sobre a
materialidade verbal e, em outros casos, o esforco é justamente integrar uma e outra
dimensdo da obra no interesse da compreensao dialética. Cada uma dessas vias de acesso
ao texto literario responde de modo diverso a evidéncia presumida da especificidade desse
género de texto.

Como se sabe, foram os formalistas russos que deram novo enfoque a questao,
desvinculando-se da matriz impressionista dos estudos literarios que vigorou até o inicio
do século XX, cujo juizo estético fundava-se mais na erudicdo do analista que em
conceitos definidos e métodos claros. Na verdade, desde o final do século XIX procurou-

se estabelecer conceitos e métodos especificos para o estudo do fenémeno linguistico por

10 Apenas para lembrar, a nogéo de campo literario alberga todo o entorno da obra — autoria, processos de
criacdo, circulagdo e consumo das obras —, movimento que a aproxima, de certo modo, da histéria literéria,
sendo rebatizada por Maingueneau como “parotopia”.
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iniciativa da escola de Genebra. Em meados da década de 1910, formaram-se na Russia
dois importantes centros de pesquisa que deram continuidade e desdobramento aquele
esforco inicial: o Circulo Linguistico de Moscou, que teve Roman Jakobson como um
dos fundadores, e a Sociedade para o Estudo da Linguagem Poética (OPOIAZ), em S&o
Petersburgo. Apesar de se estabelecerem em cidades diferentes (dois importantes centros
culturais, com universidades bem constituidas e com estudos avancados em fonética e
fonologia) e de manifestarem interesses distintos de estudo da linguagem, existiu uma
colaboracéo proficua entre os dois centros, o que ja indica o teor da mudanca tedrica em
curso: os estudos linguisticos levavam em conta o fator de invencéo da linguagem, tal
como priorizada na literatura, e os estudos literarios partiam de pressupostos técnicos da
lingua como meio de dimensionar o problema da forma e do estilo. No que diz respeito
ao método de andlise que aqui merece destaque, o esforco do grupo promotor da escola
formalista consistia em delimitar premissas de analise. Boris Eikhenbaum coloca a
questdo nos seguintes termos, a prenunciar a acepcdo moderna de critica literaria: “o
objeto da ciéncia literaria deve ser o estudo das particularidades especificas dos objetos
literarios, distinguindo-os de qualquer matéria.” (1976, p.8) Sua tese se encontra
amparada pelas conquistas da escola de estudos linguisticos em Moscou, como ele mesmo
indica na citacdo logo em seguida de um texto de Jakobson, no qual advogava em favor
da literariedade ou literaturidade, como aparece na tradugao: “o objeto da ciéncia literaria
ndo ¢ a literatura, mas a ‘literaturidade’ (literaturnost), ou seja, o que faz de uma obra
dada uma obra literaria” (1976, p.8)™L.

Com o propésito de engendrar um dispositivo apto a revelar os elementos
distintivos do texto literario, os formalistas partiram do cotejamento entre a linguagem
poética e a linguagem pratica, cotidiana e ordinaria. Chklovsky, por exemplo, previne que
um texto possa ser criado como prosaico e ser percebido como poético e vice-versa,
destacando, desse modo, a proeminéncia da percepcdo na constituicdo estética de um
objeto, em detrimento de uma literariedade a priori de seus elementos constituintes. Por
essa Via, ele destaca o carater de estranhamento e a fungéo de desautomatizar percepcoes,
que seriam proprios da arte literaria. Vale a pena a citacdo longa de um trecho de seu

conhecido artigo A arte como procedimento, de 1917:

11 Jakobson, 1921 apud Eikhenbaum, 1976 [1925], p.8.
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‘Se toda a vida complexa de muita gente se desenrola
inconscientemente, entdo ¢ como se esta vida ndo tivesse sido’.

E eis que para devolver a sensacao de vida, para sentir os objetos, para
provar que pedra é pedra, existe o que se chama arte. O objetivo da arte
é dar a sensac¢do do objeto como visdo e ndo como reconhecimento; o
procedimento que consiste em obscurecer a forma, aumentar a
dificuldade e a durag&o da percepc¢do. O ato de percepcdo em arte é um
fim em si mesmo e deve ser prolongado; a arte é um meio de

experimentar o devir do objeto, o que ¢ ja ‘passado’ ndo importa para a
arte (CHKLOVSKY, [1917] 1976, p.45).

Assim, o produto artistico passa a ser concebido como o resultado de
procedimentos particulares empregados com o objetivo de garantir sua percepcao
estética, ou seja, trata-se mais de uma combinacdo intencional e persuasiva de elementos
materiais que, isolados, perderiam qualquer dimensdo estética. Seguindo esse raciocinio,
torna-se inoperante qualquer tentativa de listar recursos linguisticos, figuras de
linguagem, classe de metéaforas, arranjos sintaticos, figuracdo imagética e mimetismo a
fim de descrever, em abstrato, uma peculiaridade do literario, misturando, para isso,

critérios funcionais, formais, tematicos, institucionais etc. Como avalia Stempel,

[...] ninguém mais hoje quer ou pode defender a concepgdo de uma
poeticidade tematica ou ligada a elementos. Em consequéncia, ndo se
pode atribuir de antemdo a caracteristica ‘poético’ a motivos
determinados ou talvez a palavras determinadas, a encadeamentos de
palavras, etc. (1983, p.411).

Nesse caso, ou 0 analista se contenta com reformulagc6es constantes do conceito
ou renega a realidade objetiva da obra em proveito da teoria pura. Ou seja, a rede
valorativa que classifica os textos em literarios e ndo literarios é circunstancial,
envolvendo uma cadeia complexa de determinagGes préprias da conjuntura do instante
histérico em que o conceito é formulado. Como efeito, o arbitrio sobre a densidade
estética de um texto vai depender do sistema de relacbes humanas vigente, das
representacdes coletivas, das balizas éticas e estéticas, dos rituais estilisticos da moda, da
engrenagem institucional que o regula, da qualidade da recepcdo leitora, dentre outros
constrangimentos aos quais a literatura esta sujeita e diante da qual mostra o contraditorio.
Uma vez assim configurado, o discurso literario age reversamente sobre a espessura social
que a produziu e, inclusive, sobre os contextos subsequentes, ja que tem o poder de se
ressignificar em outros horizontes de recep¢do, como consequéncia das camadas de
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sentido superpostas!?. Essa aparente indeterminacéo ndo autoriza, no entanto, a negativa
cabal da especificidade do discurso literario, apenas a destitui do conforto positivista que
prevé a elaboracao de inventarios que aprisionariam o objeto em categorias predefinidas,
conferindo ar de cientificidade ao método e legitimidade ao analista.

Retomando, muitos foram os expedientes eleitos para atestar o conceito de
literariedade, arrolando-se no texto literério caracteristicas como sua natureza mimetica,
seu carater ficcional, sua funcdo catartica ou o efeito de fruicdo e sinfronismo, 0 uso
sistematico do simbolo, da alegoria, da imaginacdo e das palavras polivalentes, o
deslocamento de sentidos, a fabricacdo de imagens que geram estranhamento e
desautomatizacdo da percepc¢do, a combinacgdo particular do eixo sintagmatico e do eixo
paradigmatico, a predominancia da funcéo poética sobre as demais fun¢des da linguagem,
0 arranjo de ritmos e sons intensificadores de sentidos num concerto harmoénico e
evocativo, conciliacdo de morfemas e sintagmas em favor de um plano estético bem
urdido, e inimeros outros tracos supostamente distintivos do texto literario®3. Se em um
primeiro momento as teses enfatizavam o deslocamento dos estudos literarios com
relacdo ao esteticismo, ao historicismo e ao psicologismo e se orientava para a linguistica
(“ciéncia paralela a poética”, no dizer de Eikhenbaum)!*, aos poucos, devido ao proprio
desenvolvimento dessa “ciéncia literaria”, os estudos estéticos, historicos e psicoldgicos
foram reincorporados ao eixo fundamental da analise da literatura. Isso ndo significa que
tenham retrocedido; na verdade, nesse movimento ocorreu uma mudanca qualitativa,
consoante as transformacoes historicas coetaneas.

Essas mudancas de paradigmas no ambito dos estudos da linguagem ocorrem
simultaneamente a decisivas transformacdes histéricas — tanto politicas, quanto
econdmicas e culturais — e com elas se correspondem de maneira pouco 6bvia, formando
uma totalidade multifacetada e multideterminada. A eclosdo da Primeira Guerra (e 0s
fatos que levaram a ela, como o desenvolvimento das técnicas de producédo, a luta
geopolitica por mercados e o redimensionamento do capital), a Revolucdo Russa e a
emergéncia de um codigo estético disruptivo com as vanguardas sdo eventos

correlacionados. O surgimento de uma teoria da linguagem (literaria ou ndo) como

12 \er estudo fundamental de Iser (1999); e ver também, um estudo mais abrangente sobre as origens,
influéncias e desdobramentos em Gomes (1989).

13 Ver artigos da primeira parte da coletdnea de textos formalistas fundadores: EIKHENBAUM et al.
(1976).

14 EIKHENBAUM (1976, p.9).
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instdncia autossuficiente, isto é, universo que cria o seu préprio significado, tende a
desmanchar os vinculos com esses fatos, dos quais, entretanto, a propria teoria depende.
Desse ponto de vista, a insurgéncia tedrica contra a rotinizacdo da linguagem se mostra
como parte da critica ao status quo cultural criado pelo capitalismo.

Ap0s o arroubo necessario e alguns descomedimentos tedricos dos primeiros
tempos, o enquadre da questdo foi gradualmente se deslocando para uma nogdo mais
complexa e dindmica de “forma literaria”, colocando em segundo plano a questdo da
literariedade e procurando reconhecer e compreender os lagos com as transformacdes da
realidade social. Esse deslocamento ocorre no interior do préprio campo formalista, que
ndo era homogéneo e abrigava o contraditério — com Bakhtin, Medvedev, Trotsky e
outros — e se acelerou com os expurgos promovidos pelo stalinismo que dissolveu o
grupo.

Maingueneau, por sua vez, investe na busca pela materialidade de uma “lingua
literaria”, consumada em um “codigo de linguagem”, afirmando que “as linguas dispdem
de marcadores especializados na apreensao, se ndo literaria, ao menos estética do mundo”
B(MAINGUENEAU, 2006, p.204). Elenca uma série de fendmenos linguisticos
(compilados do francés) como certos tempos verbais, grupos nominais com artigo
indefinido associados a um substantivo ndo-contavel, uma série de adjetivos, grupos
preposicionais e alguns plurais, por exemplo, como indices patentes do discurso literario
(MAINGUENEAU, 2006, p.204-205). Para ele, “a produgdo literaria, queira ou nao,
tende a produzir, ao se acumular, feixes de marcas linguisticas que marcam o
pertencimento a literatura, a determinados géneros literarios ou posicionamentos”
(MAINGUENEAU, 2006, p.205). Advoga, portanto, a favor da existéncia de uma “série
limitada de modos de dizer” de natureza lexical, discursiva e gramatical em um mesmo
“padrao literario” (MAINGUENEAU, 2006, p.208), desviando-se, com isso, a meu ver,
do real especifico da literatura.

O discurso literario € um signo cultural complexo e movente, dificilmente
apreensivel por meio de “invariantes” que supostamente pudessem disciplind-lo em um
discurso constituinte. Nas palavras bem calibradas de Candido (1993), trata-se de um

“sistema especifico de sentido, que pode ser convergente, paralelo ou divergente em

15 Ao que parece, essa opgao tedrica corrobora com a intengdo de aplicar uma “teoria do texto” ao discurso
literario, procedimento que constata faltar em muitas abordagens tradicionais do texto literario.
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relacdo ao sistema do mundo” (p.31-32). Ainda que consideremos o papel das redes
institucionais que regulam o discurso literario e por ele sdo reguladas, estariamos
caracterizando-o pelo seu negativo, isto €, pelo que menos o representa como objeto
simbolico de fabricacdo humana de sentidos e o qualifica diante dos leitores reais. Por
esse angulo, a literariedade e a percepgdo estética de um dado discurso so se realizam, de
fato, na cadeia formal de cada enunciado particular — incluindo-se ai as possibilidades de
sua recep¢do —, uma vez que sdo refratarias a generalizagdes conceituais. Se o discurso
literario é aquele que pode mimetizar, imitar, reproduzir, deformar e reformar todas as
diccoes, dialetos, géneros, formulas e estilos, entdo o método de acesso a seus sentidos
pode valer-se, igualmente, de uma epistemologia ventilada, pluralista, e, portanto,
compativel com as premissas da analise do discurso que, a despeito de todas as variacdes,
se caracteriza essencialmente pela interdisciplinaridade. Ndo podemos perder de vista,
porém, que, ao sorver os variados modos discursivos da interacdo humana (o0 que
justificaria seu tratamento indiscriminado), o regime literario o faz vazando-os numa
moldura estética, capaz, por si s6, de os reconfigurar.

Coerente com sua proposta de servir-se das categorias gerais da andlise do
discurso para compreensao do fato literario, Maingueneau defende, como procedimento
metodoldgico, 0 uso de categorias da pragmatica, por entender que o discurso literario
esta sujeito as mesmas determinacGes que o discurso prosaico da vida cotidiana. Nesse
caso, as constantes transgressfes as maximas conversacionais, tipicas do discurso
literério, sofreriam uma espécie de “hiperprote¢do” da parte do critico, que assim tenderia
a absolver qualquer falha de composicdo, pressupondo uma intencionalidade latente
(MAINGUENEAU, 2006, p.86). Ou seja, a manifestacdo de transgressao de um principio
conversacional, como a “digressdo”, o “repisar” ou o “hermetismo” — exemplos citados
por Maingueneau (1996) — acionariam, imediatamente, uma leitura que identificasse ali
um “sentido oculto”. Desconsidera, nesses termos, toda a tradicdo de estudos da forma
literaria e da teoria estética'® que investiga a representatividade simbdlica e em alguns
casos alegodrica de opgBGes composicionais que participam da organicidade da obra e que

independem de correspondéncias na esfera das interages discursivas cotidianas?’.

16 Seria por demais extenso retomar autores e obras que se dedicam a questéo. Basta, para situar a dimenséo
da longa tradigdo estabelecida, desde a Poética de Aristoteles e a Republica de Platdo (especialmente
capitulos I11 e VII).

17 Haja vista exemplos como Ulysses (1922), de James Joyce e O som e a firia (1929), de William Faulkner,
ou ainda os nossos Memorias sentimentais de Jodo Miramar (1924), de Oswald de Andrade e Grande
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Sem minorar a importancia das contribuicdes de Maingueneau para 0
estabelecimento do campo, contudo, julgamos que o ponto alto de seus estudos sobre 0
discurso literario incide sobre a no¢do de cenografia. Estreitamente vinculada ao sentido
de acdo dramatica, a cenografia seria 0 enquadramento enunciativo mével que a propria
efabulagéo instaura e com a qual o leitor tem contato primeiro. Assim, um determinado
contetido temético pode ser enunciado por meio de uma cenografia de diario intimo, relato
de viagem, conversa ao pé da fogueira, correspondéncia, dentre outras incontaveis
possibilidades, estatuindo a posicdo dos sujeitos da enuncia¢do, 0 tempo, 0 espaco
(MAINGUENEAU, 2006, p.252) e também a rede referencial de valores, crengas,
conhecimentos e posicionamentos engendrados pela obra.

Ao contrario do que pode parecer a primeira vista, a cenografia ndo corresponde
a uma moldura estatica no interior da qual a enunciacdo literaria se exprimiria, mas atua
como quadro e como processo simultaneamente. Para 0 autor, “o ‘contetido’ aparece
como inseparavel da cenografia que lhe da suporte” (MAINGUENEAU, 2008, p.51). A
relevancia elucidativa do conceito para o texto literario so € efetiva, no entanto, se o
“conteudo” for concebido como pega estruturada no interior de uma forma dinamica.
Mesmo em um dos poucos trechos em que se pode inferir uma preocupagdo como essa, a

relacdo estabelecida entre obra e sociedade é ténue e pouco sistematica:

[..] a cenografia deve estar ativa e diretamente vinculada a
configuracdo histoérica na qual aparece. Os tipos de cenografias
mobilizadas dizem obliquamente como as obras definem sua relagéo
com a sociedade e como se pode, no &mbito dessa sociedade, legitimar
o0 exercicio da fala literaria (MAINGUENEAU, 2006, p.264).

Ainda assim, Maingueneau ndo leva o axioma as devidas consequéncias, ja que
ndo apresenta propriamente um programa de pesquisa voltado para a investigacdo da
relacdo estabelecida entre forma literéria e processo social, caminho que poderia ampliar
o entendimento da discursividade literaria sem amputar nenhum membro do objeto de

estudo em proveito da integridade da teoria’®. Além disso, uma abordagem como essa

sertdo: veredas (1956), de Jodo Guimardes Rosa que, em termos pragmaticos, violariam uma série de leis
do discurso e principios conversacionais, mas o fazem no interior de um projeto estilistico e estético que 0s
justificam.

18 Sobre a relagédo entre a forma literaria e o processo social, existe uma importante rede de autores que se
dedicaram & questdo e a enfocaram pelo prisma da dialética. Entre eles, destaco Gydrgy Luké&cs, Erich
Auerbach, Theodor Adorno, Walter Benjamin e os brasileiros Antonio Candido e Roberto Schwarz.
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possibilitaria 0 manejo de todo repertdrio epistemoldgico da analise do discurso que, em
termos objetivos, se interessa por um “interno” e por um “externo” da linguagem,
conjugados na analise e ndo pareados artificialmente. Em outras palavras, uma
abordagem do texto literario que busque a acomodacdo dialética de um externo em um
interno por meio da nogéo operacional de cenografia mostra-se extremamente oportuna
tendo em vista a singularidade tedrica e metodoldgica da anélise do discurso desde suas
origens materialistas.

Sem macerar a reflexdo com uma classe de “categorias de analise” prescritas
independentemente da feicdo apresentada pela obra particular, o analista do discurso
literario pode se valer de uma série de premissas discursivas que garantam a manutencao
da integridade de sentido da obra, mesmo apds sua analise em laboratério. O mais
elementar, talvez, seja o esforco por manter os vinculos primais entre o enunciado literario

e a sociedade que 0 anima.

Ao fim e ao cabo, estamos ainda no principio

A recusa da especificidade do enunciado literario, ou sua consideragdo em
termos de “lingua literaria” ou “cddigo de linguagem”, faz corresponder anélise
discursiva da literatura a aplicacdo, aos textos, de uma série de categorias generalistas,
assentes nos ritos genéticos que envolvem a criacdo artistica e na anéalise de seu reflexo
nas obras, sem a necessaria mediacdo®. Além do mais, tais procedimentos geram o risco
de tratar a literatura como corpus decorativo no interior do “campo literario”, este sim,
aceite como objeto adequado para uma andlise do discurso. Como consequéncia desses
postulados, a excessiva prescricdo de procedimentos metodoldgicos que garantiriam o
pertencimento a um campo (o da analise do discurso) pode limitar irremediavelmente o
alcance explicativo deste mesmo campo, reduzindo sua operacionalidade se o objetivo é
ampliar os efeitos sociais, emocionais, culturais e estéticos que a obra, gracas a
especificidade da forma assumida, guarda em poténcia.

Se 0 método atribui protagonismo aos constrangimentos institucionais

experimentados pelo fato literario, entdo, a despeito de todas as negativas de

19 Fago aqui concessdo, dentre outras inlimeras contribuicdes, ao conceito de “cenografia”, discutido por
Maingueneau, pleno de consequéncias explicativas para o texto literario em sua dimenséo discursiva.
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Maingueneau, 0 que temos aqui € uma abordagem discursiva da sociologia literaria. Se,
por outro lado, o cerne da teoria é de fato o discurso literario, considerado em sua funcéo
humanistica, como linguagem emoldurada no interior de uma esfera de atuacdo humana,
perpassada por um complexo de outras esferas, entdo, o protagonismo deve ser o da
funcdo social da obra, considerada a partir da singularidade constitutiva de sua forma
estética. Fazendo eco a percepcdo de Maingueneau, de fato, estamos ainda transitando
em territério aberto, um campo em constituicdo e, portanto, um dominio de
experimentacdes metodoldgicas.

Nesse caso, podemos dizer que uma abordagem discursiva da literatura também
é, sem necessidade de ineditismos tedricos, um tipo de critica literaria, pensada como uma
pratica de interpretacdo, neste caso, alicercada, majoritariamente, nos principios
enunciativos e discursivos da linguagem humana. O que ndo se pode admitir € o descaso
pela particularidade do fato literario que, ndo sendo “sagrado” nem tendo “origem
xamanica”, nem por isso ¢ indiferenciado de outros tipos de discurso como o publicitario,
o jornalistico, o familiar, o filoséfico, o cientifico, cada qual com sua demanda propria de
acesso aos sentidos veiculados, rigorosamente porque matiz de uma gradacdo maior da
enuncia¢do humana. N&o podemos perder de vista, por fim, que a teoria ndo deve preceder
0 objeto se esta se quer critica e Util para além dos exercicios retéricos do circulo fechado
da academia.

Por fim, se necessaria ainda for alguma prescricdo em matéria de método, a meu
ver, a inica “obriga¢ao” de uma analise do discurso literario deve ser — com 0s meios que
Ihe s&o proprios — a de ampliar os sentidos de seu objeto de analise: a obra literéria e a

vida que circula em suas linhas.
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